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Trzeba przywréci¢ do Zycia
Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich

1. Unifikacja prawa cywilnego w latach czterdziestych objela takze wyda-
nie dekretu z 22 X 1947 r. o zmianie i rozciagnigciu mocy obowigzujacej
dekretu z 7 II 1919 r. o fundacjach i o zatwierdzaniu darowizn i zapiséw na
caly obszar Pafistwa Polskiego 1. Jednakze po paru latach, z dniem 22 V 1952 r.
wszedt w zycie dekret z 24 IV 1952 r. o zniesieniu fundacji — akt o charakterze
stalinowskim; zawarty w nim przepis art. 4 stanowil w szczegélnosci, ze ma-
jatek zniesionych fundacji przechodzi z mocy prawa na wtasnos$¢ Pafistwa bez
odszkodowania, z wyjatkiem wszakze fundacji majacych siedzibg zagraniczng
(art. 10) 2. W art. 11 uchylono (z przewidzianym wyjatkiem) dotychczasowe
przepisy o fundacjach, w szczegélnosci postanowienia dekretu z 1919 r. Zawar-
ty w ustawie z 23 IV 1964 r. — przepisy wprowadzajace kodeks cywilny 3, art.
X pozostawil w mocy ten dawny dekret ,,... tylko co do fundacji majacych
siedzibe za granica oraz co do fundacji, ktérych majatek znajduje si¢ w catosci
lub w cze$ci za granica”.

2. Z dniem 14 IV 1984 r. weszta w zycie ustawa z 6 IV 1984 r. o funda-
cjach 4, zmieniona ustawa z 23 II 1991 r. o zmianie ustawy o fundacjach,
obowiazujaca od 11 IIT 1991 r. 5 Na podstawie jednolitego tekstu ustawy
fundacyjnej z 1984 r. utracit moc dekret z 1919 r. z péZn. zm., ktéry — jak to

1 Dz. U. Nr 66, poz. 400; Dziennik Praw Pafistwa Polskiego Nr 15, poz. 215 z péZn. zm.
Z literatury H. Konic, Prawo osobowe. Czes$¢ pierwsza, Warszawa 1924, s. 190, 191.

2 Dz. U. Nr 25, poz. 172, dalej zwany dekretem z 1952 r.; takze dekret z 31 XII 1956 r.
o uzupelnieniu przepiséw o zniesieniu fundacji, Dz. U. 1957, Nr 1, poz. 3, w ktérym ustalono:
przepiséw owych nie stosuje si¢ réwniez do fundacji, ktérych majatek znajduje si¢ w catosci
lub w czgsci za granica. Choé zniesiona fundacja ,,Zaktad Narodowy imienia Ossolifiskich”
miala czg¢§¢ majatku za granica, ,,uzupelnienie” z 1956 r. nie doprowadzito (ze wzgledéw
politycznych) do rewizji zniesienia dokonanego w 1952 r.

3 Dz. U. Nr 16, poz. 24. Takze po jej ogloszeniu nie odwr6cit si¢ los fundacji Ossolineum.

4 Dz. U.. Nr 21, poz. 97, dalej zwana ustawa z 1984 r.

5 Dz. U. Nr 19, poz. 82. Z literatury zwlaszcza T. Elmerych, Z. Groyecka, Fundacje,
Bydgoszcz 1990; B. Sagan, J. Strzgpka, Prawo o fundacjach. Komentarz, Katowice 1992.
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zauwazono w 1933 r. —,,... stal na platformie doktryny badefisko-wioskiej, tj.
uznania fundacji prywatno-prawnej za osobe prawa publicznego i wyciagniecia
z tego konsekwencji” 6.

Bez pelnej charakterystyki wystarczy tu uwaga, ze krétka ustawa z 1984 r,
zawiera ustalenia nastepujace. Zaréwno osoby fizyczne, jak i osoby prawne
moga ustanawiaé fundacje na podstawie o§wiadczenia woli ztozonego w formie
aktu notarialnego, ze wskazaniem przez fundatora celu fundacji oraz skiad-
nikéw majatkowych przeznaczonych na jego realizacje. Fundator lub osoba
przez niego upowazniona ustala statut zawierajacy okre§lone postanowienia;
moze on wskaza¢ ministra wlasciwego ze wzgledu na cele fundacji. Fundacja
nabywa osobowo$¢ prawna z chwilg wpisania do rejestru fundacji dokonanego
przez Sad Rejonowy dla Miasta Stolecznego Warszawy, ktéry m.in. zawia-
damia ministra wlasciwego. W art. 13 ustawy z 1984 r. powiedziano tylko, ze
zarzad fundacji (jedyny organ konieczny) kieruje jej dziatalnoScia oraz repre-
zentuje fundacj¢ na zewnatrz. Zwraca uwage przepis art. 15, wedtug ktérego
,,0 zgodnodci dziatania fundacji z przepisami prawa i statutem oraz z celem,
w jakim fundacja zostala ustanowiona, orzeka sad (rejestrowy —J. K.) w poste-
powaniu nieprocesowym na wniosek wlasciwego ministra lub wojewody”. Na-
stepuja postanowienia dotyczace nadzoru administracyjno-sadowego, zewnetrz-
nego nadzoru. Przepis art. 18 zawiera postanowienia o przestankach likwidacji
fundacji 7. W art. 22 a ust. 1-7 dopuszczono tworzenie przedstawicielstw przez

6 Zob. W, E. Rappé, Systemy nadzoru nad fundacjami w ustawodawstwie obowiqzujgcem
na ziemiach Polski w $wietle prawa porownawczego, Lwéw 1933, s. 29. Tamze, s. 8-9 i n., jest
mowa o spornym stanowisku, ich podziale, m.in. o pogladzie, ze fundacj¢ nalezatoby traktowaé
nie jednostronnie, lecz z uwzglednieniem jej dwoistej natury, jako ,,...typowej instytucji wspdl-
nej tak prawu cywilnemu i publicznemu...” (s. 20). Do fundacji publiczno-prawnych zaliczono
m. in. Zaktady Kérnickie, fundacj¢ utworzong wprawdzie ze §rodkéw prywatnych, jednak na
podstawie aktu publiczno-prawnego réwniez dla wykonywania oznaczonych zadan admini-
stracji publicznej (s. 8-9). Zob. w tej materii ustawg z 30 VII 1925 r. o Zaktadach Kdrnickich,
Dz. U. Nr 86, poz. 5 92, wedtug ktdrej Jadwiga z Dzialyriskich Zamoyska i Wiadystaw Zamoyski
,-oddali Narodowi Polskiemu wszystkie swoje majatki nieruchome, ktére odtad stanowié beda,
pod Patronatem Prezydenta Rzeczypospolitej i X. Prymasa, Arcybiskupa Gniezniefiskiego i
Poznariskiego, fundacj¢ niepodzielna pod nazwg ,,Zaklady Kérnickie”, z siedziba w Kérniku,
ktéra wraz z przysztemi darami i zapisami jest przeznaczona wieczyscie na cele, ponizej wymie-
nione” (Art. 1).

7 Zob. takze art. 6 ust. 4, w ktérym mowa o okresleniu w statucie przeznaczenia Srodkéw
majatkowych po likwidacji fundacji — tylko na cele wskazane w art. 1 ustawy. Nie wystepuje
w niej wyrazenie ,,zniesienie Fundacji”, moze w przysztosci naszego kraju nie dojdzie do
wydania aktu podobnego do dekretu z 1952 r. Co do przepisu art. 18 ust. 3 ustawy z 1984 r.
,.-.. likwidacja fundacji moze nastapi¢ tylko na mocy przepisu ustawy” — mozna wyrazié¢ po-
glad, Ze to szczegdlne zastrzezenie nie obroni przed jednostronnym zniesieniem, wobec zmian
stosunkéw, niektérych lub nawet wszystkich fundacji. Zresztag wymieniong w art. 18 ust. 1
pierwszg przestanke likwidacji, mianowicie osiagnigcie celu, dla ktérego fundacja byta zalo-
zona, organ nadzoru zewngtrznego moze ocenia¢ inaczej niz rada nadzorcza fundacji (w razie
jej powstania) i jej zarzad, jeszcze inaczej sad.
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fundacje zagraniczne majace siedzibe poza krajem — za zezwoleniem minis-
terialnym, ktére moze by¢ cofnigte lub zawieszone w oznaczonych sytuacjach.

Roéwniez osoba prawna, ktéra (art. 2 ust. 1) ma siedzibe w Polsce lub za
granica, moze zakladac fundacje. Migdzy innymi Skarb Pafistwa, osoba prawna
w rozumieniu art. 33. k.c. i innych przepiséw, moze ustanowic fundacj¢ zgodnie
2 art. 3 ustawy z 1984 r. 8 Okolicznosé wystapienia, w charakterze zatozyciela
fundacji pafstwowej, Skarbu Paistwa wywotuje watpliwos¢ co do nastepuja-
cego pogladu: w zwiazku z trescia ustawy z 1984 r. nie mozna zaktada¢ fundacji
prawa publicznego 9. Jak powiedziano, juz w literaturze miedzywojennej po-
dziat fundacji i innych oséb na prywatne i publiczne nie jest ostry. Dotykajac
tylko tego wiekowego tematu, mozna sugerowal, ze w ciagltej ewolucji sto-
sunkéw, ktéra przezywamy, prawo cywilne i prawo publiczne nie sa sobie obce,
zwlaszcza w kregu 0s6b prawnych. Mozna réwniez bronié pogladu, ze obowig-
zywanie ustawy z 1984 r. nie wylacza zalozenia (lub przywrécenia) fundacji
na podstawie osobnego aktu prawa publicznego w postaci ustawy.

W ustawie z 1984 r. pominigto trudne skutki zniesienia fundacji przez
dekret z 1952 r. Jest ona skierowana tylko w przysziosé 10. Wprawdzie w jej
pierwotnym brzmieniu 11 przewidziano obowiazek ztozenia przez fundacje, opar-
te na przepisach dotychczasowych, wniosku o wpisanie do rejestru fundacji
(dawnych) w terminie 12 miesiecy od chwili wejscia w zycie ustawy. Wszelako
otwarcie takiej Sciezki w okresie formalnego tylko ustania stanu wojennego
nie mogto poméc w pracach nad odbudowa we Wroctawiu dawnej lwowskiej

8 Mozna tu powolac tresé § 1 ust. 1 Statutu Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej w brzmieniu:
,.,Fundacja ustanowiona przez Skarb Pafstwa reprezentowany przez Ministra — Kierownika
Urzgdu Postgpu Naukowo-Technicznego i Wdrozeni aktem notarialnym z dnia 21 grudnia 1990 r.
...sporzadzonym przed notariuszem w Warszawie dziata na podstawie ustawy z dnia 6 kwiet-
nia 1984 r. o fundacjach ...i niniejszego statutu” (wedlug tekstu udostgpnionego przez prof.
Henryka Ratajczaka, przewodniczacego Rady Nadzorczej Fundacji).

9 Tak H. Cioch, Opinia do projektu ustawy o ,,Zakladzie Narodowym im. Ossolifiskich”
(tekst masz. udostgpniony przez dyr. dr. A. Juzwenke), zawierajaca ciekawe, nicktére watpliwe,
spostrzezenia m.in.zdanie: co do osoby prawnej prawa publicznego przepisy art. 33-43 k.c. nie
miatyby, jak to okreslono, w stosunku do niej odniesienia; wymagatyby one rychlej nowelizacji,
gdyz brak w nich podziatu oséb prawnych na publiczne i prywatne. Zob. tez H. Cioch, Fun-
dacje niesamodzielne, [w:] Prace cywilistyczne, Ksiega Pamigtkowa poswigcona Profesorowi
Janowi Winiarzowi, Warszawa 1990, s. 17-24 i powolana tam literatura krajowa i obca. Garsé
informacji o pojgciu i zatozeniu fundacji, o stanie prawnym po wejsciu w Zycie dekretu z 1952 r.,
o tzw. niesamodzielnych lub powierniczych fundacjach oraz o funduszach sktadkowych w
przedstawieniu S. Grzybowskiego, System prawa cywilnego, t. I, Ossolineum 1985, s. 407-409.
Tamze zdanie: ,,wypada wyrazié zal, ze likwidujac instytucje fundacji w ujeciu, odpowiada-
jacym stosunkom prywatnej wtasnosci $rodkéw produkeji, nie pomy$lano o stosunkach zawig-
zujgcych sig tak czgsto w warunkach spoteczefistwa socjalistycznego”. Przy tym zrozumiatym
zalu nasuwa sig¢ uwaga, ze dawne ujecie fundacji moglo odpowiadaé takze innym stosunkom.

10 Zob. tez K. Jonca, J. Kosik, Odbudowac fundacje ,, Zakiad Narodowy imienia Osso-
lifiskich”, ,,Stowo Polskie” 1991, nr 239.

11 Dz, U. Nr 21, poz. 97.
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fundacji. Byto to niemozliwe przede wszystkim ze wzgledéw politycznych w
panujacym wciaz tadzie jaltafiskim. Dopiero od roku 1989 nastat lepszy czas,
nalezato wigc nawiaza¢ do daremnych wysitkow z lat czterdziestych, podjaé
zmagania z przeciwnos$ciami nie tylko zewnetrznymi, ale i wewnetrznymi na
drodze do celu 12,

3. Oto niektore daty dotyczace dziejéw Ossolineum:

1817 — Zatwierdzenie Dekretem Kancelarii Nadwornej w Wiedniu ustano-
wienia familijnego J6zefa Maksymiliana Ossoliniskiego z 1816 r. oddajacego
majatek Narodowi.

1823 — Umowa J6zefa Maksymiliana Ossolifiskiego z Henrykiem Lubo-
mirskim.

1826 — Smieré Ossolifiskiego; przeniesienie zbioréw z Wiednia do Lwowa.

1834 ~1848 — Zamknigcie Ossolineum przez administracje austriacka.

1848 — Ponowne otwarcie czytelni i drukarni.

1921 — Darowizna zbioréw Pawlikowskich.

1926 — Powstanie Towarzystwa Przyjaciét Ossolineum.

1940 — Przejecie zbioréw przez Ukraifiskag Akademie Nauk.

1944 — Wywéz przez Niemcow 60 skrzyn cennych zbioréw.

1946-1947 — Przeniesienie czesci zbiorow ze Lwowa do Wroclawia.
Otwarcie czytelni. Odrodzenie TPO.

1953 — Likwidacja TPO. Powolanie Biblioteki pod zarzadem Polskiej
Akademii Nauk.

1989 — Odbudowa TPO.

1992 — 175-lecie powstania Ossolineum 13,

4. Obszerna jest problematyka Ossolineum, niepospolitej instytucji z nie-
wygasta osobowosciag w kulturze i nauce polskiej, wielce zastuzonej dla narodu
polskiego. Do waznych zagadniefi zwigzanych z ta fundacja nalezy jej sytuacja
prawna po IV rozbiorze Polski, w okresach: 1939-1945; 1946-1952; 1953-

12 Zob. np. Ossoliriska mizeria (BM), ,,Gazeta Wyborcza” 1992, nr 131, gdzie mowa o
staraniach dyrektora Biblioteki Ossolineum dr. A. Juzwenki, takze Rady Naukowej Biblioteki
i Towarzystwa Przyjaciét Ossolineum; zob. tez A. Juzwenko, Ossolineum — préby powrotu do
korzeni, tekst masz., Wroctaw 1993, s. 20. Opracowanie to zawiera bogate informacje o zda-
rzeniach i pracach nad wskrzeszeniem Ossolineum w latach powojennych. Zwracaja uwage
m.in. projekty, ktére referowat prof. Tadeusz Bigo, autor znanej monografii pt. Zwigzki publicz-
no-prawne w §wietle ustawodawstwa polskiego, Warszawa 1928. Zob. takze przyp. 20.

13 7 pi$miennictwa zob. Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich ustawy, przywileje i rzeczy
dziejow jego dotyczgce. Zebral i wydal M. Bruchnalski, Lwéw 1928; J. A. Kosiniski, Biblioteki
fundacyjne i ordynackie w swietle przepisow prawnych, ,,Roczniki Biblioteczne” 1981, z. 1-2,
s. 29-40; M. Gatyga, Uwagi dotyczgce statusu Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich w okresie
zaborow i w latach miedzywojennych, tekst masz. Wroctaw 1990, s. 1-9; takze ostatnie relacje
prasowe, w tym B. Maciejewska, M. Podsiadty, Zaczefo sie we Lwowie, ,,Gazeta Wyborcza”
1992 , nr 131; A. Dajbor, Dwdch Ossoliriskich w jednym stato domu, ,,Gazeta Wyborcza” 1993,
nr 80; T. Stariczyk, Rozdzielone dziedzictwo, ,,Rzeczpospolita. Plus Minus” 1993, nr 207 gdzie
przypomniano, ze zastuzony dla Ossolineum prof. M. Ggbarowicz napisal w jednym z list6w



77

1989 i pdZniej. Tu jawi si¢ m.in. kwestia, ktéra by mozna ujaé nastepujaco: ius
postliminii 1* a Zaktad Narodowy imienia Ossolifiskich.

Wszakze wlaSciwym tematem niniejszego wywodu jest wybrana czesé
tego, Co w ostatnim czasie zostato ustalone w postaci projektéw, ogélnie biorac,
przywrécenia do zycia Fundacji Ossolineum. Sa to: projektowany Statut Fun-
dacji ,,Zaktad Narodowy imienia Ossolifiskich ” 13, péZniej projektowana usta-
wa 0 ,,Zakladzie Narodowym imienia Ossolifiskich” 16, ktéra w razie jej uchwa-
lenia stanowilaby, podobnie jak ustawa z 30 VII 1925 r. o Zaktadach Koérnic-
kich 17, osobng podstawe zalozenia, w istocie przywrécenia do zycia ,,Zaktadu”
(pozbawionego fundacyjnej osobowosci prawnej w 1952 r.)

Do drugiego projektu naleza rozdzialy: postanowienia ogdlne (art. 1-3),
cele (art. 4), osobowos¢ i organy fundacji (art. 5-10), majatek Fundacji (art.
11-12), gospodarka 1 rachunkowo$¢ (art.13), przepisy przejSciowe i koficowe
(art. 14-16). Oto pierwsze przepisy:

Art. 1. Przywrécony do zycia z mocy niniejszej ustawy Zaklad z jego
majatkiem stanowi, pod Patronatem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, fun-
dacje pod nazwg ,,Zaktad Narodowy imienia Ossolifiskich” 12,

do kraju: ,,istnialy w Polsce tylko dwie instytucje o charakterze tak bezwzglednie narodowym,
jako dzieto caiego narodu przez kilka pokoleft tworzone i utrzymywane, a mianowicie Rappers-
wil 1 Ossolineum, po spaleniu tego pierwszego, pozostate tylko drugie”.

14 Wchodzi w rachube réwniez restitutio in integrum.

15 Projekt opracowany przez mec. J. Ziembickiego, dyskutowany m.in. na posiedzeniu
Rady Naukowej Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich PAN we Wroctawiu w dniu
24 V 1991 r. Brano wéwczas pod uwage zwlaszcza zalozenie fundacji na podstawie ustawy z
1984 1., i to mozliwie przez Skarb Panstwa z mysla nie tylko o zalozeniu, ale i dalszej okreSlonej
w budzecie pomocy pafistwowe;j.

16 Projekt opracowany przez J. Kosika, wspomniany w przyp. 9; byt dyskutowany, dzigki
przedstawieniu przez senatora prof. F. Potomskiego na posiedzeniu Komisji Inicjatyw i Prac
Ustawodawczych Senatu RP w dniu 31 IIl 1993 r. Zob. tez L. Kaletowa, W parlamencie o
,,Ossolineum”, ,,Gazeta Robotnicza”, 1992, nr 294.

17 Zob. przyp. 6.

18 W zwigzku z rodowodem naszej Fundacji — nie od rzeczy bedzie wspomnieé, ze W.
E. Rappé, op. cit., s. 11, 18, 19 objasnit: fundacje byty podciagane pod pojecie korporacji i
stosowano do nich wszytkie przepisy o korporacjach. Dopiero z poczatkiem XIX w, wprowadzit
je do systemu prawa cywilnego cywilista A. Heise — pod wptywem pruskiego prawa krajo-
wego, ktére (pierwsze wsréd ustaw cywilnych) obok rozdziatu o stowarzyszeniach umiescito
rozdziat o zaktadach ubogich i innych dobroczynnych fundacjach (Czgé¢ druga, t. II, tyt. XIX).
Te ostatnie staty si¢ od owego czasu odrgbnymi osobami prawnymi w rozwazaniach naukowych
cywilistow. W. E. Rappé, op. cit., s. 8-9, wyjasnil: ,,...przez fundacje prywatno-prawng rozu-
miem majatek, posiadajacy osobowosé prawna, przynoszacy staly dochéd, przeznaczony na cel
uzyteczno$ci powszechnej, przez wladze za taki uznany, przez osob¢ prywatng (fizyczna lub
prawnag), ze Srodkéw prywatnych, na mocy aktu prywatno-prawnego”. Co do fundacji publicz-
no-prawnej, tenze, op.cit., s. 8-9, 29 oraz praca niniejsza, przyp. 6. Autor nie powolal dzieta
uczonego niemieckiego (wyzej) z XIX w., ktérego nazwisko wymienit, w postaci bibliograficz-
nej. Oto ta praca. A. Heise, Grundriss eines Systems des Gemeinen Civilrechts zum behuf von
Pandecten — Vorlesungen, Heidelberg 1819, s. 25-27. Zob tez J. A. Kosinskiego, op.cit., s. 32 in.,,
wywdd jezykowy i historyczno-prawny m.in. z informacja, ze w XIX w. na ziemiach polskich
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Art. 2. Fundacja kontynuuje dziatalno$¢ w celach wskazanych w Ustano-
wieniu Narodowym Jézefa Maksymiliana Ossolifiskiego, w tym w aktach, do
ktérych naleza:

1. Ustanowienie familijne z 18 X 1816 r. zatwierdzone Dekretem Kan-
celarii Nadwornej w Wiedniu dnia 8 V 1817 r.;

2. Umowa J6zefa Maksymiliana Ossolifiskiego z Henrykiem Lubomirskim
z dnia 25 XII 1823 r.;

3. Umowy zawarte do wrzesnia 1939 r.

Art. 3. § 1. Z mocy niniejszej ustawy sktadniki majatku Biblioteki, ktéry
przeszedt na Polska Akademi¢ Nauk i inne podmioty przy wykonywaniu
przepiséw dekretu z 24 IV 1952 1. o zniesieniu fundacji (Dz. U. Nr 25, poz.
172 z p6zn. zm.), przechodza na Fundacje¢ w stanie ustalonym w chwili wejscia
w zycie ustawy bez jakichkolwiek obcigzen — z uchyleniem w tym wzgledzie
skutkéw owego dekretu 1°.

§ 2. Postanowienie powyzsze stosuje si¢ takze do przejécia i ustalenia stanu
tych skfadnikéw majatkowych, ktére nabylta Polska Akademia Nauk przy spra-
wowaniu zarzadu majatkiem fundacyjnym.

§ 3. Pozostajaca pod zarzadem Polskiej Akademii Nauk Biblioteka Ossoli-
neum wraz ze zbiorami muzealnymi staje si¢ jednostka organizacyjna Fundacji.

byly réine podstawy prawne fundacji, w Galicji obowigzywal § 646 k.c.a. Tamze, s. 37:
,,Przyktad Ossolineum wskazuje dobitnie, ze w okresie niewoli nawet tam, gdzie istniaty for-
malne mozliwosci utworzenia fundacji, to jest w zaborze austriackim, powotanie do zycia insty-
tucji naukowej, majacej stuzyé spoleczefistwu polskiemu, natrafialo na ogromne trudnosci ze
strony wladz, objecie za$ fundacji przepisami prawa administracyjnego grozito wypaczeniem
jej celéw, a w skrajnym wypadku nawet jej likwidacja”.

Uzyte w art. 1 projektu wyrazenie ,,przywrécony do zycia” nadaje si¢ do dyskusji. We
wcze$niejszej redakeji zawarte jest zdanie; ,,Zaklad jest kontynuatorem Ustanowienia Narodo-
wego...” Chodzilo tu o zupelng wierno§¢ celom Zaltozyciela w jego akcie z 1816 r. Takie
wszelako sformutowanie mogto prowadzi¢ do wniosku kraficowego, ze przywracana czy resty-
tuowana (po niemal dwéch wiekach) fundacja jest identyczna z ustanowiona przez Zatozyciela.
Wybér dobrego wyrazenia jest trudny; nie brakuje konkurencji wyrazéw: restytucja (podobnie
jak w nazwie Polonia restituta), odrodzenie, wskrzeszenie, odbudowa, odnowienie, odtwo-
rzenie, przywrécenie (doprowadzenie do stanu poprzedniego). T. Stafczyk, op. cit., piszac o
,Tozdzielonym dziedzictwie” Ossolineum, zwrécit tez uwage na znaczenie, jak to okreslit,
reaktywowania zlikwidowanej w 1953 r. fundacji Zaktad Narodowy imienia Ossolifiskich. Jed-
nak o ,,reaktywowaniu” nie wspomniano we wrze$niu 1993 r. (ani tez wczesniej), gdy przyjeto
wersje przedstawianego tutaj projektu ustawy (z wcze$niejsza sugestia T. Wilczynskiej w kwe-
stii objetej art. 3 § 2 projektu) w zespole: A. Juzwenko, J. Kosik, Dobrostawa Platt, J. Ziembicki.

19 Projektowany tekst (art. 3 §§ 1-3) dotyczy majatku upafistwowionego i pozostajacego
pod zarzadem panistwowym, zwlaszcza zarzadem Polskiej Akademii Nauk. Do zakresu prze-
widzianej ,,reprywatyzacji” nalezy m.in., co do majgtku potozonego na obszarze kraju, nieru-
chomo$é we Wroctawiu, ul. Szewska 37, zabytkowy budynek dawnego szpitala klasztornego
(Gmach Szpitalnikéw), nieruchomosci dawnych oddzialéw Ossolineum w Krakowie i War-
szawie. W$réd innych sktadnikéw historyczny sygnet Zaktadu Narodwego im. Ossolifiskich.
Rewindykacja za$, ktérej si¢ domaga zwlaszcza W. Odojewski w swych wypowiedziach z
ostatniego czasu, dotyczy odzyskania utraconych débr kultury polskiej, potozonych za granica.
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§ 4. Wydawnictwo Fundacji zostanie przez niag powotane po przeprowa-
dzeniu przez Polska Akademie Nauk likwidacji zalozonego i nadzorowanego
przez nig przedsigbiorsiwa pafistwowego Wydawnictwo Ossolineum 20,

§ 5. Strukture i dziatalno$¢ Biblioteki, ze zbiorami, Wydawnictwa i innych
jednostek organizacyjnych Fundacji okreslaja powotane w statucie regulaminy.

§ 6. Pracownicy jednostek organizacyjnych wymienionych w §§ 3-5 pozo-
staja pod ochrong przewidziang w prawie pracy i innych przepisach 21,

Pozostate przepisy projektu ustawy o Zaktadzie Narodowym imienia Osso-
lifiskich, obejmujace zapowiedziang probiematyke, moga by¢ przedmiotem
osobnego przedstawienia.

5. Cze$¢ uzasadnienia projektu (zwigzana z jego wczesniejsza redakcja)
zawiera takie oto motywy.

W nastepstwie zmian jattanskich lwowska siedziba Ossolineum z jej sub-
stratem materialnym oraz pracownicy Fundacji znaleZli si¢ pod rzadem ustawo-
dawstwa radzieckiego, zamiast dawnego polskiego. Jednak wojenne i powo-
jenne okupacje, bolesne wydarzenia nie zdotaty obali¢ dawnej osobowosci,
praw i obowiazkéw, zastuzonej Fundacji. Zyta ona dalej wraz z paistwowoscia
polska w nowych warunkach. To dzigki niej, czgsci jej ksiegozbioréw i reko-
piséw — przeniesionych ze Lwowa w latach 1946-1947 — udziat Wroctawia
w odbudowie nauki i kultury po II wojnie Swiatowej byl duzy. Wiedza o tym
dobrze pokolenia studentéw uniwersyteckiego Wroctawia, ktérzy si¢ uczyli w
odnowionym domu Ossolineum przy ul. Szewskie;j.

Wchodzi tu w gre wartosciowa czeg$é Biblioteki Ossolineum, znajdujaca si¢ we Lwowie, o czym
np. T. Staficzyk, op.cit., w rozmowie z A. Juzwenka — z konstruktywnymi uwagami.

20 Brano pod uwage ujg¢cie nastepujace: Zatozone przez Polska Akademig Nauk przedsig-
biorstwo pafstwowe Wydawnictwo Ossolineum staje si¢ jednostka organizacyjna Fundacji. Jej
odpowiedzialno$é za zobowiazania zwigzane z prowadzeniem tego przedsigbiorstwa ogranicza
sie do wartosci jego stanu czynnego, ustalonego w spisie inwentarza. Jednakze wazne wzgledy
przemawiaja za obecnym tekstem art. 3 § 4 projektu. Nalezaloby tu doda¢ refleksje, ze oprécz
Iwowsko-wroctawskiego ,,rozdzielenia dziedzictwa”, o charakterze migdzynarodowym, pod za-
rzadem PAN powstat wewnetrzny rozdziat Wydawnictwa od Biblioteki Fundacji zniesionej w
1952 r. Biblioteke t¢ powotano jako samodzielng placéwke¢ naukowa PAN pod nazwa ,,Zaktad
im. Ossolifiskich — Biblioteka” z siedziba we Wroctawiu. Przy tym Wydawnictwo, pod nazwa
,.»Zaktad im. Ossolifiskich — Wydawnictwo”, ,,... stato si¢ zalazkiem przysztego wydawnictwa
Akademii”. Tak 8. Kulczyifiski, Udziat Wroctawia w odbudowie nauki polskiej, Wroctaw 1955,
s. 113, 114 (nalezy zauwazyé, ze np. na wydawnictwie z 1985 r. — jednym z osiagnieé wy-
dawniczych — powolanym w przyp. 9, widaé w nazwie owej, pominigty dawniej, przymiotnik
,,Narodowy”). Te dwie nazwy, z jednej strony, daja $wiadectwo niewygastej Fundacji, z drugiej
przedstawiaja si¢ jako papierowe. Budza tez watpliwosci ze wzgledu na wlasciwe wymagania
dotyczace nazwy jako dobra osobistego i innego. Dokonanie tego ,,wewnetrznego rozdzielenia
dziedzictwa” pociagneto za soba zgasnigcie potrzebnej wspdtpracy.

21 Zagadnienie objete tym zapisem nalezy do dramatycznych w kraju, zwlaszcza w prze-
ksztatcanych (nie zawsze nalezycie) przedsigbiorstwach pafstwowych, przemystowych, rolnych i
innych. Wystepujace bezrobocie, powazne trudnosci moga tez dotknaé przywracanej do zycia
Fundacji. Trzeba wigc przygotowania si¢ do nowych warunkéw, by prowadzié¢ powstajace
wowczas sprawy ludzkie z mozliwie dobra znajomoscig rzeczy.
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Historyczne zastugi Fundacji nie obronily jej osobowosci w reformowanym
porzadku prawnym przed uderzeniem dekretu z 1952 r. Powotana w tymze roku
Polska Akademia Nauk objeta, sprawowany do dzi$ dnia, zarzad nad funda-
cyjna biblioteka i wydawnictwem (obecnie przedsigbiorstwem pafistwowym).

W przywotanej na pamigC przesztosci powstata, wciaz dojmujaca, krzyw-
da. Wszakze nie da si¢ doj$¢ do zado$Cuczynienia na podstawie obowiazujacej
ustawy fundacyjnej z 1984 r. Skierowana jest ona w przysztos¢, reguluje tylko
zaktadanie fundacji nowych. W dzisiejszej Polsce mozliwie prosta droge (choé
z op6znieniami) do sprawiedliwego zadoS$Cuczynienia otworzytoby uchwa-
lenie przez Sejm osobnej ustawy o Zakladzie Narodowym imienia Ossolif-
skich. Przyczynitaby si¢ ona do jego odrodzenia, odzyskania niektérych zbio-
réw biliotecznych, débr kultury, jego majatku i stworzenia warunkéw rozwoju.
Jego charakter narodowy, uzewngtrzniony w nazwie, znane trwate zastugi zo-
staly znéw uwydatnione w czasie wyboréw. Wyrazono poglad, ze w dziejach
kultury i nauki polskiej po Uniwersytecie Jagiellofiskim zachowuje swe dawne
miejsce Ossolineum. W ustawie poSwigconej tej wiekowej instytucji nalezatoby
m.in. powolaé nad nia Patronat Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

Godzi sie wspomnieé, zniesiong tez w 1952 r., mtodsza Fundacje pod
nazws ,,Zaklady Koérnickie”. Zostala ona zalozona w 1925 r. przez Jadwige z
Dziatyiskich Zamoyska i Wiadystawa Zamoyskiego na podstawie -— wydanej
w tamtym porzadku prawnym — ciekawej ustawy z 30 VII 1925 r. o Zaktadach
Kérnickich (Dz. U. Nr 86, poz. 592).

Projektowana ustawe o Zakladzie Narodowym imienia Ossolifiskich otwie-
ra zasadnicza wypowiedZ, ze Zaktad jest kontynuatorem Ustanowienia Naro-
dowego J6zefa Maksymiliana Ossolifiskiego, w tym ustanowienia familijnego
z 18 X 1816 r. zatwierdzonego Dekretem Kancelarii Nadwornej w Wiedniu
dnia 8 V 1817 r. Zaklad ten z jego majatkiem stanowi, pod Patronatem Pre-
zydenta Rzeczypospolitej Poiskiej, fundacj¢ pod nazwa wskazana wyzej. W
dziatalnosci zgodnej z jej celami Fundacja znajduje inspiracj¢ w pamigtnej woli
Zatozyciela.

Wedlug art. 4 projektu ustawy Fundacja jest osobg prawna z siedziba we
Wroclawiu. Nie bytoby chyba lepszej siedziby niz to miasto z bogata historia,
taczace w minionych wiekach sasiednie kultury. Wtasnie tutaj, wskrzeszone
przez przewidywana ustawe, Ossolineum moze i powinno budowaé trwate
podstawy wspétpracy z odpowiednimi instytucjami sasiednich krajéw euro-
pejskich. Nawiazywanie stosunkéw z nimi bedzie sprzyjaé rozwojowi Osso-
lineum i Wroctawia.

Wchodzi w rachube dziatalno$¢ Fundacji o réznych kierunkach i zakresach,
nie tylko lokalna, ale i regionalna, migdzynarodowa. Materii tej dotyczy w
szczegoblnosci przepis art. 5 projektu ustawy: Fundacja moze zaktadaé swoje
jednostki organizacyjne w kraju i za granicg i sprawowa¢ nad nimi zarzad.
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Potrzeba takich placéwek jest odczuwana takze za granica (np. w Anglii).
Pracom Fundacji majg stuzyé, objete pozostaltymi przepisami projektu, istotne
elementy — jej ustrdj, majatek, gospodarka,

Gdy Fundacja zacznie juz dziata¢ przez swoje organy, na podstawie uchwa-
lonej przez Sejm ustawy, w jej przedsiewzigciach krajowych i zagranicznych
— w pracach nad pielegnowaniem wiekowego dorobku i rozwojem kultury i
nauki stuzacej spoteczefistwu polskiemu — nie moze zabraknaé stalej pomocy
srodowisk naukowych i innych, tak wroctawskich jak i krajowych.



