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Die Stellung der modernen Philosophie

zur Religion.
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(Schluf3.)
II1.

Die vollig unbefriedigende, weil im tiefsten Grunde unreligiose Religions-
philosophie des Neukantianismus hatte zur gliidlichen Folge, dafi das Wesens-
problem der Religion in den Vordergrund riickte. Wihrend R. Otto* und
K. Girgensohn® das Problem von der psychologischen Seitc her angriffen,
wandten R. Winkler? W. Mundle® O. Griindler®* und vor allem
M. Scheler® die phinomenologische Methode an. Es kann in diesem Zusammen-
hang nicht meine Aufgabe sein, beide Forschungsmethoden gegeneinander ab-
zuwidgen. Max Scheler hatte eine geringe Meinung von der Religionspsydhologie,
und die Freunde der exakten Religionspsydhologie wollten von genialer Wesens-
schau nichts wissen. M. E. haben beide Methoden ihr Recht: die Phéanomenologie
insofern, als sie lehrt, den Blidk sich nicht durch die Fiille des gegebenen Materials
verwirren zu lassen, sondern auf das Wesentliche zu richten; die exakte experimen-
telle Methode insofern, als sie bemiiht ist, durch die Versuchsanordnung im
Laboratorium einwandfreies Material zu gewinnen und ungestorte Beobachtung zu
crmoglichen. Beide haben auch ihre Grenzen; der Phianomenologe ist der Gefahr
ausgesetzt, vorgefalite Meinungen fiir Wesensschau zu nehmen; der experimen-
tierende Religionspsychologe mul} mit dem Umstand rechnen, daff die lebendige
Religion leicht in ihrem wahren Wesen beeintrichtigt wird, wenn man sie den Be-
dingungen des Experimentes unterwirft. Fiir Scheler wiire es sicherlich besser ge-
wesen, wenn er die Forschungsresultate der Religionspsychologen hiher ge-
wertet hitte.

Der erste Fortschritt, der nunmehr iiber den Neukantianismus hinaus gemacht
wurde, war die Anerkennung der Religion in ihrer Besonderheit gegeniiber ihrer
Moralisierung durch die Kantianer. Der zweite war die (so selbstverstindliche)
Finsicht, daB Religionsphilosophie ohne religivses Eigenleben des Forschers un-
moglich ist. Der dritte war die Erkenntnis der Bedeutung des Objekts fiir die
Wesensbestimmung der Religion. Die Kantianer gingen vom Menschen aus und
sahen die Religion an als Erginzung menschlichen Wesens oder menschlicher Kultur.
Jetzt wurde die alte (fiir den Gldubigen selbstverstindliche) Wahrheit wieder
crkannt, daB Religion die Antwort des Menschen auf Gottes Offenbarung ist.
Darum untersucht O t t o ,das Heilige”, darum stellt auch Scheler die Lehre vom

t Das Heilige, 17.—22. Aufl. 1929; Aufsiitze, das Numinose betreffend, 5. Aufl. 1929.
2 Der seelische Aufbau des religissen Erlebens, 1921,

3 Phaenomenologie und Religion, 1921.

' Die religivsen Erlebnisse, 2. Aufl. 1928.

s [ilemente zu einer Religionsphilosophie auf phaenomenologischer Grundlage, 1922.
¢ Vom Ewigen im Menschen, 2. Aufl. 1924,
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Die Stellung der modernen Philosophie znr Religion.

Gottlichen und von den Formen der Offenbarung der phanomenologischen Unter-
suchung des religivsen Aktes voran.

Trotz diescr unverkennbaren [Fortschritte kann man die neuesten religions-
philosophischen und religionspsydiologischen Bewegungen nicht schlechthin bejahen.
Dieevangelischen T heologen (Otto, Girgensohn, Gruehn,” Winkler und
Mundle) stehen noch durchweg auf dem Boden der x'rlebnisreligionund Er-
lebnistheologie Darin liegt aber cine bedenkliche Einengung des Religions-
begriffes. Der Protestantismus ist freilich wesentlich Erlcbnisreligion. Das kann
man aber keineswegs vom Katholizismus sagen. Ich modhte ibn eher charak-
terisieren als die Religion der objektiven Ordnungen und Bin-
dungen. Thomas von Aquin bezeichnet die Religion als eine moralische
Tugend und sagt von ihr: ,,Mag das Wort Religion von der hiufig wiederholten
Lesung oder der erneuten Wahl des durch MiBlachtung Verlorenen oder von der Ver-
kettung (mit Gott) abzuleiten sein, Religion besagt wesentlich eine
Hinordnung auf Gott. Denn er ist es, mit dem wir vor allem verbunden
sein miissen als dem unerschopflichen Ursprung; auf ihn mul} auch unsere Wahl sich
beharrlich richten als auf das letzte Ziel. Wenn wir ihn mil3achten, so verlieren wir
ihn durch die Siinde und miissen ihn wiedergewinnen, indem wir an ihn glauben
und von dem Glauben Zeugnis ablegen.”® Gewil} hat anch der katholische Christ
religiose Erlebnisse; aber schlielflich kommt es gar nicht darauf an, was wir erleben,
sondern was Gott von uns will, und wie wir seinen Willen erfiillen.

M. Scheler mied diese Klippe; vielleicht sind gerade die Partien seines
Budhes ,,Vom Ewigen im Mensdien™, in denen er sich mit der Schleiermacherschen
FErlebnistheorie auseinandersetzt, am wertvollsten. Scheler strandete an einem
andern Felsen: obwohl er vom Beginne seines philosophischen Schrifttums an Kant
zu iiberwinden suchte, vermochte er doch nie, sich ganz von ihm frei zu machen. In
der Ethik blieb er im Kantischen Dualismus von Wert und Sein haften, in der
Religionsphilosophie im Dualismus von Glauben und Wissen, Religion und Meta-
physik.? Und doch wird uns gerade in der Religion das Metaphysische bewuft. In
schlichten Worten: Wir sind Gottes Geschopfe, ob wir wollen oder nicht. Alle
modernen Philosopheme striduben sich dagegen und vergitzen den Menschen oder
die Natur; der religivse Mensch hingegen anerkennt seine Geschopflichkeit und dient
seinem Schopfer. So kommen wir zu der wichtigen Erkenntnis — die uns freilich
von den meisten protestantischen Religionsphilosophen der Gegenwart trennt —,
daB die Religionsphilosophie auf der Metaphysik aufbaut.

Daf Scheler in den letzten Lebensjahren sein Budh ,,Vom Ewigen im Menschen™
verleugnete, ist bekannt. Er gelangte schliefllich zu einem unbegreiflichen
evolutiondren Pantheismus und schrieb dem Menschen die Aufgabe zu, das Absolute
zu erlosen! In der Zeit, als er starb, las ich auf einer der letzten Seiten seines
letzten Buches®® den Satz, daB es des Menschen unwiirdig sei, zu ecinem Gott
zu beten.

1v.

Inzwischen ist innerhalb der Religionsphilosophie ,,evangelischer Theologie*

der Kampf um die Erlebnisreligion entbrannt. Die Frage ist die, ob

11

7 W. Gruehn ist ein Schiiler Girgensohns; vgl. seine instruktive Religions-
psycholo f ie (Jedermanns Biicherei), 1926.

8 S. theol. 2a 2ae q. 81 a. 1.

9 Vgl. die kritischen Stimmen von: E. Przywara, Religionshegriindung, 1923;
J. Geyser, A;\:{gustin und die phaenomenologische Rcligionsphilosophie der Gegenwart,
1923; derselbe, Max Schelers Phaenomenologie der Religion, 1924; J. En ge rt, Studien zur
theologischen Erkenntnislehre, 1926, 398—611.

W Die Stellung des Menschen im Kosios, 1928,

1t Jch gebrauche diese Terminologie im Anschluff an das gleich zu nennende Buch von

E. Brunner.
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Die Stellung der modernen Philosophie zur Religion.

Schleiermachers ,bckannte Fassung des religivsen Frlebnisses als Erlebnis
der schlechthinnigen Abhiingigkeit wirklich gecignet ist, fiir den Nachweis des objek-
tiven Charakters der Religion die Basis abzugchen®™.12 Hier scheiden sich die Geister.
Schleiermachers Gegner sind nicht bloB die konservativen Vertreter der lutheri-
schen Theologie, sondern vor allem die Verfechter der sogenannten dialek -
tischen Theologie (Barth,Gogarten, Thurneysen), deutlicher
gesagt: des Neukalvinismus. F. Brunner, der eine Religionsphilosophie im Sinne
dieser Richtung geschrieben hat,™* hekdampft Schleiermachers Religionsphilosophie
als pictistisch-romantischen Subjektivismus. ..Das ist — so fiigt er hinzu — im
wesentlichen nicht nur die Religionslehre Schleiermachers, sondern auch der Neu-
romantik der Gegenwart, das Grundschema all der modernen Religionsphilosophen,
die im mvstischen Erleben das Wesen der Religion und zugleich der Offenbarung zu
crkennen vermeinen.“10 .

So sehr wir es nun begriiBen kiénnen. dal} Brunner gegeniiber dem Subjekti-
vismus des religivsen Erlebens die Objektivitit der gottlichen Offenbarung betont,
so wenig kiénnen wir seinen religionsphilosophischen Gedanken Beifall zollen. Denn
er zerreiBt vollig den Zusammenhang zwischen Vernunft
und Offenbarung, Wissen und Glauben; er leugnet dic Méoglichkeit einer
natiirlichen Gotteserkenntnis und behauptet. ,.daf der lebendige personliche Gott
nur durch die personliche Begegnung, durch sein personliches Wort, durch dieses
hesondere Gesdhehen erkannt werden konne, von dem die Bibel (und nur sie)
Zcugnis ablegt und dessen Inhalt Jesus Christus heiflit“!®. Darum tritt in dieser
Religionsphilosophic an dic Stelle des religivsen Frlebnisses die Paradoxie des
reformatorischen Schriftglaubens.

Hier sind wir mitten im Trrationalismus, und cs ist begreiflich, dall dem
Kreis der Neukalvinisten tdglich mehr Gegner innerhalb der die Vernunft mehe
achienden lutherischen Theologie entstehen. Wenn wir dann aber die religions-
philosophischen Werke der Anti-Dialektiker lesen, so miissen wir feststellen,
daf sie noch keineswegs den festen Punkt gefunden haben, von dem aus sie der
absoluten Vernunftverachtung der Dialektiker entgegentreten kénnten. Die einen
halten am Psydologismus der Erlebnisreligion fest.'’die andern schen das Heil in
ciner Erneuerung Hegelscher Gedanken®®:; K. Bornhausen® fihrt im Fahrwasser
dos Historismus F. Troeltschs: und selbst ¢in so sachlicher und auch mit katholischer
Litcratur wohlvertrauter Forscher wie R.J e 1k e weift die Religion nicht besser zu
hegriinden, als daB er sic aus einem irrationalen Apriori ableitet, aus einer be-
sonderen Vernunfttitigkeit. die nicht mit dem Verstande erfafibar ist. Sind wir hier
nicht wieder mitten drin in der Paradoxie? Und wenn wir nach dem Grunde
fragen. der Jelke hindert. die Wahrheit zu erfassen, so ist es wiederum seine Ab -
hiingigkeit von Kant. Fr macht sich Kants Erkenntnistheorie und seinc
Trennung von Glauben und Wissen zu ecigen: nur nennt er das- Glauben
wreligioses Apriori®. Unter dieser Voraussetzung ist mnatiirlich eine ver-
niinftigze Religionshegriindung unmoglich.

12 R, [elke, Religionsphilosophie, 1927, S. 196. :

13 Vgl. von seinen vielen Schriften besonders: Dogmatik, ersier Band 1927, .

14 Religionsphilosophie evangelischer Theologie, in: Tlandbuch der Philosophie, hg.
von A. Baeumler und M. Schréter, 1927,

15 a, a O. S 19

16 a.a. O.8S. 5.

17 11.-Sc h o 1 z. Religionsphilosophie, 2. Aufl. 1922. G. Wobhermin, Das Wesen
der Religion, 2. Aufl. 1924.

18 Fr Brunstid, Die Idee der Religion, 1922.

19 Der Erloser, 1926: Die Offenbarung, 1927; M. Luther und die evangelische Religions-
philosophie der Gegenwart, Zeitschr. f. Theol. und Kirche, Neue Folge 8 (1927) 21—39.

2 Religionsphilosoplie, 1927.
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Die Stellung der modernen Philosophie zur Religion.

Das Erbe Kants lastet noch immer schwer auf der evan-
gelischen Religionsphilosophie und Theologie. Es wird freilich
nicht als Last empfunden, man begriifit es vielmehr immer wieder, daft Kant durch
die Entwertung der Gotitesbeweise dem religiosen Intellektualismus ein Ende be-
reitet habe. Man betrachtet das als eine Art von Befreiungstat; das hingt natiirlich
wieder damit zusammen, da man,dem religiosen Erlebnis grundlegende Bedeutung
zuschreibt. Damit offenbaren sich die beiden Hauptpunkte der gegen-
wirtigen religionsphilosophischen Problematik: das Verhdaltnis von
Glauben und Wissen einerseits, die Bedeutung des religiosen
Erlebnisses anderseits.

Artur Liebert, der bekannte Wortfiihrer des Neukantianismus, sagt in
seiner sehr beachtenswerten Schrift ,Zur Kritik der Gegenwart“2? ,Das
Problem der Gegenwart ist nahezu gleichbedeutend ge-
worden mit dem Problem der Religion. lhm gegeniiber tritt, im
hochsten Sinne genommen, das soziale und das politisch-staatliche Problem zuriidk.
Woher dieses auBlerordentliche Anwachsen der religiosen Frage? Der Grund ist
offensichtlich genug. FEr ergibt sich in der Hauptsache aus der von uns geschilderten
Verendlichung und Verrelativierung des Lebens und aus dem seelischen und
moralischen Widerstand gegen diese Entwicklung. Wir wissen, daB eines der ent-
scheidenden Gesetze des menschlich-geschichtlichen Lebens das Gesetz des Wider-
spruchs und der Dialektik ist. Nach dicsem Gesetz muB auf die Zeit einer duBersten
Verdiesseitigung des Lebens der radikale Umschwung, zum wenigsten der Absicht
und der Gesinnung nach einsetzen. Welche Sphire aber ist stirker von der Kraft
des Absoluten und der Verabsolutierung durchstromt, und aus welchem Reiche
zichen wir Menschen mit groBerer Sicherheit die Befreiung von den historischen und
sozialen Bindungen und die Erlosung zum Absoluten als aus dem der Religion?***
Liebert wendet sich gegen die ,psychologistische Richtung in der Religions-
philosophie®, weil sie das Wesen der Religion verkenne und mit einem ,;subjektiven,
menschlichen, endlichen Gefiihlsgebilde” verwechsele, und fordert ,,die Uberwindung
oder Erganzung (!) der subjektiven und relativen und relativistischen Auffassung
der religiosen Welt... zugunsten der objektiven und absoluten Auf-
fassung der Religion®. .Wenn die Religion wieder die Stirke eines objek-
tiven Mythus erreichen will und soll, dann muB mit der Meinung durchaus ge-
brochen werden, daf} sie in der Hauptsache nichts als ein subjektiver Mythus und
cine fiir das Leben niitzliche Fiktion sei. In der Sprache der Philosophie kénnen
wir auch sagen: Neben die an sich ganz berechtigte psychologische Betrachtung der
religiosen Gefiihlswelt muf# nun endlich wieder die metaphysische und
objektive Betrachtung und Wiirdigung der Religion, die
mit der Welt der religiosen Gefiihle nicht identisch ist,
treten' 28

Man kann dem Kantianer Liebert nur dankbar sein, daB er den Bankrott der
modernen Religionsphilosophie so unumwunden zugibt und,,die metaphysische und
objektive Betrachtung und Wiirdigung der Religion” fordert. Hoffentlich schenkt
man seinen Worten iiberall Beachtung, vor allem im Lager des Neukantianismus
selbst! Auch fiir uns hat seine Forderung besondere Bedeutung; denn es geniigt
nicht, daB wir nun triumphierend feststellen: Das, was Liebert wiinscht, ist bei uns
langst erfiillt! Nein, wir miissen als katholische Religionsphilosophen dafiir sorgen,
daB man nun auch mit der ,metaphysischen und objektiven Betrachtung und
Wiirdigung der Religion” Ernst macht. Wie weit Liebert selbst davon noch entfernt
ist, zeigt nicht bloR seine Kennzeichnung der Religion als Mythus und seine vagen

2t Fr. Mann’s Pidagogisches Magazin, Teft 1173, 1928.
2 a, a. O.S. 791, .
2 g, a 0.8 81.
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Ausfihrungen iiber ,die Befreiung von den historischen und sozialen Bindungen
und die Erlésung zum Absoluten”, sondern vor allem seine Schilderung ‘der objek-
tivistischen (!) Auffassung der Religion, ,die in dieser ein sozusagen iiberperson-
liches, cin nicht sowohl aus der menschlichen Seele hervorgegangenes und von ihr
abhéngiges als vielmehr auf die menschliche- Seele gestaltend und schicksal-
bestimmend einwirkendes, allgewaltiges Wesen erblickt”. Diese Sitze zeigen zur
Geniige, wieviel Arbeit noch geleistet werden mul}, bis die moderne Philosophie
wirklich dem Wesen der Religion gerecht wird. Darum sollen wir Katholiken
lebendigen Anteil an den religionsphilosophischen Diskussionen der Gegenwart
nehmen und uns aktiv an dem Neubau der Religionsphilosophie beteiligen. Ihre
Probleme wurden bisher meist in der Apologetik behandelt; und da die ein-
schligigenWerke™ selten extra muros gelesen werden, wissen die Anhinger anderer
Richtungen kaum ctwas von unsern Auffassungen. Was wir an religionsphilosophi-
schen Arbeiten im eigentlichen Sinne des Wortes besitzen, ist — abgesehen von wert-
vollen kritischen Arbeiten iiber Otto,? Scheler,26 Barth?” u. a. -— nicht viel.
Wundele® und Steffes® haben Grundziige der Religionsphilosophie ge-
schrieben; aber beide Biicher sind noch in Ziel und Weg sehr unsicher. P. Przy-
wara entwickelt in seinem Beitrag zum ,Handbuch der Philosophie”® die
Problematik der katholischen Religionsphilosophie in glinzender Weise, gibt auch
cinen Aufrif} eines Systems; aber der beschrinkte Raum, der ihm zur Verfiigung
steht, hindert, ihn daran, es auszubauen. Gleichwohl hat diese Arbeit sofort grofle
Beachtung gefunden, wie P. Przywara augenblicklich iiberhaupt wohl der katho-
lische Religionsphilosoph ist, der .drauflen® am meisten Gehor findet. Seine
Schriften verraten eben iiberall den lebendigen Kontakt mit der Problematik der
Gegenwart. Und darauf kommt es ja gerade an, dall wir die Wahrheit in einer
solchen Form darbieten, daB wir Horer finden. Sonst wiire ja an uns vergebens der
Ruf ergangen: ,.Gehet hin und lehret alle Vislker!*

Nochmals ,,Der ProzeB Jesu“.

Eine Erwiderung von Dr. Albert Sachse, Leipzig:

Die Redaktion hat keine Veranlassung, die folgenden Erdrterungen
abzulehnen. Mége in Rede und Gegenrede die Frage, um die eés Herrn
Dr. Sachse geht, geklirt werden. Unsere Leser haben einen Kommentar
zu dem Kampfe nicht notig. Vielleicht interessiert neben der Sache auch
Form, in der der Streit ausgefochiten wird. Mit Riicksicht auf seine
anderweitigen Aufgaben muf es das Pastoralblatt allerdings seinerseits
leider ablehnen, einer etwaigen weiteren Fortspinnung des Streites
seinen Raum zur Verfiigung zu stellen. Der Schriftleiter.

Herr Privatdozent Dr. Max Rauer-Breslau hat sich in dankenswerter Weise

der Miihe unterzogen, im Januarheft des ,.Schlesischen Pastoralblattes” vom Jahre
1929, in der ,,Schlesischen Volkszeitung” vom 10. Februar 1929 usw. auf meinen

24 Man vergleiche etwa: W. Pohl, De vera religione quaestiones selectae, 1928; Jo h.
Brunsmann, Religion und Offenbarung, 1924. .

% J. Gevyser, Intellekt oder Gemiit? Line philosophische Studie iiber R. Ottos Buch
»Das Heilige®, 1921.

* S, oben S. 119, Anm. 6.

27R, Hahling v. Lanzenauer, Die Grundlagen der religitsen Erfahrung bei
K. Barth, 1927.

28 Grundziige der Religionsphilosophie, 2. Aufl. 1924,

29 Religionsphilosophie (Philosophische Handbibliothek Bd. 9), 1929.

30 Religionsphilosophie katholischer Theologie, 1927, (Das Gegenstiik zu der oben
genannten Arbeit von E. Brunner).
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Aufsatz in der Monatsschrift des Zentralvercins deutscher Staatsbiirger jiidischen
Glaubens ,,Ucr beriimteste Prozeld” zu antworten. Dagegen wire an sich nichts
cinzuwenden gewesen. lm Gegenteil begriilie ich es immer, wenn die verehrte
katholische Gelchrtenschatt zu den von mir angesdinittenen und zur Diskussion
gestellten Iragen, die doch alle cinen rein historischen kern in sich tragen, Stellung
nimmt und auf Grund sowohl ihres rcichen religiosen Innenlebens, als audt‘aul
Grund objektiver, freier Forsdiung zu anderen lrgebnissen komat, als sie der
ddnische Hotbibliothekar Ditlef Nielsen, der beriihinte Orientalist und Heraus-
geber des llandbuches der altarabischen Altertumskunde in seinem ,,Geschicht-
lichen Jesus”, dem ich in meinem Aufsatz im wesentlichen gefolgt war, niedergelegt
hat. Das Bedaucrliche an Raucrs Handlungsweise bleibt nur, dal3 er es nicht fiir
notig gefunden hat, mich sofort mit seinen Ausliihrungen bekannt zu madhen.
Dann hétte ich postwendend entgegnen kionnen, da es in der Tat keinerlei
Schwierigkeiten bereitet, Rauer zu antworten. So aber war, wie mir R. mitgeteilt
hat, die Ubersendung cines Belegexemplars an die C.-V.-Zeitung ,aus VergeBlich-
keit” unterblieben. Dal} diese Art wissenschaftlicher Diskussion sclten ist, hat R.
cingesehen. Er hat das Vorkommnis bedauert.

Meine Arbeit im C.-V.-Blait war durch eine IFeststellung Dr. jur. Erich
Gottschlings-Berlin veranlalit worden, dic zuerst in der ,,Deutschen Ricaterzeitung
veroffentlicht und dann in ein oder zwei grolien Tageszeitungen bergitwilligst ab-
druckt worden war, dalf von einem ,zweifellos gerechten und gewissenhaften
romischen Richter unter dem Drudk cines Lerrors ein Fehlurteil gefillt worden sei,
demzufolge Jesus von Nazareth den Kreuzestod erlitten habe”. Damit war erneut
alle Schuld an dem mitleidbaren Tode Jesu dem jiidischen V olk e (beachte: nicht
einer haisertreuen Priesterpartei!l) zugeschoben und eine Anklage wiederholt
worden, dic von vielen aufrechten Christen gerade um ihrer verantwortungs-
reichen Nachfolge Christi willen nicht nur nicht geteilt, sondern centschieden abgelehnt
wird. Nielsen gehort diesem Kreise vorurteilsloser Menschenfreunde an. Mir war
seine Beweisfithrung interessant, und ich glaubte nicht zuriickstechen zu sollen, seine
Darlegungen einem groBleren, auch christlichen, allerdings liberalen Leserkreise
zuginglich zu machen, da Niclsens Werk in der Fachpresse so gut wie unbeachtet
geblieben war. Diesen Schritt mogen einige verurteilen, andere werden ihn gut-
heillen, die Ansichten dariiber sind verschieden. Warum aber R. seinen ablehnenden
Standpunkt dazu benutzt, gegen die wissenschaftliche Halbheit des Verfassers oder
Nielsens anzurennen, ist unerklirlich. Die Wissenschaftlichkeit Nielsens ist auch
ohne das Werturteil Rauers gesichert, und mein Aufsatz kam im grollen und
ganzen einer schlichten Berichterstattung iiber den ,,Geschichtlichen Jesus® gleich.
Das hiatte R. leicht finden konnen, wenn er Niclsens Schrift gelesen hitte. Seine
unnétig scharfe Ausdrucksweise wendet sich an die falsche Adresse! Ich kann ihm
erst heute Gelegenheit geben, mich personlich anzugreifen.

Rauer stellt auf Seite 10, Anmerkung 1, den Satz auf, daB die angezogene
Tacitusstelle mit der Wendung ,,per procuratorem P. P. supplicio affectus est*
und der Text des Apostolikums ,passus sub P. P.“ dasselbe besage. Mit dieser
Ansicht werden sich wenige befreunden konnen. Wir sagen zwar im Deutschen
,unter jemandem leiden®, d. h. ,,unter den Gewalttaten jemandes®. Im Lateinischen
kommt die Wendung ,,patior sub aliquo” in diesem Sinne, soweit ich sehen kann
und gleich mir die grollen lateinischen Lexica von Klotz und Forcellini, nirgends
vor; ,,sub” ist zeitlich zu fassen! Vgl. Livius 25, 40: Sub Hannibale; Sueton, Clau-
dius 25: sub Augusto: Sueton, Titus 8: sub eo usw. Im spiiteren Latein ist die Ver-
wendung der Priposition sub in zeitlicher Bedeutung in noch weiterem Malfle iiblich.

Kurz vorher greift R. den Ausdrudk ,ziemlich grofie Anzahl profangeschicht-
licher Quellen” an. ,Die Wissenschaft* wisse leider nichts davon, und ich solle
mich doch entschlielen, sie zu, verdffentlichen. Dazu ist zu sagen, daf R. als Neu-
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testamentler mich nicht zu bemiihen braucht. Ich will ihm aber trotzdem wenig-
stens mit einer Stelle dienen, die er nicht zu kennen scheint, und in der die christ-
liche Interpolation besonders augenfillig ist. Es ist die Stelle bei Josephus, die
im slawischen Text im 5. Buche inmitten der Beschreibung des Tempels erscheint.
Fs ist dort bis § 192 von den zu ebener Erde befindlichen Anlagen des Vorhofes
die Rede. Von diesem wird das ,zweite Heiligtum®, der eigentliche Tempel, durch
eine steinerne drei Lllen hohe Schranke getrennt. Auf dieser standen in gleich-
milligen Abstinden Stelen, auf denen teils in griechischen, teils in romischen
Inschriften das Reinheitsgesetz verzcichnet war. Ohne nun weiter auf die ver-
schiedenhaltige Berichterstattung der griechischen und slawisdien Fassung ein-
zugehen, will ich gleich die Kernstelle angeben, die uns hier interessiert. Im sla-
wischen Text heifit e¢s: ,,Und iiber jenen Tafeln hing eine vierte Tafel mit (einer)
Inschrift in jenen (d.h.griechischen, lateinischen und hebriischen, bzw.araméischen)
Buchstaben, angebend: Jesus habe als Konig nicht regiert, sondern sei gekreuzigt
worden (und nun kommt die christliche Interpolation: von den Juden), weil
er verkiindigte die Zerstorung der Stadt und die Verodung des Tempels.” Ab-
gesehen davon, daB die Kreuzigung eine rein romische und nur die Steinigung
(cf. das Zitat aus dem Talmud, das R. Seite 12 erwihnt) eine jiidische Strafe
gewesen ist, wird es ausgeschlossen sein, dal} in einem jiidischen Tempel gestanden
hat, daB die Juden Jesum ,.gekreuzigt haben.

Nun wird R. aber immer wieder sagen, dall Josephus fiir ihn nicht zu stark
ins Gewicht falle. Er lehut ibhn als apokryph ab. Hieriiber ist mitzuteilen, daf die
orientalischen Kirchen den Josephus in den Kanon der heiligen Schriften auf-
genommen hatten (cf. Wellhausen, Abhandlung der Gottinger Ges. d. Wiss. philo-
log.-hist. Klasse, N. F. Bd. I, S. 49). Die gricchischen Catenen hatten ihn in eine
Linie mit den griechischen Kirchenviitern gestellt, und noch im 17. Jahrhundert gab
es Theologen (cf. Brief des Dr. Kress von Kressenstein an Thom. Lansius, dat.
Tiibingen, 7. 7. 1657), die den Josephus geradezu als inspiriert erklérten. Das nur
nebenbei.

Uber den Talmud, den vor allen Dingen R. ins Feld fiihrt, gibt es auch eine
besondere Auffassung innerhalb der ,,Wissenschaft“. Die christliche Zensur soll
auch ihn nicht unverschont gelassen haben, besonders bei den Stellen, die sich auf
den Griinder des Christentums beziehen. Ich brauche ja R. nur auf die beiden Fach-
ausdriicke ,,pia fraus® und ,,Ukonomie” hinzuweisen und auf das Rektorats-
programm des D. Ribovius von 1749. Auch empfiehlt es sich, Augustins Schrift
,,De mendacio” nachzulesen.

Ein Wort muf noch iiber die Anmerkung 2 auf Seite 10 gesagt werden, wo R.
an dem Ausdruck Anstof} nimmt, dal} der slawische Josephus ,,dem Original ndher
komme®, Hier mufl ich Herrn Privatdozenten Dr. Rauer an das erinnern, was
Prof. Dr. Lehmann-Haupt vor knapp drei Jahren in der ,Frankfurter Zeitung”
veroffentlicht hat. Das miillte ihm eigentlich als Neutestamentler bekannt sein.
Er wird es auch kennen. Es ist ihm leider nur nicht gleich eingefallen, wie iiber-
haupt sein Aufsatz den Eindruck macht, daB er sehr rasch niedergeschrieben
worden ist. Ich will aus dem Lehmannschen Artikel nur ein paar Sdtze hier bringen:
»Hier hatte nun bereits schon Eisler in sehr forderlicher Weise vorgearbeitet. Er
hatte richtig gesehen, dal} der altrussische Wortlaut nicht aus der griechischen
Fassung des }iidischen Krieges, wie sie uns vorliegt, hervorgegangen sei, sondern
aus einer andern Behandlung des gleichen Themas, von der wir durch Josephus
selbst Kenntnis haben . . .: ,,,,So habe ich mich entschlossen, fiir die Bewohner des
romischen Reiches (gemeint sind die Juden im Partherreiche und in Babylonien
u. a.) ins Griechische zu iibersetzen, was ich vorher in meiner Muttersprache nieder-
geschrieben . . .*“ Die Annahme, daB die altrussische Ubersetzung auf diesen
aramiischen Text des Josephus zuriickgeht, wird dadurch bestiitigt, daRl der
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slawische Text von dem griechischen durdiweg so abweicht, daB es vollig unmoglich
sein wiirde, den Varianten des ersteren etwa in kurzen Anmerkungen zu unserer
griechischen Fassung gerecht zu werden. Dies hat Professor Istrin von der Peters-
burger Akademie, der seit Jahren mit ciner wissenschaftlichen Ausgabe des ganzen
slawischen Josephus beschiiftigt ist, Herrn Dr. Eisler brieflich mitgeteilt . . .
Gewisse Eigentiimlichkeiten und Unklarheiten des slawischen Textes namentlich
in der syntaktischen Verbindung der Siiize, wie sic oben zum Teil angemerkt und
berichtigt wurden, sind mit Eisler aus den sprachlichen Eigentiimlichkeiten des zu-
grunde liegenden arvamiischen Textes zu erkemnen. Ich hoffe, daB sich nun R.
besinnt und durch solcherlei unnétige ,,Fragen” sich nicht wieder verddachtig macht.

Nodh rauher erscheint R.’s Frage auf S. 11, Anmerkung 3: Ob S. den Text iiber-
haupt gelesen hat? GewilZ, Herr Dr. Rauer! Aber nicht nur den, den Sie er-
withnen, sondern noch einen andern, den Sie scheinbar auch wieder nicht kennen.
Er ist seinerzeit allerdings nur als Manuskript gedrudit worden und nicht leidht

zur Hand. Ich lasse ihn hier folgen:

Jiidischer Bericht.

(KErginzungen in Klammern gesetzt. Christliche Finschiebungen in Kursiv.)

Damals trat auch ein Mensch auf -- wenn man anders einen Menschen nennen
darf, der, obwohl sein Wesen und seine Gestalt rein menschlich waren, einen mehr
als menschlichen Anschein hatte, weil er Wundertaten wirkte durch irgendeine
unsichtbare Kraft. Seine Werke aber waren gitiliche erstaunlidhe und kriftige.
Deshalb ist es mir nicht moglich, ihn einen Menschen zu nennen! Aber alles, mas
er wirkte, wirkte er nur durch das Wort und den Befehl. Er nennt sich Jeshua,
und viele hielten ihn fiir einen zweilen Josua. der das Volk aufs neue in das Land
der Verheiffung bringen wiirde.

Einige sagten von ihm, dal} unser erster Gesetzgeber (Moses selbst) auf-
erstanden sei von den Toten und (nun wieder) viele Heilungen und (Zauber)kiinste
darweise. Anderc aber meinten, daf} er (der) von Gott gesandt(e) sei. Ich freilich
werde ihn — im Hinblick auf sein ganzes Wesen — (gewil}) nicht einen Gottes-
boten nennen. Denn er widersetzt sich in vielem dem Gesetz und hielt den Sabbat
nicht nach viiterlichem Brauch. Zwar veriibte er (selbst) nichts Schiindliches, noch
(irgend) ein Verbrechen, aber durch (seine Reden) stiftete er alles an.

Und viele aus dem Volke folgten ihm nach und nahmen seine Lehren auf, und
viele Seelen wurden wankend, meinend, daf3 durch ihn die jiidischen Stamme sich
aus den romischen Hinden befreien wiirden.

Es war aber seine Gewohnheit, vor der Stadt auf dem Olberg sich aufzuhalten,
und dort gewiihrte cr auch den Leuten die Heilungen. Und es versammelten sich
zu ihm von den Sklaven (etwa) 130, vom P6bel aber cine Menge. Da sie aber seine
Macht sahen, — da er (ndamlich) alles, was er wolle, durch das (Zauber)wort aus-
fithre, so forderten sie ihn auf, in die Stadt einzuzichen, die romischen Krieger und
den Pilatus niederzuhauen und iiber uns zu herrschen.

Aber jener verschmihte das. Und nachdem sie sich alle in Jerusalem zu-
sammengescharl hatlen, erregten sie einen Aufruhr, in dem sie Listerungen aus-
stieflen sorwohl gegen Gott wie gegen den Kaiser. (Als er) in Jerusalem einzog.
geriet die Stadt in Erschiittecrung. Der Psbel aber, der voranzog, und scine Be-
gleiter briillten: ,,Gepriesen sei der Kionig von Israel!™

Und Jesus zog in den Tempel hinein und trieb heraus alle, die im Heiligtum
kauften und verkauften, und die Tische der Bankhalter stieB er um. Und er sagte
zu ihnen, sie sollten diesen Tempel zerstoren, er wiirde ihn in drei Tagen wieder
aufbauen, ferner, dall die Feinde die Stadt schleifen und kein Stein auf dem
andern lassen wiirden. Als aber den jiidischen Anfiihrern die Kunde davon
zukam, versammelten sie sich mit dem Hohenpriester und sprachen: .Wir sind ja
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doch machtlos und zu schwach, den Rémern zu widerstehen. Da aber auch gegen
uns der Bogen gespannt ist, so wollen wir hingehen und dem Pilatus mitteilen, was
wir gehort haben. Dann werden wir ohne Beschwerde sein. Damit nicht, wenn er
es von anderen hirt, wir sowohl des Vermogens bervaubt, als auch niedergemacht
und die Kinder Israel zerstreut werden.

Und sie gingen hin und teilten s dem Pilatus mit. und dieser sandte hin und
lieB viele aus dem Volke niederhauen, jenen Wundertiter aber lieR er herbei-
fithren. Und nachdem er iiber ihn ein Verhor angestellt hatte, sah er cin, daf er
ein Wohltiler wiire. aber nicht ein Ubelliiter, noch ein Aufriihrer, noch ein nach der
Herrschaft Sirebender, und lief ihn frei. Er hatle nimlich sein sterbendes Weib
geheilt. Und er ging an seinen gewohnten Platz und tat die gervohnten Werke.
Und da wiederum mehr Volk sich um ihn versammelie. da verherrlichte er sich
durdh sein Wirken mehr als alle. Von Neid wurden die Geselzgeber vergiftet und
gaben 30 Talente dem Pilatus. damit er ihn téte. Und nachdem er (sie) genommen,
lief er ihnen den Willen. damit sie selbst ihr T orhaben ausfiihren sollten, nahmen
sie (sc. die Rémer) (ihn) und kreuzigten ihn nach dem viterlichen Brauch.

Fehl greift R. auch mit scinem Angriff auf den Ausdrudk ,Magier”. Hier sind
ihm die Josephusstellen iiber den Aufwicgler Judas den Gallilder, iiber die schon
unter Herodes auftretenden Fiferer Judas und Matthias, iiber den gegnerischen
Parteifithrer Theudas, und der Sprachgebrauch bei Plato, Lucian, Justinian und
Celsus, die er als .,Wissenschaftler” kennen wird. nicht rasch genug zu Hilfe ge-
kommen. Der Literaturnachweis R.’s laBt sich also leicht iiberbieten! Es ist immer
fatal, wenn man retten will und muf3 dann selbst gerettet werden.

Nun aber noch ein crnstes Wort, das ich in aller Offenheit nicht unaus-
gesprochen lassen mochte. Ich weiB, daB3 der katholische Christ in demm Glauben an
die gottliche Inspiration der Evangelien cine unvergleichliche Biirgschaft fiir die
Zuverlissigkeit ihres wesentlichen Inhaltes besitzt. und es wird mir nie in den
Sinn kommen, dic .personliche Wahrheitsliebe™ der Evangelisten in Zweifel zu
ziehen. ,,Allein, wo es sich um Tatsachen handelt. weldie einen unerliBlichen
Unterbau des katholischen Glaubens bilden, kann deren wissenschaftliche Dar-
bietung und Begriindung nicht durch Gedankengiinge geschehen. welche auf dem
Boden des Glaubens geschiirft wurden und von ihm bedingt sind,” sagt Tillmann
in seinen Quellen des Lebens Jesu. ,.Die subjektive Qualitit der altchristlichen
Zcugen ist keine einheitliche Grofle, sondern aus einer Reihe von Faktoren zu-
sammengesetzt, welche in ihrer Bedeutung und in ihrem Einflu abgewogen werden
miissen.” Ich kenne keinen Philologen, der die Absicht hat, mit solcherlei Kritik
der ,,reinen Lehre Jesu” zu nahe zu treten. [Er bleibt unser Meister! Nurv an der
Jkampfenden Kirche” wird Kritik geiibt, und das Bediirfnis nach ,,Aufklarung” ist
in Laienkreisen stirker, als viele hochwiirdige Pfarrer sich eingestchen kénnen. Tch
bin der Meinung, daB viele Kirchenaustritte nur deshalb erfolgen, weil die offizielle
Kirche nicht schon langst regelmilig wicderkehrende historische Abende ein-
gerichtet hat. Schon die Uberwindung des Vorurteils, daB die verehrte Geistlich-
keit nur ungern wiinschte, auf die historischen Probleme zu sprechen zu kommen,
wiirde der Kirche von Nutzen sein.

Zum SchluB mochte ich aber Herrn Dr. Rauer zusammentfassend noch einmal
mitteilen, daB von der ,.wissenschaftlichen” Tiefe sciner Entgegnung wenig iibrig
geblicben ist. Fr wird fiir sein SchluBwort zunichst einmal die vorhandene
Literatur genau durchsehen miissen. Das wird sich nicht in der kurzen Zeit er-
moglichen lassen, in der vermutlich sein reichlich oft abgedrudcter Aufsatz ent-
standen ist. Er hat inzwischen sclbst eingeschen, daB sein Urteil, wie seiner Post-
karte vom 12.4. 1929 zu entnehmen ist, ,vielleicht etwas zu scharf formuliert war".
Tch will mich fiir diesmal in diesem Blatte mit der Art der Entgegnung begniigen,
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wie sie hier vorliegt. Falls ich die mir nahestehende Presse noch benstigen miifite,
behalte ich mir meine Freiheit vor. Man kann nicht jeden, der so wie R. gegen mich
vorgegangen ist, immer und immer wieder in Schutz nehmen.

Replik.
Von Privatdozent Dr. M. Rauer, Breslau.

Daft zwar ohne Absicht, aber durch meine Schuld die Sendung eines Beleges
meines Aufsatzes an die C. V.-Zeitung unterblieb, bedauerte ich. Um so mehr
begriille ich es, dal Herrn Dr. Sachse vom Pastoralblatt die Méglichkeit gegeben
wurde, sich zu meinen Ausfiithrungen zu #uflern. Auch bedauerte ich es, daB} ich in
der Vorbemerkung meines Aufsatzes cinen Ausdruck von unnétiger Schirfe ge-
braucht habe; das sachliche Urteil iiber den Inhalt des Artikels von Herrn Dr. Sachse
kann ich allerdings auch nach seiner Entgegnung nicht indern.!

Was mich in meinem Aufsatz beschiftigte, war ausschlieBlich das von Merrn
Dr. Sachse vorgebrachte Tatsachenmaterial und seine kritische Beurteilung, also
nicht das Buch von Ditlev Niclsen.? Ich werde auch auf die ,Fntgegnung” nur
insoweit antworten, als sie Tatsachen bringt. Nur mochte ich schon hier das Zitat
aus Fritz Tillmann, Die Quellen des Lebens Jesu, ihre Entstehung und ihr Wert
(Religion, Christentum und Kirche, herausgegeben von FEsser-Mausbach 1T 1—122,
1914) erginzen mit seinen eigenen Worten: ,,Die Zeugen seines Lebens und seiner
Lehre entsprechen im hochsten Grade den Anforderungen, welche eine kri-
tische Untersuchung an sie stellen darf und muB.” (117.)

Soweit ich sehe, bringt die vorliegende Erwiderung zur Sache selbst nur ein
neues Moment: Herr Dr. Sachse scheint die Moglichkeit einzurdumen, daB ,eine
kaisertreue Priesterpartei* doch eine Mitschuld am Tode Jesu habe. [,,Damit war
erneut alle Schuld an dem mitleidbaren Tode Jesu dem jiidischen Volke (beachte:
nicht einer kaisertreuen Priesterpartei!) zugeschoben®|. Auf diesem Wege konnten
wir uns vielleicht niaher kommen. Auch einem katholischen Theologen wird es nicht
einfallen, mit dieserSchuld jedes einzelneMitglied des jiidischen Volkes zu beladen,
wenn auch konstatiert werden muB, dalf das Volk in seiner Gesamtheit mindestens
zur Verurteilung Jesu stillgeschwiegen hat. Die Schuld trdgt sein oberstes geist-
liches Gericht.

Zu den sonstigen Ausfithrungen des Herrn Dr. Sachse werde ich nur kurz
Stellung nehmen. DaB sub und per verschiedene Partikel sind, weif} ich. I’s handelt
sich hier darum, daB er der Kirche bei der Wahl des sub statt des per Pontium
Pilatum im Credo die Absicht zuweisen zu wollen scheint, den Pilatus von der Ver-
antwortung am Tode Jesu zu entlasten. Ein solcher Versuch der Kirche wiire aber
geradezu grotesk gegeniiber dem klaren Zeugnis der Evangelien. Die ,Lehrmeinung
der Kirche" hat sich darin wirklich nicht ,,gewandelt”, auch wenn apokryphe Mach-
werke den Pilatus schlieBlich doch heilig sprechen. Die schlichte Zeitangabe des
Credo steht nicht im Widerspruch mit Tacitus.

Der iibrige Text der Entgegnung beschiftigt sich, soweit er nicht personlich ist,
hauptsichlich mit der slavischen Ubersetzung des Werkes von Flavius Josephus
»De bello Judaico® (=Slaw.). Dazu ist kurz zu sagen: Die Wertschitzung, die das
christliche Altertum und Mittelalter und auch manche spiteren christlichen Theo-
logen dem Josephus erzeigten, ist ganz ausschliefilich verursacht durch die bekannte
Stelle iiber Christus in der Jiidischen Archéologie (oder Antiquitates 18, 3, 3), die

1 Die Sperrungen sind von mir. . .
2 Soweit Herr Dr. Sachse von ihm abhingig ist, trifft diese Beurteilung natiirlich
dann auch sein Buch.
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ich abgedruckt habe und die man fiir ccht gehalten hat? So galt T. als geheimer
Christ und sein Zeugnis als inspiriert. Fs fehlt aber jeder Beleg dafiir, daB das
christliche Altertum die jctzt im Slaw. neu aufgefundencn Jesustexte kannte. (Der
Versuch von Berendts. das fiir Fgesipp wahrscheinlich zu machen. ist wohl miB-
lungen.) Fine Inanspruchnahme diescr Wertschitzung fiir Texte. die allem An-
scheine nach unbekannt waren. auch jetzt noch ein vollig ungelsstes Rétsel bilden.
in der iiberlieferten Form kaum von Jos. stammen kinnen und in wesentlichen.Aus-
sagen von den auch dem christlichen Altertum als authentisch geltenden Berichten
der Evangelien abweichen. ist durch nichts serechtfertict. Tch hahe dibrigens nicht
den Jos. als apokrvph abgelehnt. sondern die .seit 1906 edierten® Tesustexte des
Slaw. Der Versuch. allein auf Grund innerer Kriterien durch Annahme weit-
gehender christlicher Tnterpolationen hier den .urspriinglichen Text" des Jos.
wieder herzustellen. diirfte aussichtslos sein. und so scheitert schon ans diesem
Grunde das Unternehmen. diese Texte an die Stelle der evangelischen Berichte
setzen zu wollen. Auch das neneste Urteil dariiher lautet. daB ..die in der slawischen
(Yhersetzung des jiidischen Krieges verstreuten Nachrichten iiber das Urchristentum
zweifellos spiitere, christliche Zutaten® sind (Graf Uxkull-Gvllenband in .Die
Religion in Geschichte und Gegenwart® TIT 381, 1929). Joh. Frey dagegen lehnt
nach eingchender Untersuchung diec Autorschaft des Josephus fiir diese Stiicke ah,
hilt sie aber nicht fiir christlichen Ursprungs, sondern fiir Tnterpolationen eines
Tuden, vielleicht schon aus dem Fnde des 1. Tahrhunderts, dessen ..Bericht Uber-
lieferungen zugrunde liegen. die zum Teil durchaus volkstiimlichen Charakter
tragen® und .auf auBerchristlichem. jiidischem Boden in Umlauf gewesen sind®
(258). .Fs ist eine Nikodemusnatur, ein Mann. der nahe der Grenzscheide zwischen
Tudentum und Christentum steht”, dem vielleicht ..diese innere Unentschlossenheit
und UngewiBheit die Feder in die Hand gedriidet” hat (a. unten a. 0. 257).

Was das Verhiltnis des Slaw. zum aramiischen Original (das uns verloren ist)
anlangt. so steht Ansicht gegen Ansicht. Herr Dr. Sachse glaubt (mit T.echmann-
Maupt und Tstrin). daB .gewisse Figentiimlichkeiten und Unklarheiten des sla-
vischen Textes ... mit Fisler*) aus den sprachlichen Figentiimlichkeiten des zugrunde
liegenden aramiischen Textes zu erkliren® seien. Dagegen sagt Berendts in seinem
schon von mir im .ProzeB Tesu® zitierten Buche .. Die Zeugnisse vom Christentum
im slawischen .De bello judaico® des Josephus® (Texte und Untersuchungen NF 14,4
T.einzig 1906):  .In der slavischen i'hersetzung Spuren einer semitischen Vorlage
7zu crkennen. ist ein gewagtes Unternehmen: die Schwerfilligkeit des Ubersetzers
ist so groB. daB man nicht weiB. was man ihr, was dem Stil der Vorlage zuschreiben
soll. Fs finden sich iibrigens griechische Worte in ganz oder fast unverinderter
Gestalt® (72). Auch Johannes Frey (Der slavische Josephusbericht iiber die
urchristliche Geschichte nebst seinen Parallelen kritisch untersucht in Acta et Com-
mentationes Tmp. Univ. Jurievensis, olim Dorpatensis 1908/9, 281 S.) kommt zu dem
Frgebnis, daB ,die Vorlage, aus der die Ubersetzung ins Slavische geflossen ist,
grichisch abgefaBt war” (259). Diese konnte eine Ubersetzung des aramiischen
Originals des Josephus gewesen sein. Von der Hypothese der Abhingigkeit des
Slaw. vom verlorenen aramiischen Urtext ist iedenfalls noch ein weiter Weg bis
zu der kategorischen Behauptung: .. Viel niher kommt dem Originale der neu auf-
gefundene slavische Josephus™!

Herr Dr. Sachse séhrieb von der ..ziemlich grofien Anzahl profangeschichtlicher
Zeugnisse”* und nannte Tacitus und Josephus. Tch forderte ihn auf, die ,ziemlich

3 Thre Unechtheit wird kaum mehr bestritten. Fiir ihre Echtheit treten u. a. auch
Chwolson. Harnack, Kaulen ein. — Josephus kam in den christl. Schriftstellerkatalog, wie
auch Philo. Seneca, vel. Hieron. de vir. inl. Kan. 13. — Der Aufsatz von Wellhausen ist so

ungenau zitiert, dal ich ihn trotz griindlichen Suchens nicht fand.
je Erklirung von Hans Lietzmann gegen Herrn Dr. Robert Eisler in Zeitschrift

*D
fiir ntl. Wissenschaft, 26. Band, S. 96, wird Herrn Dr. Sachse bekannt sein.
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g}'oﬁe Anzahl” zu vervollstindigen. Er antwortet mit zwei Zitaten aus . . . Josephus.
E.s ist nicht Usus, verschiedene Zeugnisse eines und desselben Schriftstellers iiber
eine und dieselbe Sache einzeln zu zihlen; dann kdme man allerdings mit den acht
Stellen des Slaw., die iiber den Tdufer und Jesus handeln, zu einer ,.ziemlich groBen
Anzahl profangesdhichtlicher Zeugnisse”. Immerhin erweist uns Herr Dr. Sachsc
den Dienst, noch eine Stelle des Slaw. zu zitieren (sie ist auch hei Berendts ab-
gedrudkt), die zwar zum Thema gehort, aber das Gegenteil von dem be-
weist, was Herr Dr. Sachse beweisen will, nimlich daB auch der Slaw. davon
wufllte, daB die Anklage gegen Jesus sich auf Religions- und nicht politische Ver-
gehen aufbaute (,,weil er verkiindigte . . . die Verodung des Tempels®).

Den zweiten Text, den Herr Dr. Sachse mit einer billigen Witzelei iiber meinen
Namen einfiihrt, habc ich in seinem Hauptteil, soweit er vom ,ProzeB Jesu”
handelt, bereits in meinem Aufsatz abgedruckt, und zwar durch ein Versehen der
Druckerei sogar zweimal, einmal wortlich und einmal als Inhaltsangabe. Dieser
Text, den ich ,,scheinbar auch wieder gar nicht kennc” und der .,seinerzeit allerdings
nur als Manuskript gedrudit worden und nicht leicht zur Hand® ist, ist seit 1904 bei
Erich Klostermann, Apokrypha III (Kleine Texte fiir Vorlesungen und Ubungen,
herausgegeben von Hans Lietzmann 11, 2. Aufl., Bonn 1911) und seit 1906 in dem
Buche von Berendts jedermann bequem zugiinglich. Die Texte von B.,F., K. und S.
differieren aber an verschiedenen Stellen, auch fehlt der Passus S. ,Er nennt sich
Jeshua* bis ,bringen wiirde” und ,,Und nachdem sie sich alle in Jerusalem® bis
_keinen Stein auf dem anderen lassen wiirden® bei B. u. K. ganz. Woher diese Er-
ginzungen stammen, kann man nicht feststellen, solange Slaw. nicht ganz ediert
ist. Am SchluB ist die Differenz auffallend ,gegen das viterliche Gesetz”, was in
Verbindung mit der Ubergabe an die Juden einen Sinn gébe, bei B., gegen ,,nach dem
viterlicien Brauch®, bei S. und K. (nach Frey, der es mit zwei Fragezeichen ver-
sieht), was nach S. auf die Romer bezogen werden mufl.

Was den Ausdrudk ,Magier” anbetrifft. so mégen die Texte fiir sich sprechen.
Herr Dr. Sachse: Im Slaw. ,,wird Jesus als ein ,Magier’ und Aufriihrer, ein ,nach
der Herrschaft Diirstender’ geschildert®. Slaw.: ,Und nachdem er (sc. Pilatus)
iiber ihn ein Verhor angestellt hatte, sah er ein, dal ev ein Wohltdter wére, aber
nicht ein Ubeltiter, noch ein Aufrithrer, noch ein nach der Herrschaft Strebender.
und lieB ihn frei.* Dazu bemerkte ich: ,,Ob S. den Text iiberhaupt gelesen hat?”
Herr Dr. Sadhse antwortet: ,,Gewifl, Herr Dr. Rauer!” Damit ist fiir mich die
Sache erledigt. Meiner Bemerkung dariiber, daB Slaw. fiir Jesus nirgends die Be-
zeichnung ,Magier” (beachte die Anfiihrungszcichen bei S.) anwendet. begegnet
Herr Dr. Sachse mit einer Aufzihlung von klassischen Schriftstellern, bei denen das
Wort vorkommt! — Ich habe ,,der Vollstandigkeit halber” auch eine Uberlieferung
des Talmud erwihnt, ohne mich iiber ihren Wert irgendwie zu &uBlern. Herr
Dr. Sachse vermutet dazu, daB der T., ,.den vor allen Dingen R. ins Feld fiihrt” (1),
von christlicher Seite gefilscht worden sei, und kniipft daran allgemeine Ver-
dichtigungen der Wahrheitsliebe der ,.kampfenden Kirche*!

Es ist bedauerlich, daB nun mit soviel Seiten Text der beiden Entgegnungen
das uns interessierende Thema nur eine schwache Forderung erfahren hat; ich iiber-
lasse es dem Urteil des Lesers, zu entscheiden, wer dafiir verantwortlich ist. Herr
Dr. Sachse schlieft mit einer in wissenschaftlichen Kontroversen sonst nicht iiblichen
unverhiillten Drohung. Darum schlieBe ich mit dem ausdriicklichen Verzicht auf
seinen ,Schutz”. Er hat also véllige ,Freiheit”, falls er ,die ihm nahestehende
Presse noch benstigen® sollte. Im Falle eines Angriffs von dieser Seite wiirde ich

mich dann wohl kaum in allzu schlechter Gesellschaft befinden.
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Nodimals ,,Der Prozef Jesu®,

Die Parallelen zur evangelischen Geschichte aus der slawischen Fassung
des Bellum Judaicum des Flavius Josephus.

Zum Verstiindnis dieser Stiicke sei auf die vorstehende Kontroverse verwiesen. Zur
Erkldrung ihres Ursprunges gibt es verschiedene Moglichkeiten:

1. Dal sie in ihrer Gesamtheit von Joseph stammen, vertritt nicmand mehr.

2. Wer durch willkiirliche Eingriffe in den Text einen echten Joseph-Text von diristlichen
Interpolationen scheiden wollte, miiite zugleich cine Erklirung dafiiv geben, warum der
christliche Redaktor den Bericht nicht dem evangelischen Berichte anglich und in seinen
Hinzufiigungen nicht christlicher Uberlieferung stiirker Rechnung trug.

3. Dasselbe Bedenken gilt in noch stirkerem MaBe fiir dic Annahme cines rein christ-
lichen Ursprungs dicser Stiicke. Sie blichen ein Riitsel.

4. Endlich kanm man sie (mit Frey) fiir Einschiibe eines Juden in den editen Joseph-
Text halten, der auf Grund jener Kenntnisse schrieb, die ihm die jiidische Volksiiber-
lieferung vicle Jahrzehnte nadh Jesu Tode zugetragen hat. Dann wiire immerhin diese
cigenartige Mischung von wahren und falschen Nachrichten am besten crkldrt. (Den
Tauferstiicken legt I'rey iibrigens einen groBerven historischen Wert Dei.)

Wie man auch den Ursprung dieser Stiicke crkliren will, sicher ist, dal} sie nur einen
beschrinkten Geschichtswert haben kinnen, mag auch hie und da die Erinnerung an eine
richtige Uberlieferung noch zu konstatieren sein.

Die Texte sind entnommen der Ausgabe voun Erich Klostermann (Kleine Texte fiiv
Vorlesungen und Ubungen, herausgegeben von Ians Lictzmann, {1, 18—25). der dic
Ubersetzungen von Berendts u. Frey zugrunde legte.

Slawische Josephusstiicke.
t (hinter 2, 7, 2)

. Damals aber wandelte ein Mann unter den Juden in absonderlichen Gewiindern,
indem er Rindsfelle an seinen Korper angelegt hatte, iiherall da wo (er) nicht von seinem
(cigenen) llaar hedeckt war.

2, Aber dem Gesidit nach war er gleich wie ein Wilder.

3. Der kam zu den Juden und vief sie zur Freiheit auf, sagend: .Gott hat mich
gesandt, daf ich endh zeige den Weg des Gesetzes, aul dem ihr euch befreien werdet von
vielen Gewalthabern.

4. Und es wird nicht iiber Eudh herrschend sein ein Sterblicher. nur der lidchste, der
mich gesandt hat.*

5. Und da dieses das Volk gehort hatte, war es froh; und es ging ihm nach ganz
Judda, das im Umkreise von Jerusalem liegt.

6. Und nichts anderes tat er ihnen, als daf cr sie in die Flut des Jordan eintauchte
und entlieB, sie anweisend, sic michten ablassen von hisen Werken. und: es werde ihnen
gegeben werden cin Kaiser. der sie befreien und alles Unbotmiiflige ihnen unterwerfen.
selbst aber niemand unterworfen sein wiirde, von dem wir sprechen (?).

7. Die einen liisterten. die anderen aber gewannen Glauben.

8. Und da er zu Archelaus gefiihrt worden war, und sich versammelt hatten dic
Gesetzeskundigen, fragten sie ihn, wer er sei und wo er hisher gewesen sei.

nd dieses antwortete cr und sprach: .Rein bin ich — mich hat eingefiihrt Gottes
Geist — und mich nithrend von Rohr und Wurzeln und Holzspinen.”

10. Als jene sich aber auf ihn warfen, um (ihn) zu martern, ob er nicht ablassen werde
von jenen Worten und Taten, da sprach er aber: ,,Fuch geziemt es abzulassen von eurem
abscheulichen Werken und sich anzuschlieBen dem Hervrn. eurem Gott.”

11. Und es erhob sich mit Wut Simon, der Herkunft nach ein Essiier, ein Schrift-
gelehrter. und dieser sprach: Wir lesen an jedem Tage die gittlichen Biicher.

12. Aber du. jetzt aus dem Walde gekommen wie ein Tier, so wagst du es woll uns
su lehren und die Leute zu verfiihren mit deinen ruchlosen Reden.*

13. Und er stiirmte vor, um seinen Leib zu miBhandeln,

14. Er aber, sie strafend. sprach: ,Nicht ich werde euch enthiillen das in eucdh
wohnende Geheimnis, da ihr es nicht gewollt habt.”

15. Damit ist iiber cuch gekommen ein unsagbares Ungliick und um euretwillen.”

16. Und, nachdem er so gesprodhen, so ging er fort auf die andere Seite des Jordan
und, indem niemand wagte ihn zu schelten, that jener, was (er) auch friiher (gethan).

2 (hinter 2, 9, 1)

1. Als Philippus im Besitz sciner Gewalt war, sah er einen Traum, wie ¢in Adler ihm
beide Augen ausriB.

2. Und er berief alle seine Weisen.

3. Da aber jeder anders den Traum deutete. kam jener Manun. von dem wir friiher
geschrieben haben. daB er in Tierfellen einherging und in den Fluten des Jordan das
Volk reinigte, zu ihm plitzlich ungerufen.

4. Und er sprach: ,,Hore das Wort des Herrn, den Traum, den du gesehen hast.
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Nochmals ,,Der Prozefi Jesu“.

5. Der Adler, das ist deine Bestechlichkeit, weil ja jener Vogel gewalttitig und
riuberisch ist.

6. Und jene Siinde wird hinwegnehmen deine Augen, welches sind deine Gewalt und
dein Weib."

7. Und da er also gesprochen, verstarb vor Abend Philippus und seine Gewalt ward

Agrippa gegeben.
3 (hinter Nr. 2)

1. Und sein Weib Herodias nahm Herodes, sein Bruder.

2. Um ihretwillen aber verabscheuten ihn alle Gesetzeskundigen, wagten aber nicht,
vor seinen Augen ihn zu bezichtigen. )

3. Nur aber jener Mann. welchen man einen Wilden nannte, kam zu ihm mit Wut
und sprach: .,Weshalb hast du des Bruders Weib genommen, du Ruchloser?

4. Weil dein Bruder gestorben ist erbarmungslosen Todes, so wirst auch du dahin-
gemiht werden von der himmlischen Sichel.

5. Nicht verstummen wird Gottes Ratschlufl, sondern wird dich umbringen durch bsse
Triibsal in fremden Tanden.

6. Denn nicht Samen erweckst du deinem Bruder. sondern befriedigst dein fleisch-
liches Geliiste und treibst Ehebruch. da vier Kinder von ihm vorhanden sind.*

7. Da Tlerodes aber (das) gehért, ward er zornig nnd befahl, daB man ihn schlage
und fortjage.

8. Er aber bezichtigte den TTerodes unaufhérlich. wo er ihn fand. und so lange, bis er
ihm Gewalt antat und ihn niederzuhauen befahl.

9. Es war aber sein Charakter absonderlich und seine I.ebensweise nicht menschlich:
als wie ndamlich cin fleischloser Geist. also verharrte auch dieser.

10. Seine Linpen kannten kein Brot: nicht einmal zu Ostern genof er ungesinerten
Brotes, sagend. daB znm Gediichtnis an Gott. der das Volk von der Knechtschaft hefreit
hahe. (solches Brot) zum Essen gegeben ist, zur Flucht. da der Weg eilig war.

11. Wein aber und Rauschtrank lief er sich nicht einmal nahe kommen.

12. Und jedes Tier(fleisch) verabscheute er und jegliches Unrecht strafte er und zum
Gebrauch dienten ihm Holzspéne.

5 (hinter 2, 9. 3)

1. Wiederum sandte Clandius seine Gewalthaber jenen Staaten: den Cuspius Fadus
und Tiberius Alexander. welche beiden das Volk in Frieden bewahrten, indem sie nicht
gestatteten, sich in etwas von den reinen Gesetzen zu entfernen.

2. Wenn aber auch jemand vom Worte des Gesetzes abwich, nnd es geklagt ward den
Gesetzeslehrern,

Kai 3. um so hdufiger verjagten sie ihn auch und sandten ihn vor das Angesicht des
aisers.

4. Und da sich zur Zeit jener Beiden viele herausgestellt hatten als Knechte des
vorher heschrichenen Wundertiiters. und da sie zu den Teuten sprachen von ihrem
Lehrer, daB er lebendig sei. da (d. . obgleich) er auch gestorben sei, und daff iener uns
befreien werde von. der Knechtschaft. so horten viele aus dem Volke auf die Genannten
und nahmen ihr Gebot in sich auf:

5. nicht um ihres Rnhmes willen: sic waren ia von den Geringen. dic einen geradezu
Schuster. die anderen abher Sandalenmacher, andere TTandwerker.

6. Und wie wunderbare Zeichen vollbrachten sic. in Wahrheit was sie wollten!

7. Da aber jene cdlen Landpfleger sahen die Verfiithrung der Lente, bedachten sie mit
den Schriftgelehrten, sie zu ergreifen und zn téten. damit (?) das Kleine nicht klein sei.
wenn es im Groflen sich vollendet hat.

8 Aber sie schenten sich und erschraken iiber dic Zeichen. indem sie sagten: ., Auf
geradem Wege geschehen solche Wunder nicht.

9. Wenn sie aber nicht ans Gottes Ratschluf herstammen, so werden sie schnell iiber-
fiithrt werden.*

10. UInd sie gaben ihnen Gewalt. ihrem Willen gemifl zu handeln.

11. Nachher aber belistigt von ihnen. entlieflen sie sie. die einen zum Kaiser. die
anderen aber nach Antiochien. andere aber in ferne Linder. zur Ernrobung der Sache.

12. Claudius aber entfernte die beid(}n Téﬂn?pﬂoger. sandte den Cumanus.

7 (5. 5. 4

1. Dieses Katapetasma war vor dieser Generation ganz, weil das Volk fromm war,
N —

jetzt aher war es iammervoll es anzusehen. X .
2. Fs war niimlich nlstzlich zerrissen von oben an his zum Boden, als sie den Wohl-
titer. den Mann und den. der durch sein Tun kein Mann war, durch Bestechung dem

Tode anslieferten.
% Und von anderen vielen schrecklichen Zeichen wird man erziéhlen kénnen, die

damals eeschahen.
4. Und man saete, dafl jener, nachdem ev getdtet war, nach der Bestattung im Grabe

nicht gefunden ward.
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5. Die einen nun gehen vor, er sei auferstanden, die anderen aber, dafl er gestohlen
sei von seinen Freunden.

6. Tch weif! aber nicht. welche richtiger sprechen.

7. Denn auferstehen kann ein Toter von sich selbst nicht. wohl aber mit Hilfe des
Gebets eines anderen Gerechten. aufler wenn er ein Fngel sein wird oder ein anderer von
den himmlischen Gewaltigen, oder (wenn) Gott selbst erscheint wie ein Mensch und voll-
bringt. was er will. und wandelt mit den Menschen und fillt und sich legt und aufersteht,
wie es seinem Willen gemif ist.

8. Andere aber sagten. daB es nicht miglich war ihn zu stehlen, weil man rund um
sein Grab Wichter gesetzt hatte. 30 Romer. aber 1000 Tnden.

i 9. Solches von jenem Katapetasma, auch in Bezmg anf dic Ursache seines Zerveifens.
gibt es.
8 (6, 5. 4: Dentung der Weissagung § 312.)

Die einen nimlich verstanden darunter TTerodes. dic anderen aber jenen gekrenzigten

Wundertiiter Jesus. andere aber Vespasian, ’

Ein unversffentlichter Augenzeugenbericht iiber

das Zungenwunder des hl. Tohannes v. Nepomuk.
Von P. Nikolaus von T.utterotti O.S.B.. Griissau.

Am 19. Mirz 1729 kanonisierte Papst Benedikt XTIT. den Prager Blutzeugen
Johannes von Nepomuk (f 20. 3. 1393). Das zweihundertidhrige Gedédchtnis liefB
die geschichtliche Erérterung dieses Martyriums wieder lebhafter werden. Dabei
kommt auch die Unversehrtheit seiner Zunge 6fters zur Sprache, die nicht wenig
zur groflen Volkstiimlichkeit dieses Heiligen beigetragen hat.

Beim SeligsprechungsprozeB fand am 15. April 1719 die kanonische Unter-
suchung seines Grabes im Prager Veitsdom statt. Die Zunge wurde dabei ein-
getrocknet, aber unverwest gefunden. Bei einer amtlichen Rekognition am
27. Januar 1725 nahm sie lebendige, dunkelrote Firbung und Gestalt an. Heute
wird sie in aschgrauer, cingetrodkneter Form in einer kostbaren Monstranz im
Domschatz auf dem Hradschin aufbewahrt. Als das eigentliche Zungenwunder,
von dem auch der TI. Nokturn des Festoffiziums spricht, gilt der Vorgang bei der
erwithnten Rekognition. Dariiber findet sich im Archiv der Abtei Griissau ein
bisher unverdffentlichter Originalbericht des Grafen Johann Ernst Anton Schaff-
gotsch (T 11. 7. 1747). Er wohnte in seiner Eigenschaft als Oberstlandk@émmerer
von Bohmen der Untersuchung als vereidigter Zeuge bei. Der Graf stand mit
seinem Freunde, dem Griissauer Abt Dominikus Geyer (1696—1726) in regem
und vertrantem Briefwechsel. Diese umfangreichen und oft sehr intimen Korre-
spondenzen sind noch heute im Griissauer Archiv erhalten. Der Abt war ein
eifriger Forderer des Nepomukkultes. Er hatte zu den Kosten der Kanonisierung
im Jahre 1725 die ansehnliche Summe von 700 Gulden beigesteuert.

Wenige Wochen nach dem wunderbaren Vorgang, am 4. Mirz 1725, schreibt
der Graf seinem ,Hochgeehrtisten, sonderbar vertrautisten Herrn Bruder®, wie
er den Abt titulierte, einen seiner hiufigen und umfangreichen Briefe aus Prag.
Auf fiinf eng beschriebenen Quartseiten erzihlt er allerlei kleine Neuigkeiten
von seiner Familie, besonders von der Studienreise scines Sohnes Franz Wilhelm
(t 4. 11. 1774) nach Frankreich und Ttalien. Dann berichtet er dex} wunderbaren
Vorgang mit der Nepomukszunge, den er bisher wegen des amtlich auferlegten
Stillschweigens nicht preisgeben durfte. Sein Bericht lautet:

,Uebrigens, und da ich Selbten einen besondcren Verchrer unseres
heyl. Joannis Nepomuceni weif, so kann nicht umbhin, Deroselben das
jene, vermuthlich schon gehorte Miracle qua Testis ocularis et juratus bey
nunmehro schon aufgehobenem Secreto zu communiciren, so mit dessen
heyl. Zungen sich begeben hat. Und zwahr unter verschiedenen Anderen
wurde auch in der Fortsetzung Seines Canonisationsprocesses zue einer
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Erhobung Seines heyl. Leibes, und der heyl. Zungen zur Zeugenschaft er-
suchet. Als nun diese aus der wohlverwahrten Sperr erhoben, und uns
samentlich vorgezeuget wurde, so befanden wir Selbe nicht mehr so roth
und frisch, wie wir Solche vormahlens geschen hatten, beklageten dahero,
daB die percision darein geschehen seye, durch welche Sie vielleicht endlich
der volligen corruption exponiret sein diorfte. Wehrend dieser Discursen
beobachtete ein und andercr, samb die annoch in ctwas an der rechten
Seithen und Spietz der heyl. Zungen gahr kennbahy iiberbliebene Rothe
sich zu extendiren begiinge. Es wurde aber von anderen in Zweifel se-
setzet, und bald darauf wurde sothanc Réthe nicht allein also exaltiret.
und fast die ganze heyl. Zungen darmit iiberzogen, sondern Sie schwolle
auch dergestalten auf, und thate sich gleichsamb so erfrischen, daB Selbe
einer frischen Zungen gantz und gahr gleichete. Man betradhtete es mit der
groften Attention in- und auBler dem Sonnenschein, mit Vorhaltung der
Hand, in dem Ddmmern, mit Abwendung alles objecti colorati, und auf
alle ersinnliche Arth, jedoch sahen wir Selbe bestiindig samentlich, und ein
jeder in besagter verinderten Gestalt, in welcher auch Sie hinwiederumh
reponiret worden ist. Mit was vor einem Sacro horrore wir alle hiedurch
iiberfallen worden, ist leicht von Selbsten zu ervachten: ¢t denique: Mirabilis
est Deus in Sanctis suis! Ich unterfange mich Euer Hochwiirden ein Stiidkel
von derselben Baumwolle hiebeyliegend mitzutheilen, so durante ipsissimo
miraculo angeriihret worden ist.”

Mag dieser Bericht auch nichts wesentlich Ncues iiber die Tatsache des
wunderbaren Vorganges bringen, so ist er doch cin guter Beweis fiir die Sorgfalt.
mit der die Rekognitionskommission den Fall untersuchte. Endlich gab dieses Er-
eignis den Anlafl. daB die Griissauer Abte und die Grafen Schaffgotsch sich mit
ganz besonderem Eifer der Verbreitung der Nepomukverehrung annahmen, deren
monumentale Zeugen noch heute das Riesengebirgsland schmiicken.

. 0 oo . . .
Weibliche Katecheten fiir den Religionsunterricht
. .
in Wien.

Wer in den letzten Monaten die Riume der Theologischen Fakultit an der
Wiener Universitiit besuchte, war von dem dulleren Bild der Hirsédle nicht wenig
iiberrascht. Uberall junge Midchen!

Sie sind in den Vorlesungen iiber Moraltheologic, iiber Bibelauslegung, iiber
philosophische Grundprobleme, iiber Pidagogik zu schen. Diese Neuerung hat
einen schr interessanten Grund. Das erzbischifliche Ordinariat in Wien hat sich
entschlossen, nun in viel breiterem Umfang als bisher geschehen, Laien zur Frteilung
des Religionsunterrichtes heranzuziechen. Unter der Voraussetzung eines guten
Priifungserfolges nach cinem zweijihvigen katechetischen Universitatskursus wird
ihren Absolventen, Mannern wie Frauen, dic Missio canonica zur Erteilung des
Religionsunterrichtes an den Schulen der Erzdiozese ervteilt. Schon ist eine ganze
Reihe von Laien — ehemaliger Lcehrer, auch Offiziere, sogar Kaufleute, die die
notige Universitatsreifc besessen haben und sich nun einer geistigen Aufgabe
widmen wollen, als Religionslchrer in den Dienst der Gemeinde Wien getreten, une
auch Frauen habeu schon an einer ganzen Anzahl von Midchenschulen den Religions-
unterricht aufgenommen.

Diese MaBnahme scheint vor allem der dlteren Generation Osterreichs neu und
merkwiirdig, die sich die Vorstellung des genossenen ersten Religionsunierrichtes
kaum von dem priesterlichen Bild des Katecheten zu trennen vermag. Die ersten
Erfahrungen, die bis jetzt in Wien vorliegen, lauten durchweg fiir die Ncueinrich-
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{ung giinstig. Denn begreiflicherweise melden sich fiir den Beruf des Laienkatecheten
nur soldhe Personlichkeiten, dic an sich schon cin tiefes Interesse mit dem theologi-
schen Problem verbindet.

Auch die Wirkung auf dic nichtkatholische Welt mul} in ihren Vorteilen bedacht
werden. Seit je wird von liberalen Kreisen die Erteilung des Religionsunterrichtes
durch Laien an den Schulen gefordert. Man ging von der Meinung aus, dali die
nichste I'olge solchen Unterrichies durch Laien cin gleichsam neutralisierter
,ethischer Anschauungsunterricht” sein miillte. Miissen es nun nicht gerade diese
Kreise besonders stark empfinden, wenn sclbst, nachdem der priesterliche Katechet
da und dort verschwunden ist, sic also cinen Irfolg errungen zu haben meinen, nun
ohne Unterbrechung die Arbeit in gleicher strenger Bindung an die Kirche wie friiher
und mit nicht geringerem pidagogischen Fifer getan wird?

Audr in der Tschechoslowakei ist der Versuch bereits gemacht worden, Laien
zum Religionsunterrichic an den Volksschulen heranzuzichen. In Bohmen, wo in
cinigen Diizesen der Priestermangel erschrediend groR ist, wirken bereits cinige
weibliche Katecheten. In Mihren und in Schlesien ist die Priesternot wohl auch
recht fiihlbar, aber zu dieser Mallnahme ist es noch nirgends gckommen. Immerhin
muf} man sich vor Augen halten, dafBt die Uberlastung der Priester mit den seelsorg-
lichen Arbeiten von Jahr zu Jahr steigt und daB besonders in den Stidten und
grolleren Landgemeinden die Priester vielfach auBlerstande sind, die Seelsorge so zu
fithren, wic es dic heutige religiose Not verlangen wiirde. Die vielen Schulstunden
und Schulwege verschlingen ungeheuer viel Zeit, die manchmal besser angewandt
wiire in der eigentlichen Seelsorge. Ireilich kann und wird der Priester die Schul-
crzichung nie ganz aus der Hand geben kisnnen; aber Hilfskriifte wird er sich suchen
und heranziehen miissen, will er seinen schwicrigen und viclseitigen Aufgaben
gerecht werden. Davum wird die Frage der Laienkatecheten ein immer dringlicheres
Problem.

Bericht des St.-Josef-Priestervereines
(Sitz Bressanone, ehem. Brixen.)

Der ehemalige osterreichische St.-Josef-Priesterverein
mit scinen unten genannten, im Siiden gelegenen Hausern,
ist durch den Zerfall der alten Monarchie und die Schaden,
die der Krieg ihm brachte, in eine sehr bedringte Lage
geraten, aus der er sich mutig emporarbeitet. Reichsdeutsche
Geistliche kiinnen ihn tatkriiftig unterstiitzen, wenn sie
scine herrlidi gelegenen ITiuser besuchen. Sie fordern
dadurch gleichzeitig das Zusammengehorigkeitsgefiihl mit
abgetrennten Stammesbriidern. Der nachstehende Bericht
sei darum freundlichst beachtet.

1. Vereinsnachrichten.

Am 1. Juli 1929 wird das italienische Vereinsgesetz auf die neuen Provinzen
ausgedehnt. Daher muf} bis dahin auch unser Verein dem genannten Gesetze an-
geglichen sein. Der Vorstand wird alles tun, um jene Form der Angleichung aus-
findig zu machen, welche die geringsten Gebiihren fordert und die bisherige Struktur
des Vereins soviel als moglich beibehilt.

Infolgedessen wurde eine auflerordentliche Generalversammlung einberufen.
welche am Donnerstag nach Ostern, 4. April 1929, im Priesterseminar zu Bressanonc
mit folgender Tagesordnung stattfand: 1. Bericht des Vorstandes; 2. Revisionsbhericht
des Aufsichtsrates; 3. Statutenéinderung, soweit sie fiir die Angleichung an die
italienischen Gesetze niitzlich und notwendig erscheint; 4. Wahl des Vorstandes und
Aufsichtsrates, sofern eine Neuwahl notwendig erscheinen sollte; 5. Verschiedenes.
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Die bereits gepflogenen Besprechungen und erhaltenen Informationen liefien

icider keinen besseren Zeitpunkt fiir die Generalversammlung iibrig.
2. Mitgliedschaft.

I Jahre 1928 sind 165 neue Mitglieder dem Vereine beigetreten. Leider sind
wicder gar manche licbe Mitglicder im Laufe des Jahres zum ewigen Vater heim-
gegangen, wie so mandic T'raucrnadirichi meldete. R.i. p.!

Die Mitgliederliste fihrt Msgr. Zimmermann-Meran; daher sind alle dics-
beziiglichen Zuschriften und Anfragen au die Direktion des Filipinums in Merano,
Haulicn, zu richten. Da das Mitgliederverzeidhnis im Laufe dieses Jahres neu zu-
sammengestellt wird, so werden alle Mitglieder dringend ersucht, Adresseninde-
rungen sogleidh anzugeben. Bei Anmeldung von ncuen Mitgliedern ist nicht zu ver-
gessen, dal} auller der genaucn Adresse auch das Land und die Dibzese anzugeben
sind. — Die Mitgliederbeitrige bleiben gleich, wie sic im Jahresberidhte von 1927 und
1928 genau angegeben wurden. Die wenigen beitragenden Mitglieder werden
crsucht, sobald als moglich die Aufzahlung zum lebenslinglichen Mitgliede zu
leisten. Sie kommen merklidy billiger zu und bei der Aufnahme in ein Kurhaus ist
es doch immer durchzufiihren. (Lebenslingliche Mitgliedsdhaft: 25 RM.)

5. Geschaftsbericht

Dic Wirtschaftsfuhrung gestalteie sich im Jahre 1928 infolge der Auswirkung
der hohen Stabilisicrung der Wahrung und der geringen I'requenz der Kurgiste noch
etwas schwieriger als im vorausgegangenen Jahre. Wir miissen jedoch Gott danken,
dalt die Vereinshauser im Vergleiche zu anderen immerhin noch mittelmaBig besucht
waren, so dal} der Verein seinen Verpflichtungen an Steuern, an Verzinsungen und
Amortisierungen nadikommen konnte. Auch die notwendigen kleineren Reparaturen
konnten in den einzelnen Hauscrn durchgefiihrt werden: so wurden im Filipinum
bei vielen Zimmern Doppeltiiren gemacht und das Luftbad auf der Terrasse aus-
gebaut; in lca wurden die Rampe vor dem Hause und die Dadhiterrassen aus-
gebessert, vicle Aunstreicharbeiten erneuert und die Wasserleitung repariert; in
Badgastein wurden die Terrasse ausgebessert, im Speiscsaal Linoleum gelegt und
verschiedene kleinere Anschaffungen gemacht.

Die Verhandlungen in bezug auf die vertragsgemifie Errichtung der aus-
stindigen Nutzriaume beim Rupertheim und der Verlingerung des Pachtes konnten
noch nicht abgeschlossen werden.

Je spirlicher die Einkiinfte fliclen, um so schwerer geht es natiirlich, alles zu-
friedenzustellen. Wenn trotzdem gar manches anerkennende Wort des Dankes von
den lieben Giisten an den Vorstand gelangt ist, so gebiihrt dieses in erster Linie den
chrwiirdigen Schwestern, welche wirklich in bewunderungswiirdiger Selbstlosigkeit
und Hinopferung aller ihrer Krifte zum Wohle der erholungsbediirftigen hoch-
wiirdigen Giste das, was Menschen moglich ist, leisten. Gott vergelte es ihnen!

Die Rechnungen der verschiedenen Betriebe genau zu iiberpriifen, muf} Sache
des Aufsichtsrates bei der Generalversammlung scin.

4. Beniitzung der Kurhiuser des Vereins.

Mehrere hochwiirdigste . T. Ordinariate haben auf unsere Bitten hin ihren
hochwiirdigen Klerus auf den St.-Josef-Priesterverein aufmerksam gemacht und den
Besuch der Vereinsheime empfohlen. Der Erfolg hat sich schon bemerkbar gemacht.
Dafiir ist nicht bloB die ganze Leitung des Vereines, sondern sind auch alle Mit-
glieder vom ganzen Herzen dankbar. Denn je mehr der hochwiirdige Klerus im
Falle der Erholungsbediirftigkeit unsere Kurhéuser aufsucht, um so weniger ist man
gezwungen, neben den Priestern auch Laien ins Haus aufzunehmen, um so billiger
kann die Pension gegeben werden und wm so besser kinnen die Hiuser nach und
nach eingerichtet werden.

Die hochwiirdigen Herren Dibzesanvertreter werden bei dieser Gelegenheit
wieder dringend ersucht, in den Klerusblittern auf den St.-Josef-Priesterverein und
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seine schonen Kurhduser immer wieder aufmerksam zu machen. Ls steht dann zu
hoffen, da} das Jubeljahr 1929 ein dhnliches segensreiches fiir den Verein werde, wie
das Jubeljahr 1925 war.

Alle Antragen und Mitteilungen betretfs Aufnahme in ein Vercinshaus sind an
die Direktion des betreffenden Kurhauses sclbst zu richten. Die Adressen lauten:
iilipinum in Merano, Italien; Ospizio Sacerdoti in lca, Post Ville d’Icici, lstria,
Italien; Rupertheim in Badgastein, Osterreich.

Iir die Reise in Kur- oder Badeorte (zu denen auch Ica und Meran gehoren)
werden auf italienischen Bahnen fast jeden Sommer IFahrpreisermiliigungen
gewdhrt. Sicher werden auch im heurigen Jubeljahre Begiinstigungen gegeben.
Die Bedingungen lauten meist jedes Jahr anders. Die Herren, weldhe unsere Kur-
hduser in Merano oder lca besuchen, wollen sich zu Hause beim Reisebiiro (oder
wenigstens auf der Grenzstation am Bahnhofe) erkundigen, welcdhe Fahrpreis-
ermalligung sie fiir die Hin- und Riidkfahrt erlangen kénnen. Die Zeitungen
brachten auch die Nachricht, daf3 Auslinder das Visum zur Einreise in die neuen
Provinzen (in denen Merano und Ica liegen), soweit iiberhaupt nétig, unentgeltlich
erhalten. Um unniitze Schreibereien zu vermeiden, sei ausdriicklich bemerkt, dai}
der Vorstand nicht mehr so wie friiher fiir die Giiste die Fahrterméiligung besorgen
kann. Auch das Einreisevisum kann cr nicht verhelfen. Dieses geben nur dic
italienischen Konsulate des Auslandes.

5. Karitas.

Der Jubiliumsfond (Unterstiitzungsfond) mehrte sich im abgelaufenen Jahre
durch giitige Spenden um rund 1000 L. Dieser Fond wird dem Vereine gegen 4%
Verzinsung geliehen, damit dieser die teuren Schulden verringern kann, Die Zinsen
aber werden dazu verwendet, um arme Priester zu unterstiitzen, welche einen Kur-
aufenthalt in unseren Hausern notwendig brauchen, sich denselben aber nicht
leisten koénnen. Der herzliche Dank der Unterstiitzten moge den edlen Spendern
reichen Segen Gottes bringen!

Giitige Spenden erhielt der Verein wieder in verschicdenen Formen: FEin-
richtungsgegenstiande, Biicher und Geldbetrige.

Allen edlen Spendern sagt ein herzliches Vergelt’s Gott

der Vereinsvorstand.

Confoederatio Latina Maior.

Am 23, Mai starb Herr Geistl. Rat Erz-
priester Eugen Jung in Meleschwitz.

Aufgenommen wurde Herr Kaplan Georg
Gruchmann in Wittichenau.

Am 2. Juni starb Ierr Geistl. Rat Erz-
priester I'ranz IF'orche in Hirschberg.

Aufgenommen wurde Herr Pfarrer Felix
Barnert in Brunzelwaldau.

Am 5. Mai starb Herr Pfarrer Maximilian
Brilka in Gleiwitz.

Aufgenommen wurde Herr Repetent Josef
Markuschik in Breslau.

Am 23. Mai starb Herr em. Pfarrer Alfons
Richter in Neisse.

Aufgenommen wurde Herr Pfarrer Wil-
helm Hempel in Ménchmotschelnitz.

Literarische Neuerscheinungen,

Bonner Zeitschrift fiir Theologie und
Seelsorge. Schwann, Diisseldorf. 4 Hefte
8,— Mk. 2. Heft 1929: Dr. Peters, Die Kar-
freitagsmesse und der Ritus der Commix-
tio. — P. Heinisch, Der Wechsel der Namen
Jakob und Israel in der Genesis. — K. Borg-
mann S. J., Fénelon ein Friedenskampfer, —
W. Wiesen, O. S. C,, Grundsitzliches und
Praktisches zu den Bestrebungen der Seel-
sorgehilfe. — Ubersichten: Religionsge-

schichte, Religionspsychologie, Kirchenrecht.
— Katholische Sozialisten. — Biicheranzei-
gen.
Literarischer Handweiser. Kritische Mo-
natsschrift. Herder & Co., Freiburg i. Br.

Mai-Heft 1929: Lebensgut deutscher
Arbeiterbiographie.  Von ans Lorenz
Lenzen. — Calderon. Von Josef Bergen-
thal. — Neue Biographien und Memoiren
um Napoleon. Von Max Braubach. — Na-

137



Literarische Neuersdieinungen

poleon in der italienischen Diditung. Von
August Vezin. — Internationale Krisis der
Iluﬁ)wiidlsigen. Von Heinridh Saedler. —
Besprechungen bedeutender Neuerscheinun-
gen. — Verzeidhnis erschicnener Biidher. —
Inhaltsangaben von Zeitschriften.

Hodhland. Monatsschrift. J. Kosel, Miin-
dhen-Kempten.

Mai-Heft: Dr.Carl Sonnenschein, Lir-
innerungen und Geschichtsversuche. Von
Frnst Thrasolt. — Universalismus der
Kirche und vergleichende Religionswissen-
schaft. Von Otto Karrer. — lleiliger Geist.
Gedicht von Richard von Schaukal. — Die
I'rauen von Korinth. Von Ilse von Stach. —
Die christlich-soziale Bewegung. Von Pro-
fessor Dr. Martin Spahn. — Hoffnung auf
Licht. Roman von Franz lerwig. — Kritik:
Krisis der Medizin? Von Dr. med. Georg
Volk. — Neue Romane. Von Franz Herwig.
— Ein Erbe der Naturanschanung Goethes.
Von Dr. Hans André. — Rundschau: Frank-
reichs Kulturpropaganda und die Ordens-
frage. — 1 11illion X Im Westen nichts
Neues. — Deutsche Gotik. — Alois Riegl,
cin Lelirer Max Dvoraks. — Kunstbeilagen:
StraBburger Miinster, ,.Gerichtsengel” und
Klagende vom Tod Mariens”. — Dr. Carl
Sonnenschein (Portriitphotographie).

A. Seitz, Phiinomene des Spiritismus
(Okkultismus, Wissenschaft und Religion
III, Zur religiosen Lage der Gegenwart
(Sdhriftenreihe, herausgegeben von Dr. P. I
Schlund O. F. M.). TIleft 18. Verlag von
Dr. Franz A. Pfeiffer, Miinchen 1929. 233 S.
Brosch. 6,— Mk.

Mit diesem Bande ist die kritische Unter-
suchung des Okkultisinus durch den Miin-
chener Apologeten A. Seitz zum Abschluf}
relangt (I. Die Welt des Okkultismus, 1926;
I. Illusion des Spiritismus, 1927). Eingehend
bespricht der Verfasser die Phinomene des
Spiritismus vom einfachen Tischriicken bis
zu den Materialisationen. Er steht der Sache
durchaus kritisch gegeniiber und schliefit
seine Untersuchung mit dem Urteil des Gra-
fen C. von Klinkowstroem: ,Was
wir sehen auf dem Gebiete des Mediumis-
mus, ist ein verfilztes Gewebe von
Irrtum, Selbsttiuschung und Be-
trug. Wo immer man die kriti-
sche Sonde ansetzt., da zerflie-
flen die Tatsachen, von denen be-
richtet wird, und es bleibt nur die Hoffnung.
daB wirklich qualifizierte Forscher Gelegen-
lieit finden, mit sogenannten Medien unter
Bedingungen zu experimentieren, die iiber-
haupt eine wissenschaftliche Methode zu-
lassen® (222). Seitz weist immer wieder
darauf hin, da trotz aller Kontrolle noch

Betrugsmandver miglich sind.  R. .
Schulte (Berlin) hat das durch zahl-

reiche Experimente nachgewiesen und auf
dem 11, Kongref fiir experimentelle Psycho-
logie in Wien (9.—14. April 1929) einen
interessanten Beridit iiber seine Unter-
suchungen gegeben. Er wies auch darauf
hin, dal die an solchen Sitzungen Beteilig-

ten bestimmien seelischen Verdinderungen
unterliegen. Die cinen werden fiir Halluzi-
nationen empfinglich, die andern unter-
liegen [llusionen, die dritten ermiiden so
schnell, duf} sie den betreffenden Vorgang
gar nicht mehr wahrnechmen. Wo bleibt da
noch Raum fiir wissenschaftliche Beobadh-
tung? Wenn Seitz darum prinzipicll die Teil-
nahme an spiritistischen Sitzungen ablehnt
(S. 218), so kann man ihm daraus keinen
Vorwurfl machen. P. Gatterer S. J., der
in seinem Buche .Der wissenschaftliche
Okkultismus und die Philosophie* (vergl.
WSchles. Pastoralblatt” 48 (1928), 98 f.) Seitz
daraus cinen Vorwurf macht, hat an solchen
Sitzungen teilgenommen. Und das [Crgebnis?
G. iiberzeugte sich von der Editheit der
Phiinomene, war aber in Wirklichkeit das
Opfer der Taschenspielerkiinste und Be-
trugsmaniover jener Medien. Solange Ta-
schenspieler die Produktionen der Medien
nachahmen, ja iibertreffen kénnen (vgl. den
interessanten Bericht des Grafen Klinkow-
stroem in der ,.Kéln. Volkszig. Nr. 26 vom
9. 1. 1929). haben wir das Recht, die Tat-
siichlichkeit .iibernatiirlicher” Kriifte in den
Medien in Abrede zu stellen.

Man kann A. Scitz fiir seine kritischen
Uintersuchungen nur dankbar sein. Hoffent-
lich wirken sic in weitesten Kreisen auf-
klirend und abschredkend. Jos. Koch.

Kardinal Adolf Bertram. Im
Geiste und Dienste der Katholisdhen Aktion.
336 Sh\j. Kosel-Fr. Pustet, Miinchen. Geb.
7,— Mk.

Das Buch handelt nach ciner Widmung
an St. I'ranziskus als den ,,Patron der Ka-

tholischen Aktion* im ersten llauptteil
~Von Christi Konigtum®, in fiinf
umfangreichen Kapiteln von der Kirde.

ihren hohen Aufgaben und ihrer Bedeu-
tung fiir alle Kultur, und von den llirten
der Kirche als den Fiihrern des Volkes zum
ewigen Leben. .Licht und Leben in
Christi Reid” betitelt sich der zweite
lHauptabschnitt, der die Schonheit des
Gottesreiches auf lirden verkiindet und in
fiinf Kapiteln dartut, wie groB die Giiter
sind, die dem Katholiken aus innigem An-
schlull an die Kirche Christi erwachsen, und
die durch das Laienapostolat der Katho-
lischen Aktion auch den Fernstehenden ver-
mittelt werden sollen. — Der dritte, in

sechs Kapitel gegliederte, lauptteil be-
spricht sodann die ,Riistung zum
heiligen Kampfe*. Da ist iiber-

zeugend und eindringlich iiber Volksmissi-
onen und Exerzitien, iiber das Sakrament
des Herzensfriedens und das Gebet, iiber
das Mysterium der Firmung und die aus
ihm strahlenden Krifte zum geistigen
Kampfe gesprochen. Firmung schafft Weile
zum Apostolate! Wie dann die ,F'riichte
des Geistes” dem katholischen Volke
zunutze werden, wenn es sein ,Leben aus
dem Glauben” gestaltet, dariiber unter-
richtet der vierte Abschnitt des Werkes mit
seinen sechs Kapiteln. Ausgehend vom Se-
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gen der Religion fiir die ganze menschliche
Gesellschaft, werden einige der wichtigsten
und aktuellsten Einzelfragen besprochen,
hesonders nachdriicklich solche, die den ka-
tholischen Eltern Richtlinien im Familien-
Jehen und beim Erziehungswerke geben.
Der fiinfte Iauptteil, ,im Reiche der
werktidtigen Liebe”, ist gcwisser-
maBen die Kronung des Buches: Caritas,
[.aienapostolat und Seelsorgehilfe sind die
lieblichsten und zugleidh opfervollsten Auf-
gaben der Katholischen Aktion in unserer
7eit der seelischen Notstinde. In vier von
hegeisterndem Schwung getragenen Kapi-
teln setzt der Bischof dem gliubigen Volke
auscinander, wie Religiositat und Frémmig-
keit darin gipfeln, dag ,einer des andern
Tast trage”, wie Liebe und Glaube auch
dem  katholischen Laien Leitsterne im
Apostolat seines ,,Koniglichen Priestertumns®
sein miissen. Tm ,,Schluflwort* klingt dann
das Buch mit einer Mahnung zu uner-
schiitterlichem Gottvertrauen aus: im
Vertrauen auf Gott allein unserc Kraft und
unser Sieg! .
v. Tessen-Wesierski, Fr, Wesen
und Bedeutung des Zweifels mit besonderer
Beriicksichtigung des religiosen Glaubens-
zweifels.  Breslau, Ostdeutsche Verlags-
anstalt. 120 S. 550 Mk., geb. 7,— Mk.
Weldies Thema kénnte bei religios inter-
cssierten T.esern lebhafteres Tnteresse er-
wecken, als das im Titel angekiindigte?
Cehort nicht der Zweifel zu den qualvollsten
Zustinden der Seele? Und gilt das nicht in
hesonderer Weise vom religiosen Zweifel,
zumal man schon im_ Katechismus lesen
kann, daB freiwillige Glanbenszweifel einc
Siinde gegen das erste Gebot sind? Vor-
liegende Schrift ist sozusagen cine Apologic
des Zweifels, nimlich des verniinftigen
wissenschaftlichen Zweifels, der zur Vertie-
fung der Erkenntnis fiihrt. FEine logische
und psychologische Analyse des Aktes des
7weifels deckt seine Quellen auf, die objek-
tiven sowohl, im Erkenntnismaterial gele-
genen, das sich einer ,,schauenden” Erkennt-
nis entzieht, als audi die subjektiven, wic
die VergeBlichkeit, die allzu lebhafte Phan-
tasie, Vorurteile, Affekte u. dergl. Ins-
hesondere wird erdrtert, wie der religiose
Zweifel entstehen und worauf er sich er-
strecken kann. Besonders wichtig ist das
Kapitel iiber die Berechtigung und Nicht-
berechtigung des Zweifels und iiber dic
Niitzlichkeit des berechtigten Zweifels. Ein
zusammenfassendes Kapitel iiber das Wesen
und die wichtigsten Abarten des Zweifels
beschlieBt das Buch. — Es kann nicht ge-
eugnet werden, dafl diese Monographie
cine Liicke ausfiillt. Man kann vieles daraus
lernen und manche Abschnitte sind ausge-
zeichnet durchgefiihrt. Dankenswert ist auch
dic stete Riicksichtnahme auf den hl. Tho-
mas und Aristoteles. Praktische Ziele hat
sich allerdings der Verfasser nicht gesetzt,
sondern nur rein  wissenschaftlich-theo-
retische. Wenn also jemand, von religiosen

Zweifeln geplagt, nach diesemn Buche greift,
weil ihm im Titel eine Abhandlung iiber
den Glaubenszweifel versprochen wird, so
wird er sich ziemlich miihevoll durch die
ctwas abstrakten Ausfiihrungen hindurdh-
arbeiten miissen, bevor er einigen Trost
und Rat erhdlt. Verfasser wollte offenbar
cin Betreten des cthischen Gebietes mig-
lichst vermeiden. Ich hitte aber gewiinscht,
dafl er da, wo er es streift, noch klarer fest-
gestellt hiitte, wann der Glaubenszweifel
unberechtigt und darum siindhaft ist. Es
konnte ndmlich doch vielleicht von jemand
miflverstanden werden, wenn er S. 71
schreibt: ,,Daher hat der glidubige Christ
nicht die Verpflichtung, jeden Zweifel von
vornherein agzuweisen, wohl aber, einen
solchen in richtiger Form zu lésen.” Gewil
kann jeder selbst weiterdenken und sich
sagen: ein siindhafter Glaubenszweifel liegt
dann vor, wenn jemand einen Satz ernstlich
fiir zweifelhaft erklért, obwohl er klar er-
kennt, daB dieser Satz zweifellos von Gott
geoffenbart ist. Aber nicht jeder denkt eben
weiter.— Auch sonst tite demBuch das bene
distinguere gut. So hiitte vor allem eine sorg-
filtige Analyse und Einteilung der Begriffc
Wahrheit, GewiBheit, Evidenz irgendwo an
die Spitze der Abhandlung gestellt werden
konnen. Denn immer wieder stutzt man_bei
der Lektiire, nicht deshalb, weil etwas Fal-
sches gesagt wiirde, sondern weil die
Termini nicht in dem {andlidufigen Sinn ver-
wendet werden, den sie — ohne erkldren-
den Beisatz — gewdhnlich haben. So wird
immer wieder versichert, der eigentliche
Zweifel (im Gegensatz zur Meinung) habe
zwei einander ausschlieBende Urteile zur
Voraussetzung, von denen ein jedes walr
ist® und ,wahre” GewiBheit ,enthilt"
(S. 18); es liege eine Gegeniiberstellung von
zwei einander ausschliefenden ,sicheren
Urteilen vor (22); die zwei, dem Zweifel
zugrunde liegenden Urteile konnten ,,s0-
wohl wahr als auch gewifl sein“, ohne daft
sie dadurch auch schon evident seien (54,
vgl. 64, 102). Es wird ja nachtriiglich gesagt,
und jeder kann sich’s denken, dafl es sich
um den Schein der Wahrheit und um
subjektive Gewiflheit handle (vgl. 96),
aber besser wiirde es von vornherein unter-
schieden. — S. 104 f. wiirde zur Klarheit
der Erwigungen beigetragen, wenn beriick-
sichtigt wiirde, daB die Wahrheit (auch
dann, wenn der erkannte Sachverhalt uns
mit einem Ubel bedroht, wie z. B. den Siin-
der die Existenz -der Holle) doch auch stets
ein Gut ist, aber eben ein Gut fiir den In-
tellekt, den sie vervollkommnet. Es wird
zwischen solchen ,,intellektuellen* und son-
stigen Giitern zu wenig unterschieden,
Wrzot.
Kieffer, G. Rubrizistik. 7. Aufl. 3508S.
T. Schiiningh, Paderborn. Geb. 850 Mk.
Das Kieffersche Buch erfreut sich mit
Recht grofler Beliebthcit wegen seiner
Kiirze, Zuverldssigkeit und Ubersichtlich-
keit. Die Neuauflage hat alle seit der letz-
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ten Ausgabe ergangenen Erlasse der Riten-
kongregation beriicksichtigt und die De-
krete selbst nidit mehr mit dem Datum,
sondern mit der amtlidhen Nummer be-
zeichnet, wodurch das Nachschlagen in der
Samumnlung der Dekrete sehr vercinfacht ist.
Ausstattung recht anspredhend.  Schubert.

Lippert. P, S. ], Aus dem Engadin.
Briefe zumr Frohmacdhen, 165 S., 11 Bilder.
J. Miiller (Ars sacra), Miinchen. Geb. 4.60 Mk,

Ein feines Buch in der sinnigen Art, wie
man sie von Lippert gewohnt ist. Das lite-
rarische Gewand — Briefe an einen Freund
in der Heimat — gibt den Naturschilderun-

gen und den daran gekniipften Betrachtun-
gen iiber Lebensprobleme und Iebensweise
cine bhesondere Note. Was der Verfasser
als Priester auf Reisen iiber den Eindrudk
bemerkt, den der Priester auf das Weltkind
macht, und wie er Verstiindunis fiir die Rich-
tung des Weltkindes zu wedken sucht, das
gehort zu den besten Ausfiihrungen diber
das Kapitel: Der Priester und die Gebilde-
ten. Die im vovigen Heft unserer Zeit-
schrift gebrachte Probe aus dem Budie sei
nochmals in Erinnerung gebracht. Der Budh-
schmudk ist hervorragend. — Als Geschenk
sehv geeignet. Schubert.

Eingesandte Schriften*)

Ricg, B.. Predigten auf die Sonn- und Fest-

- tage des Kirdienjahres. 5. Bd. Pfingst-
sonntag bis 12, Sonntag n. Pf. 241 S. Adolf
Bader, Rottenburg a. N. 4,40 Mk.

Hiring, O., OSB., Stern und Steuer. Tland-
buch f.d. Unterweisung d.Jugend in Fort-
bildungsschule und Christenlehre. 256 S.
Ebenda. 580 Mk.

v. Brandt. E., Vom Umgang Jesu Christi mit
dem_ Einzelmenschen. 46 S. Johannes-
bund. Leutesdorf. 1,— Mk,

— Strafle um die Kirde. 12 Weltstadt-
gespriche. 76 S. Ebenda. 050 Mk.

Boehm, G., Planmiflige Entsittlichung. 55 S.
G. A. Bochm, Liibedk. 1,50 Mk.

Deuster, A., Die Aloysianischen Sonntage.
31 S. Volksverein, M.-Gladbach. 0,25 Mk.

Honnef, J., Die Botschaft des Wortes Gottes.
Sonntagspredigten. 360 S. Tlerder, Frei-
burg. 6,20 Mk.

Corsten, W., Sammlung kirchl. Erlasse fiir
die Erzdiozese Koln. Amtliche Ausgabe.
895 S. J. P. Bacdhiem. Kéln. 24.— Mk., geb.
26,— Mk.

Sternbiicherei f.kleine Leute: 1. Zenner, Th..
Hiisi und Tosi. 76 S. — 2. Seemann, M..
Die weifle Misch, 76 S. Schulbriider, Kir-
nady. - Geb. je 3,20 Mk.

Aus der Gemeinschaft der Teiligen: 1. T.oh-

miiller, J., Die hl. Theresia von K. J. 46 S.
— 2. v. Krane, A., Der hl. Tarzisius. Je
48 S. Butzon & Berdker, Kevelaer. Je
0.50 Mk.

Galim, M., OSB., Der Benediktinerbruder
als ITilfsmissiondr. 50 S. Missionsverlag,
Miinsterschwarzach a. M. 0,75 Mk.

Cremers, W.. Die Katholisdie Aktion.
200 S. G.Manz, Regensburg. 450 Mk.

Bussigel, E., Neue Vortrige fiiv Jugend-
liche. 132 S. Ebenda. 4,— Mk,

Gabel, F., Die Predigten des Franziskaners
Berthold von Regensburg. 5. Aufl. 587 S.
Ebenda. 10,— Mﬁ.

Kondura, M., Lob. Ehre. Siihne unserer
Mutter Maria! 98 S. FEbenda. 150 Mk.

Maaflen, G., Vom Reifer- und vom Reicher-
werden. 103 S.  Kiihlen, M.-Gladbach.
1,50 Mk. .

* Besprechung erfol,

Kreuser, M., Molde Fraue, ich dich griifle.
80 S. Ebenda. 1,80 Mk.

Busch, W., Neuer Rétsclschatz. 77 S. Eben-
da. 0.75 Mk

Steiert, 1., Exultate. Tesipredigten.
Hevder, Freiburg. 3,20 Mk.

Steffes. J. P., Religion und Politik. 262 S.
Lbenda. 7,40 Mk.

Monahan, M., Die Geschichte des heiligen
Stanislaus. Den Kindern erzithlt. 60 S.
Ebenda. 250 Mk., geb. 53— Mk.

Schmidt-Pauli, E.,, Die Geschidhte der hei-
ligen Elisabeth. 62 S. Ebenda. 3,— Mk..
geb. 350 Mk.

Monahan, M., Die Gesdiidite des heiligen
Aloysius. 42 S, Ebenda. 2,20 Mk., geb.
2.80 Mk,

Monsabré, J.. O. P., Jesus der  Arbeiter.
Ubers. v. D. Saget O. P. 32 S, Albertus-
Magnus-Verlag, Vechta i. O. 0,30 Mk.

Langer. R., Auf der Liebe sonnigen Héhen.
(Gedidite.) 137 S. Selbstverlag, Trebnitz,
Klosterplatz 14. Geb. 2,50 Mk.

Rothaug, T.. Drei neue Kinderlieder. —
Drei neue llerz-Jesu-Lieder. — Treue-
schwur der ITimmelskonigin. Selbstverlag.
Wiirzburg, Wallstrafle 18.

Schneid, A., Das Zeichnen im Religions-
unterricht. 16 S, und 40 Tafeln. L. Auer.
Donauwérth. Gebh. 5,60 Mk.

Lord, A.. S. J.. Soll meine Tochter Schwester
werden? 32 S. Johannesbund, Leutesdorf.

Yolland-Gosselin, J., Nidher zu Gott. Briefe
an einen Exerzitanten. 73 S. Ebenda. 0,75
Mark.

¥ngel, J., Jahr des Heiles. Sonn- und Fest-
tagspredigten. 2. Teil. 229 S. Aderholz.
Breslau, %(art. 3.50, geb. 4,80 Mk.

Strehler, B., Nidher zn Gott! Erwidgungen f.
Kanzel und Haus. 2. Aufl. 195 S, Ebenda.
Kart. 3.50. geb. 4,50 Mk.

Beicht. K.. Anstand und Tebensart. 2. Aufl.
v. M. Schuhmacher. 232 S. Butzon u.
Bercker, Kevelaer. Geb. 4,— Mk.

Kirlin. J., Der moderne Scelsorger auf den
.Pfaden des hl. Johannes B. Viannev.
Aus dem Engl. iibersetzt .von P. Reinclt.
184 S. TIlerder, Freiburg. Geb. 450 Mk.

170 S.

nach Mafgabe des verfiighbaren Raumes. Eine Verpflichtung zur Besprechung wird nur fiir erbetene

Riicher anerkannt. Riicksendung erfolgt in keinem Falfe Erschdriungsiahr 1928 und 1929 ist wcggclasseq. Preisangaben, soweit

"}

dene Buch grundsitzlich weggelassen.

vom Verlag mitgeteilt,. Bei broschierten Btichern ist die Pr

ftir das geb

Verlag von G. P. Aderhofz’ Buchhandlung in Bresfau ~ Druck Schiesische Vofkszeitung, G. m. b. H., Bresfau 1.
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Ein kulturgeschichtliches Werk
ersten Ranges

BRESLAUER BISCHOFE

Herausgegeben .. Dr. theol, Karl Kastner

Quartband in rotes Seidenleinen gebunden auf bestem Kunstdruck-
papier mit Goldprtigung 9.—, Mk., kart. 6.50 Mk.

Das ,,Kirchliche Amtsblatt‘ Stlick 8
vom 22. Mai 1929 schreibt: ,,In diesem
ypographisch musterhaft ausgestatteten
Kunstwerk bietet Studienrat Dr. Kastner
von den 52 nachweislichen Bischifen
Breslaus 33 im Bilde. Jedem Bischofsbild
ist ein kurzer Text mit den wichtigsten
Daten gegentlibergestellt, der vom bischéf-
lichen Wappenbild gekrtint wird. Fiir die
#ltesten Bischife wurden die Wappen auf
besonderen Tafeln gebracht. Das schiine
Buch wird allgemeinen Beifall finden.*

Zu beziehen durch jede Buchhandlung

Ostdeutsche Verlagsanstalt
Breslau




Eine hochaktuelle Pastoralschrift

Soeben erschien:

Freidenkertum,
Arbeiterschaft und Seelsorge

Von Dr. Konrad Algermissen
8% (80) RM. 1.50

Inhalt:
. Die Entwicklung der proletarischen Freidenkerbewegung.
1. Die Arbeitsmethode des proletarischen Freidenkertums.
11l. Die Behandlung des Sozialismus in der Seelsorge.
IV. Die seelsorgerische Behandlung der Sozialisten.
V. Das soziale Gewissen des Seelsorgers.
VI. Das soziale Wissen des Seelsorgers.
VIL. Das Arbeiten der Seelsorge in Hinsicht auf die Verbindung von
Religion und Leben.
a) Am Sonntag.
b) An Weihe- und Schicksalstagen.
¢) Im Berufsleben.
d) Durch Laienapostolat und Katholische Aktion.
VIIL. Die Gesundung der Pfarrgemeinde im Sinne der Pfarrfamilie.

—

Das Werk behandelt in tieigehender und praktischer Weise die wichtigsten Seel-
sorgsprobleme der Gegenwart: den Massenabfall von der Kirche, die Entchristlichung
des Proletariates, das Anwachsen der sozialistischen Freidenkerbewegung. Uberall
wird nach den letzten Ursachen der kirchlichen und seelsorgerischen Not der Gegen-
wart geforscht. Den groBten Teil des Werkes aber hat der Verfasser den positiven
Aufgaben der Seelsorge hinsichtlich der brennenden vorliegenden Probleme gewidmet,
Der Verfasser scheut sich nicht, auf MiBstinde und Riickstindigkeiten mit aller
Deutlichkeit hinzuweisen, er zeigt aber auch die Mittel und Wege, die seitens der
Seelsorge die ungeheuer schweren Probleme zu l6sen sind, so daB die Schrift nicht
nur zur Selbstbesinnung und Gewissenserforschung anregt, sondern auch wertvolle
Gedanken fiir praktische Arbeit gibt und Hoffnung und Mut weckt fiir die schweren
Aufgaben der Seelsorge in unseren Tagen.
Das Werk bietet reiches Material fiir Konferenzthemen, eine Fiille von Stoff fiir
Schulungsabende der Vereine und fiir Ausbildung von Mitarbeitern fiir die Aufgaben
der Katholischen Aktion. Besonders wertvoll werden dem Klerus die reichen ein-
schldgigen Literaturangaben sein, die der Verfasser den einzelnen Problemen
beigegeben hat.

Durchalle guten Buchhandlungen

Volksvereins-Veralg G.m.b, H., M.-Gladbach






