Anna Malicka
Koncepcja porozumienia w polskim postgpowaniu karnym

Przedmiotem artykutu jest refleksja na temat mozliwosci,
efektywno$ci oraz samej idei porozumiewania si¢ w ramach procesu
karnego. Rozwazania obejma problematyke teorii komunikacji, sztuki
negocjacji oraz gltownych zalozen konsensualnych rozwiazan
systemowych w polskim kodeksie postgpowania karnego (ze szczegdlnym
uwzglednieniem art. 335 w zwiazku z art. 343 k.p.k., a takze art. 387
k.p.k.).

Warto zauwazy¢, ze wigkszo$¢ czasu spedzanego przez prawnikow
w sadzie, w trakcie rozm6éw z klientami, podczas sporzadzania pism
procesowych, to nic innego, jak komunikacja sensu stricto, czyli proces,
w ktorym podmioty przekazuja sobie wzajemnie znaki werbalne i
pozawerbalne, dazac do porozumienia. Granice tak rozumianego
przeptywu informacji wytyczaja normy prawne. Wydaje si¢ jednak, ze
kompetencje komunikacyjne sa niedoceniane przez Srodowiska
prawnicze. Szczegdlne znaczenie dla teorii 1 filozofii prawa ma teoria
komunikacji spotecznej, a w jej ramach komunikacyjna teoria prawa
przedstawiciela szkoly krytycznej nauki o komunikowaniu - J.
Habermasa*”. Wedtug tej koncepcji rozmowa, w warunkach réwnosci
szans argumentowania, stanowi wzor oddziatywania spotecznego. Idealny
fad komunikacyjny mozliwy jest do wypracowania tylko w warunkach
demokracji, ktora jako model politycznego dialogu liczy si¢ ze zdaniem
kazdego obywatela®®.

J. Habermas, wybitny niemiecki filozof wywodzacy si¢ ze Szkoty
Frankfurckiej, odréznial dwa rodzaje dziatan: racjonalno-celowe i
komunikacyjne; przy czym pierwsze polegaja na wytyczaniu celu
dziatania i doborze odpowiednich $rodkéw, a drugie koncentruja si¢ na
wzajemnym oddziatywaniu podmiotéw na siebie za pomoca
akceptowanych oraz zrozumiatych znakéw, symboli. Racjonalny dyskurs
to dziatania spoleczne wolne od przymusu i represji, oparte na réwnosci

499 J. Jablonska-Bonca, Prawnik a sztuka negocjacji i retoryki, Warszawa 2003,
s. 27-30.

00 M. Sadowski, (w:) E. Kundera i M. Maciejewski (red.), Leksykon myslicieli
politycznych i prawnych, Warszawa 2006, s. 174.
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szans uczestnikow, swobodnym dostgpie, wzajemnym zaufaniu oraz
wolno$ci  argumentacji*®'. Ta oryginalna koncepcja shuzy¢ ma
przezwycigzeniu alienacji i instrumentalnego podporzadkowania
jednostki. Dialog oraz zwigzane z nimi etyka i konsensus stanowi¢ maja
pozytywna alternatywe dla wszelkiego rodzaju dominacji*®.

Rzeczowy, jasny i uczciwy dyskurs argumentacyjny stanowi takze
antidotum na coraz bardziej widoczny roztam pomigdzy teoria a praktyka.
J. Stelmach zwraca uwage na potrzebe tworzenia prawdziwej filozofii
argumentacyjnej, w ktorej nauka skutecznej argumentacji potaczona
zostanie z zasadami stusznos$ci, racjonalnosci i kompetencji®®.

Rozwazajac koncepcje teorii komunikacji spolecznej, nie sposob
pomina¢ zagadnienia racjonalnosci komunikacyjnej, poniewaz to ona
legitymizuje dyskurs zmierzajacy do osiagnigcia konsensusu. Racjonalne,
w S$wietle powyzej przedstawionej teorii, sa wszystkie dziatania
sprzyjajace wolnej interakcji, swobodnej, dla wszystkich otwartej
wymianie pogladow®™. Racjonalnym jest bowiem kazdy dyskurs
spelniajacy wszystkie wymogi formalne. Potencjal racjonalnos$ci
poszczegdlnych sadow wyptywa z prze§wiadczenia uczestnika o ich
prawdziwosci, stuszno$ci oraz szczerosci intencji’®. Na racjonalno$é
powinno si¢ patrze¢ szerzej, odnoszac ja do starozytnego logosu,
rozumianego jako pierwotny, doskonaly, wzorcowy tad symbolizujacy
harmonig¢ we wszech$wiecie. Ekspresje stowne co najmniej dwu
uczestnikow sa poddawane krytyce, uzasadniane oraz negowane, a dialog,
prowadzony bez przymusu, zdradza interlokutorom subiektywnos¢ ich
zapatrywan. Wspolnie wypracowany konsens wzbudza w nich ostatecznie
przekonanie o istnieniu jednego, wspolnego, obiektywnego porzadku
Swiata™®. Tak postrzegany racjonalizm jest $ciSle zwiazany z
argumentacyjnym modelem stosowania prawa oraz dialektyczna metoda

odkrywania prawdy w procesie®”. Podobnie uwaza S. Walto$, analizujac

o1 7. Jablonska-Bonca, op. cit., s. 49.

392 K. Chojnicka, (w:) K.Chojnicka, H. Olszewski, Historia doktryn politycznych
i prawnych, Poznan 2004, s. 367-368.

J. Stelmach, Kodeks argumentacyjny dla prawnikow, Krakow 2003, s. 11-14.
S. Steinborn, Porozumienia w polskim procesie karnym, Krakow 2005, s. 28.
J. Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. I, Warszawa 1999, s.186—
187.

596 J. Habermas, op. cit., s.29-33.

07 \W. Jasifiski, Instytucje skazania bez rozprawy (art. 335 kp.k) oraz
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zasade kontradyktoryjnosci; audiatur et altera pars — dopiero synteza
dokonana przez sad w oparciu o tezg i przeciwstawiona jej antyteze
walczacych ze soba stron niesie dla sadu szansg¢ na prawdziwie madre,
racjonalne rozstrzygniecie®®. Dzisiejsze teorie argumentacyjne stanowia
alternatywe dla koncepcji logicznych, ktore forsowaly metodologi¢ nauk
przyrodniczych jako uzytecznych w kazdej dziedzinie wiedzy. Praktyka
komunikacji, takze — a moze nawet przede wszystkim — w procesie,
polega na ciaglym poszukiwaniu, utrzymywaniu 1 odnawianiu
racjonalnego oraz stusznego konsensu. Wypracowany modus vivendi
zawsze opiera si¢ na obustronnym uznaniu, dajacych si¢ uzasadnic,
zaprezentowanych racji, a racja to nic innego jak wyeksplikowany w
danym kontek$cie argument®”. Racjonalno$¢ w teorii to argumentowanie
w praktyce.

Azeby przyblizy¢ model funkcjonowania argumentacyjnego
stosowania prawa, a takze konsekwencje zupetnego braku aprobaty dla
niego, warto poczyni¢ dygresje i przenies¢ si¢ do Dayton, malego
miasteczka w Ameryce. Jest rok 1925, a w Stanach powszechnie obecny i
radykalny purytanizm. John T. Scopes, nauczyciel fizyki, chemii i
biologii, naucza dzieci o teorii ewolucji Darwina. Ta praktyka
doprowadza go do oskarzenia o naruszenie uchwalonego w 1925 r. prawa
Butlera, zakazujacego gloszenia w szkotach publicznych wszelkich teorii,
ktore pozostawalyby w sprzeczno$ci z idea stworzenia cztowieka przez
Boga. Proces staje si¢ widowiskowa arena wymiany argumentow
pomigdzy oskarzycielem publicznym, uchodzacym za konserwatyste —
prokuratorem  Williamem Bryanem, a obronca nauczyciela,
przedstawicielem 6wczesnych wolnomyslicieli — Clarence’em Darrowem.
W ferworze wymiany zdan z jednej strony padaja argumenty w obronie
tradycyjnych wartosci purytanskich. W odpowiedzi obrona wzywa przed
sad stawnych intelektualistow, uczonych, uzasadniajacych stuszno$é
postepowych teorii, ktore nie sa jednoznacznie sprzeczne z Biblia,
poniewaz ewolucja gatunkow nie przeczy zatozeniu stworzenia ich przez
Boga. W trakcie pojedynku Bryan upiera si¢ jednak przy dostownym
brzmieniu Genezis... Punktem przelomowym jest wezwanie przez
obronce na $wiadka swojego adwersarza — prokuratora Bryana na

dobrowolnego poddania si¢ odpowiedzialnosci karnej (art. 387 k.p.k.) na tle
naczelnych zasad procesu karnego, Prok. i Pr. 2005, nr 9, s. 6.

98 S, Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2005, s.275.

599 J. Habermas, op. cit., s. 44—46.
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okoliczno$¢ biegtej znajomosci Pisma Swietego, ktéra moze pomoc
sedziom w rozstrzygnigciu. Darrow osacza pytaniami przeciwnika
procesowego, w trakcie dyskursu obala sitg jego argumentow, wykazujac
ich niespojnos¢ i niezupetnosé. Jednak ostatni glos w tej sprawie nalezat
do tawy przysiggtych w silnie religijnym, purytanskim Dayton.
Nastepnego dnia Scopes zostaje skazany na grzywne w wysokosci 100
dolarow. Sedzia, oglaszajac go winnym, pozostal nieczuty na racjonalizm
wywodéw obroncy. Zniesienie prawa potegpiajacego Darwina i jego teorig
nie wchodzitlo wowczas w gre’'®. Ten proces stal si¢ polem walki o
zasady, gléwnie o prawo do racjonalnej argumentacji i uwzglednianie
rzeczowych wywodoéw w trakcie specyficznego dyskursu argumenta-
cyjnego, jakim niewatpliwie jest proces sadowy. S¢dzia, rozstrzygajac,
powinien chyba wzia¢ pod uwagg jesli nie argument, to na pewno
sugesti¢ Leonardo da Vinci, ze nic nie zwodzi nas bardziej niz sad
wilasny...

Adekwatna do argumentacyjnego podejScia w prawie jest analiza
ekonomiczna i zwigzana z nia racjonalno$¢ polegajaca na minimalizacji
kosztow spotecznych®'!. M. Weber, prezentujac teori¢ racjonalizacji
prawa, zauwaza, ze zracjonalizowane dzialania spoleczne zastepuja
porzadek z géry narzucony przez ustawodawce. Formalne uzgodnienie,
do ktérego dochodzi na podstawie i w granicach prawa, detronizuje
normatywna zgode¢. Stosunki interpersonalne coraz cze$ciej ksztattuja
prawnicy (ktorym prawo stuzy jako narzgdzie organizacyjne), a nie
,,sakralnie” pojmowane normy prawne’'.

W tym miejscu zwraca si¢ uwage na (do niedawna) radykalnie
odmienne postrzeganie procesu karnego jako imperatywnego modelu
ciagu nastegpujacych po sobie czynnosci zmierzajacych do przypisania
sprawcy winy oraz zakwalifikowania zdarzenia bgdacego przestgpstwem
pod wlasciwy przepis prawny>"’. Wiadcze decydowanie sedziego nie ma
nic wspolnego z wypracowywaniem [loci communes — ogblnych i
szczegblowych topoi, na ktore zwrdcil uwage juz Arystoteles. W mysl

19 N. Laneyrie-Dagen (red.), Najwigksze procesy w historii $wiata. Dzieje
ludzkosci, Larousse 1995, s. 212-213.

1 Por. J. Stelmach, B. Brozek, W. Zaluski, Dziesie¢ wyktadéw o ekonomii
prawa, Warszawa 2007, s. 87-93.

512 ], Habermas, op. cit., s. 429-4309.

13 M. Zbrojewska, Dobrowolne poddanie sie karze w kodeksie postepowania
karnego, Biatystok 2002, s. 15-16.
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regut klasycznego procesu dzialania stron i prezentowane stanowiska nie
zmierzaja ani do wzajemnego ,ucierania si¢”, ani do tworczej
konfrontacji, ktorej rezultatem jest wypracowane wspolnie porozumienie.
Wrecz przeciwnie — nakierowane zostaja jedynie na osiagnigcie
rozstrzygnigeia, ktore zapada niezaleznie i jakby ,,ponad” glowami
uczestnikow sporu. Podzieli¢ nalezy poglad wyrazony przez S.
Steinborna, zgodnie z ktdrym specyficzne warunki prowadzenia dyskursu
na sali sadowej w trakcie procesu karnego (w szczegdlnosci z gory
zatozona nieréwno$¢ stron) uniemozliwiaja pelng realizacje¢ postulatu J.
Habermasa. Idea konsensualizmu powinna jednak zmniejsza¢ dystans
dzielacy strony. Panstwo, reprezentowane przez oskarzyciela publi-
cznego, obowigzane jest zapewni¢ oskarzonemu jawny, uczciwy oraz
zrozumialy proces przy poszanowaniu wszelkich praw, a w szczego6lno$ci
przestrzeganiu zasady domniemania niewinno$ci. Wtedy i tylko wtedy
osiagniety konsens bedzie rzeczywisty i oczekiwany®'*.

Jednym =z powazniejszych zarzutdw czeSci przedstawicieli
doktryny, kierowanym przeciwko konsensualnym formom zakonczenia
postegpowania karnego, jest watpliwa gwarancja realizacji naczelnej
zasady procesowej — zasady prawdy materialnej. Prawda materialna,
przeciwstawiana prawdzie formalnej oraz sadowej, oznacza ustalenia
faktyczne zgodne z obiektywna rzeczywistoscia, ktore sa czynione w
procesie karnym w zwiazku z orzekaniem o odpowiedzialnosci karnej
sprawcy przestgpstwa’”’. Zgodnie z art. 2 § 2 k.p.k. podstawe wszelkich
rozstrzygnig¢ powinny stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne. Trafnej
reakcji karnej stuzy dzi$ jedynie realizacja prawdy materialnej, czego
dowodem jest chocby calkowita rezygnacja przez ustawodawce z zasady
prawdy formalnej. Dzisiejsze rozumienie funkcji sprawiedliwo$ciowej
prawa karnego, przy czasochtonno$ci pelnemu zado$cuczynieniu
postulatowi dokonywania prawdziwych i zupelnych ustalen faktycznych,
pozwala jednak na zwigkszanie mozliwosci porozumiewania si¢
uczestnikoOw procesu karnego. Klasyczna formuta sprawiedliwosci jest
niecadekwatna do potrzeb dzisiejszego prawa karnego’'®, a wykrycie

314§, Steinborn, Porozumienia w polskim procesie karnym, Krakow 2003, s. 30.

315 A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s. 114.

516 7. Swida, W. Jasinski, M. Kuzma, Dyrektywa rozstrzygania sprawy w
rozsqdnym terminie a realizacja zasady prawdy materialnej w polskim
procesie karnym, (w:) Z. Sobolewski, G. Artymiak (red.), Zasada prawdy
materialnej, Krakow 2006, s. 15-19.
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prawdy nie jest juz jedynym i absolutnym celem procesu karnego®"”.

Nie sposob jednak pomina¢ faktu, iz uproszczenia w procesie
karnym (do rozprawy w ogole nie dochodzi w trybie zastosowania art.335
k.p.k., a przy zastosowaniu regulacji z art. 387 k.p.k. jest ona bardzo
skrocona, w obu przypadkach natomiast radykalnie ograniczone zostaje
postegpowanie dowodowe) utrudniaja dokonanie prawdziwych ustalen
faktycznych®®. Kosztem alternatywnym osiaganej sprawnosci proce-
dowania jest bez watpienia brak wnikliwej analizy stanu faktycznego®".

Ciekawy poglad wyrazita D. Karczmarska, wywodzac z
ograniczenia zasady prawdy materialnej przejaw faworyzowania interesu
oskarzonego ze szkoda dla interesu publicznego, jako efekt przyzwolenia
na orzeczenie zapadle poza rozprawa lub bez postgpowania dowodowego.
Autorka dokonuje rozumowania per analogiam do procesu cywilnego i
dochodzi do wniosku, Zze eksponowanie interesu prywatnego ogranicza
mozliwo$¢ realizacji prawdy materialnej*”. Z przedstawionym pogladem
trudno si¢ calkowicie zgodzi¢. Interes prywatny zawsze jest czescia
szerzej rozumianego interesu powszechnego, a sprzecznosé¢ tych dwoéch
czesto wystepuje jedynie prima facie. Nie mozna ponadto zaktadaé, ze
rozprawa 1 postgpowanie dowodowe, cho¢by przeprowadzone
najwnikliwiej, zawsze gwarantuja pelna realizacje zasady prawdy
materialnej. Jak shusznie bowiem zauwaza P. Kardas — zasada
bezposredniosci, ktéra najpetniej znajduje swoje odzwierciedlenie w
trakcie kontradyktoryjnej rozprawy, jest jedynie $rodkiem (jednym z
dostgpnych) do celu, ktorym jest osiagnigcie stanu sprawiedliwos$ci
materialnej**.

Przedstawiciele doktryny wskazuja na instytucje takie jak brak

5

7 H. Paluszkiewicz, S. Stachowiak, Rozwigzania konsensualne wprowadzone

do polskiej procedury karnej a wykrycie prawdy, (w: ) Z. Sobolewski, G.
Artymiak (red.), Zasada prawdy materialnej, Krakoéw 2006, s. 108.

Por. H. Paluszkiewicz, S. Stachowiak, op. cit., s. 91.

Podobnie: S. Steinborn, Porozumienia w polskim procesie karnym, Krakow
2005, s. 43.

D. Karczmarska, Zasada prawdy materialnej a konsensualne formy
rozstrzygania spraw karnych, (w: ) Z. Sobolewski, G. Artymiak (red.),
Zasada prawdy materialnej, Krakow 2006, s. 120.

P. Kardas, Konsensualne sposoby rozstrzygania w Swietle nowelizacji
kodeksu postepowania karnego z dnia 10 stycznia 2003, Prok. i Pr. 2004, nr 1,
s. 53.
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zwiazania sadu wnioskiem o skazanie, kontrola i mozliwos¢ wptywania
niezawistego sadu na tre$¢ porozumienia, przestanki zastosowania (brak
watpliwosci co do okoliczno$ci popelienia czynu, charakter przestep-
stwa, osiggnigcie celow postgpowania mimo nieprzeprowadzenia rozpra-
wy, zgoda oskarzonego, brak sprzeciwu strony przeciwnej), ktdre maja
zabezpieczaé realizacj¢ naczelnej zasady procesu karnego. Ponadto sad
zawsze ma obowiazek dokona¢ oceny, czy nie przeprowadzenie rozprawy
nie bedzie ze szkoda do osiagniecia celow postgpowania, biorac pod
uwage osobe sprawcy i charakter czynu’. Warto tez zwrdci¢ uwage na
konstruktywna mysl przedstawiciela filozofii prawa R. Dworkina, ktory
pisze, ze zasady prawa rzadza si¢ innym schematem zastosowania niz
»wszystko albo nic”, wskazuja bardziej kierunek interpretacji anizeli
gotowa decyzj¢’>. Podobng my$l wyrazit juz w starozytnosci Paulus —
non ex regula sumatur, sed ex iure quo est regula fiat (reguly nie tworza
prawa, lecz si¢ z niego wywodza)***.

Dyskusja przedstawicieli nauki i praktyki prawa na temat konfliktu
zasady prawdy materialnej z konsensualizmem przybiera inny ksztalt, gdy
przeniesiona zostaje na plaszczyzng Habermasowskiej koncepcji
konsensualnej teorii prawdy, dajacej si¢ sprowadzi¢ do konstatacji, iz
ostateczne kryterium prawdy stanowi konsensus legitymowany silta
lepszego argumentu. Alternatywna wobec klasycznej (korespondencyjne;j)
teorii prawdy Arystotelesa, wedlug ktorej veritas est adequatio rei et
intellectus, zaktada, Zze prawda lezy w porozumieniu, prawdziwe
natomiast jest zdanie, jesli o jego prawdziwosci sa przeswiadczeni
wszyscy uczestnicy dyskursu. Takiemu pojmowaniu rzeczywistosci
bliskie sa postklasyczne teorie procesu. Zakladaja one odejscie od
traktowania procesu jako instrumentu realizacji prawa materialnego,
skupiaja si¢ na rozwigzywaniu indywidualnego konfliktu. Celem
stosowania procedury przestaje by¢ jedynie wierne odtworzenie stanu
faktycznego 1 wustalenie przyczyn zdarzenia przestepnego; wysitki
wymiaru sprawiedliwosci nakierowane zostaja na regulacje zachwianych
przestgpstwem stosunkéw spotecznych. Proces powinien by¢ takze
plaszczyzna porozumienia, przygotowanym miejscem, swoistym forum

322 E. Samborski, Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, War-
szawa 20006, s. 269-270.

52 R. Dworkin, Biorqc prawa powaznie, Warszawa 1998, s. 63.

52 W. Wotodkiewicz, Regulae Iuris. Lacinskie inskrypcje na kolumnach Sqdu
Najwyzszego Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 2006, s. 31.
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dla wymiany argumentéow uczestnikow dyskursu’”. Te¢ (stosunkowo
nowa) funkcj¢ sad wypeli¢ moze, zapewniajac stronom warunki
realizacji sprawiedliwos$ci proceduralnej, poprzez poprawne, uczciwe
procedowanie, aby zaspokoi¢ wymogi rzetelnego procesu, ktorego
oczekuja strony. I wiasnie tak pojmowana sprawiedliwo$¢ w procesie
wytyczata kierunki reformy karnej z 10 stycznia 2003 r. Niewatpliwie
uczciwie wypracowane, a nastepnie zaakceptowane przez sad, porozumie-
nie procesowe czyni zado$¢ wymaganiom teorii sprawiedliwos$ci proce-
sowej .

Takiemu podejsciu do idei sprawiedliwosci w procesie bliska jest
koncepcja sprawiedliwo$ci naprawczej (wywodzaca si¢ z Nowej
Zelandii). Impulsem dla nowego podejscia w dziedzinie karania i procesu
byt Ruch Przeciwko Wigzieniom, zapoczatkowany przez nauczycielke
Jean Stewart. Rozczarowanie budzit fakt, ze wyrok sadu wcale nie
przywraca naruszonego tadu spotecznego. Wedlug zalozen sprawied-
liwosci karnej przestgpstwo to ztamanie prawa, a z tym zwigzane jest
przypisanie sprawcy winy. M. Platek zauwaza, ze sprawiedliwos$¢ karna
w klasycznym jej rozumienia jedynie poglebia rany i odsuwa w czasie
perspektywe pojednania sprawcy z ofiara. Dzieje si¢ tak, poniewaz
gléwnym decydentem w procesie pozostaje sad — niemajacy wlasnego
interesu w sprawie, beznamigtny i czesto bez zaangazowania ferujacy
wyrok, nie poswigcajac przy tym uwagi wywodom stron. Remedium na
taki stan rzeczy stanowi¢ mogla tylko forma negocjacji. Przestgpstwo,
wedtug programu sprawiedliwo$ci naprawczej, przejawia si¢ w ztamaniu
relacji miedzy ludzmi. I tak, porozumienie, polegajace na wspolnym
dochodzeniu do ,tak” migdzy stronami powinno kompensowac
zachwiane spoteczne poczucie sprawiedliwosci, o ktérym wspomina
przeciez i polski kodeks karny (art. 53 § 2 kk.)”. Sprawiedliwos$¢
naprawcza wypelnia luki w systemie, dokonuje upodmiotowienia
zainteresowanych w procesie, czyni z nich aktywnych decydentow. To
zaangazowanie uczestnikow znajduje odzwierciedlenie w mozliwosci
spotkania, konfrontacji, uznania winy przez sprawce 1 wspdlnego

323§, Steinborn, op. cit., s. 32.

326 A. Wasek, Zwiqzki prawa karnego materialnego z procedurq karng, S1 1997,
vol. XXXIII, s. 243.

521 M. Platek, Teoria sprawiedliwosci naprawczej, (w:) M. Platek, M. Fajst
(red.), Sprawiedliwos¢ naprawcza. Idea. Teoria. Praktyka, Warszawa 2005,
s. 9.
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wypracowania konsensusu. Porozumiewanie si¢ oparte jest na trzech
filarach: prawie ofiary do rekompensaty za doznang krzywdeg,
zobowiazaniu sprawcy do jej naprawienia oraz uczestnictwu stron i
spoteczno$ci lokalnej w procesie prowadzacym do restytucji przez
sprawce szkody**.

Oméwiony w zarysie program sprawiedliwosci naprawczej
pozwala na realizacje celow takze polskiego postegpowania karnego (art. 2
k.p.k.), w ktérych interes pokrzywdzonego, jego prawo do kompensacji,
poczucie spotecznej sprawiedliwosci ustawodawca ceni wyzej niz
zado$¢uczynienie spoleczenstwu w postaci zemsty, Wwymierzanej
instrumentami nalezacymi do dyskrecjonalnej wtadzy sadu.

Jedna z metod spetnienia idei sprawiedliwosci naprawczej jest
mediacja. Ten rodzaj porozumienia w procesie karnym opiera si¢ na
czterech podstawowych zatozeniach: na dobrowolnosci, poufnosci,
powszechnej dostgpno$ci oraz autonomii instytucji mediacyjnych.
Konfrontacja nie polega na walce stron, a stosunki oparte sa w niej na
warto$ciach etycznych, wybaczeniu, poczuciu winy, co w konsekwencji
prowadzi do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody®”. Polski
ustawodawca reguluje instytucje mediacji w art. 23a k.p.k., a wplyw jej
pozytywnych wynikéw na wymiar kary w art. 53 § 3 k.k.

W kontekscie mediacji warto na chwile powréci¢ do omowionych
juz zagadnien zwiazanych z zasada prawdy materialnej.  Nalezy
odpowiedzie¢ na dwa zasadnicze pytania: czy mediator jest adresatem
dyrektywy prawdy materialnej oraz czy wypracowane porozumienie
powinno opiera¢ si¢ na prawdziwych ustaleniach faktycznych. Analizujac
problem wynikajacy z pierwszego pytania, stwierdzi¢ nalezy, ze mediator
jako osoba ,,z zewnatrz” ma za zadanie w procesie mediacji doprowadzic¢
do spotkania skonfliktowanych stron, posredniczy¢ w wymianie
argumentow 1 stuzy¢ potrzebna pomoca. Z zakresu zadan stawianych
przed mediatorem jasno wynika, ze nie jest on organem procesowym, a co
za tym idzie — nie wiaze go zasada prawdy materialnej. Gdy idzie o
odpowiedz na drugie pytanie, warto zauwazy¢, jakie wymagania stawia
si¢ porozumieniu, komu i czemu ma ono sluzy¢. Jedynie rozsadne i
efektywne porozumienie, bedace wspdlna decyzja co do sposobu

S8 Ibidem, s. 73-77.
52 A. Murzynowski, Rola mediacji w osiqganiu sprawiedliwosci w procesie
karnym, (w:) M. Platek, M. Fajst (red.), Sprawiedliwos¢ naprawcza..., s. 59.
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zakonczenia sporu, w peini usatysfakcjonuje uczestnikow mediacji (por.:
uwagi o komunikacji spotecznej). Co do zasady — oczekiwania w
stosunku do konsensusu nie wykluczaja realizacji prawdy materialne;j,
jednak bez watpienia nie jest tu ona conditio sine qua non**. Dazenie za
wszelka cen¢ do prawdy materialnej mogloby nickiedy zniweczy¢ szanse
na osiagnigcie konsensusu. Prawda w postgpowaniu mediacyjnym jest to
co strony zgodnie za nia uwazaja (por.: konsensualna teoria prawdy
Habermasa)™'. Warto$cia sama w sobie jest tu pojednanie, poniewaz...
,kazda prawda ma dwie strony: moja i twoja’***.

Po teoretycznej analizie elementow konstrukcji porozumien,
majacych zastosowanie w procesie karnym, niezbgdne jest zwrocenie
uwagi na — niedoceniany powszechnie — aspekt praktyczny omawianej
instytucji. Idzie o sztuke negocjacji oraz wymiar psychologiczny
porozumiewania si¢. Nie dojdzie do zawarcia ugody bez konstruktywnej
rozmowy, nie osiagnie si¢ oczekiwanych efektow rozmowy bez
odpowiedniego przygotowania i nastawienia jej uczestnikow. Nalezy
podnies¢, ze ranga komunikacji interpersonalnej i psychologii jest wsrod
prawnikdw dostrzegana w niewielkim stopniu. Jako postulat wsrod
teoretykow 1 praktykoOw prawa coraz czeSciej pojawiaja si¢ propozycje
przeobrazen w systemie edukacji prawniczej. Zwraca si¢ uwage na
posiadanie przez potencjalnego kandydata do zawodu obok umiejetnosci
profesjonalnych takze praktycznych umiejgtnosci ogolnych, a wsrdd nich
zdolnosci komunikacji interpersonalnej. Ta tak zwana ,migkka
kompetencja” oznacza bieglos¢ w nawiazywaniu 1 utrzymywaniu
kontaktow spotecznych na roznych ptaszczyznach. Coraz wigkszego
znaczenia nabiera w spoteczenstwie etyka intelektualnego dialogu™>.
Zalozenia tej koncepcji bazuja na wzajemnej odpowiedzialnosci za
dialog wobec interlokutora. Podkreslony jest tu element osobowy.
Odpowiedzialnos¢ ,,wobec kogos” przewaza nad odpowiedzialnoscia ,,za

ekl

CcoS™.

30 D, Kuzelewski, Mediacja w postepowaniu karnym a zasada prawdy
materialnej, (w:) Z. Sobolewski, G. Artymiak (red.), Zasada prawdy
materialnej, Krakow 20006, s. 123—125.

31 A. Rekas, Mediacja w praktyce wymiaru sprawiedliwosci. Szanse i
zagrozenia, Warszawa 2003, s. 127.

32 Cyt.: Iason Evangelu.

53 Por.: M. Buber, Ja i Ty, Warszawa 1992, oraz E. Levinas, Totality and
Infinity, Duguesne University Press 1969.
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Dzisiejszy kierunek rozwoju spoteczenstwa, a takze prawa, ktore
bez niego nie istnieje (ubi societas ibi ius) stawia przed prawnikami nowe
wymagania dotyczace kwalifikacji mediacyjnych oraz negocjacyjnych
wykorzystywane czgsto poza sala sadowa. Kultura monologu ustepuje
miejsca kulturze dialogu, a kreatywny prawnik odnajduje si¢ w,
alternatywnych do klasycznego procesu, formach rozwigzywania
konfliktow prawnych sensu largo™*. Arystoteles zauwazyl, ze istnieja
dwie sytuacje, w ktérych niezbedne jest wydanie sadu. Pierwsza z nich
jest zagadnienie z dziedziny matematyki lub logiki. W tym wypadku
wydany sad bedzie jasny, klarowny, obiektywnie stuszny i prawdziwy.
Jednakze wystepuja tez konflikty w sferze spotecznej, politycznej, a takze
wymiaru sprawiedliwosci, gdzie przy rozstrzyganiu otwiera si¢ przed
uczestnikami pole do argumentacji. Interlokutorzy dziataja w warunkach
niepewnosci, postugujac si¢ r6znymi metodami®®. Sedzia wywaza
rozstrzygnigcie, kladac na szali wage oraz sposob argumentacji.
Problematyka ta spotyka si¢ w wielu aspektach ze stosowaniem form
konsensualizmu procesowego. Idzie przeciez zawsze o ,,ugodg” stron o
przeciwstawnych interesach, czy to przed rozprawa z oskarzycielem
publicznym (335 k.p.k.), czy tez na rozprawie (387 k.p.k.), przed
mediatorem (23a k.p.k.) albo bezposrednio oskarzony z pokrzywdzonym
(341 § 3 k.p.k.). Za kazdym razem dochodzi w tych przypadkach do
spotkania si¢ na plaszczyznie dyskursu argumentacyjnego. Czesto nad
argumentami merytorycznymi gor¢ biora elementy sztuki negocjacji; i tu
pojawia si¢ problem, bo jak mozna wypracowa¢ rozsadny konsensus, nie
znajac podstawowych mechanizméw negocjacyjnych...

Bardzo czgsto prawnik zdaje sobie sprawg z faktu, iz przekazanie
odbiorcy informacji prawdziwej nie jest tozsame z odbiorem tej
informacji jako prawdziwej. Azeby takiej sytuacji zapobiegaé, poruszajac
si¢ w przestrzeni negocjacyjnej, trzeba zna¢ dodatkowe reguty
zdobywania akceptacji oraz kody komunikacyjne. Nie wdajac si¢ w
glebsza analiz¢ nauki o komunikowaniu, z ktéra nierozerwalnie
powiazana jest retoryka, nalezy raz jeszcze wspomnie¢ zastugi J.
Habermasa, w kontek$cie stworzonej przez niego pragmatyki uniwer-
salnej, majacej stwarza¢ odpowiednie warunki dziataniom komunika-
cyjnym, a wsrdd nich interesujacego prawnikow dyskursu argumen-

534 ], Jablonska-Bonca, op. cit., s. 9-17.
535 R. Makarowski, Manipulacje w postepowaniu karnym, Krakow 2006, s. 42.
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tacyjnego™. Problematyke Nowej Retoryki podjal natomiast Ch.
Perelman, odwotujac si¢ do psychologicznych aspektow przekonywania.
Arystotelowskie toposy wspodlne (loci communes) to wedlug tej teorii
zrodla, z ktorych interlokutor czerpie mozliwosci perswazyjnego
oddziatywania®’.

Kompetencje komunikacyjne to tatwos¢ w nawiazywaniu i
utrzymywaniu kontaktow spotecznych®®. Prawnik, aby skutecznie
negocjowaé, powinien zna¢ zasady komunikacji werbalnej i poza-
werbalnej oraz $wiadomie si¢ nimi postugiwac. Istotne jest tu po pierwsze
dopasowanie kodow. Przyktadowo prokurator, rozmawiajac z podej-
rzanym, powinien uzywaé¢ wyrazen dla niego zrozumialych, a ponadto
konwersowa¢ w sposob wzbudzajacy zaufanie i przeswiadczenie o
szczero$ci intencji. Roznice w postrzeganiu sg bowiem czgsto
nastgpstwem roznic jezykowych, a wrazenia odbierane przez zmyst
sluchu zawsze maja charakter relatywny i podlegaja filtracji podczas
proceséw percepcji. Po drugie — niezbgdnym elementem efektywnego
negocjonowania jest u$wiadomienie sobie niebagatelnej, a czesto
przeciez deprecjonowanej roli komunikacji niewerbalnej, na ktora
sktadaja si¢ elementy takie jak m.in. kinezjetyka (mowa ciata), parajezyk
(ton, barwa, natgzenie glosu i in.), autoprezentacja cztowieka, proksemika
(dystans interpersonalny i relacje przestrzenne), kontekst sytuacyjny®’. O
doniostosci chocby ostatniego czynnika nie trzeba chyba nikogo
przekonywac; dla oskarzonego, ktorego pozycja negocjacyjna jest z gory
stabsza (postawione zarzuty implikuja naznaczenie przestgpstwem, czgsto
jego mozliwosci intelektualne dalece odbiegaja od erudycji sgdziego czy
prokuratora), duza réznice stanowi fakt, gdzie odbywa si¢ rozmowa (w
komendzie Policji, w prokuraturze, w sadzie czy w innym neutralnym
miejscu).

Migdzy jezykiem prawnym i prawniczym a potocznym wylania si¢
szeroka sfera mozliwosci zastosowania manipulacji. Jezyk, ktérym
postuguja si¢ prawnicy, jest hermetyczny i dla wigkszosci ludzi
niezrozumialy. Obco brzmiace wyrazy wywotuja uczucie niepewnosci, a

36O proceduralnej teorii argumentacji por.: R. Alexy, A theory of legal
argumentation: the theory of rational discourse as theory of legal
Justification, Oxford 1989.

537 ]. Jablonska-Bonca, op. cit., s. 50.

38 Ibidem, s. 65.

539 Ibidem, s. 82.
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niezrozumiale zwroty, skomplikowane pytania irytuja. Przestuchiwany,
podejrzany czy oskarzony w prokuraturze badz sadzie czgsto traci
poczucie wlasnej wartosci, bedac wcigz pouczanym i napormnanyrn
stowami: ,,prosz¢ moéwi¢ na temat”, ,to nie dotyczy sprawy”, ,nie
udzielam glosu”. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze kodeks postgpowania
karnego w art. 171 § 1 poleca umozliwi¢ osobie przestuchiwanej
swobodne wypowiedzenie si¢. Tymczasem oskarzony niejako zmuszony
zostaje do przyjecia roli pasywnego uczestnika, odczuwajac przy tym
dyskomfort, wing, wstyd, zazenowanie i upokorzenie. Sedzia, oceniajac
innych, powinien pamigta¢, ze sam jest oceniany przez pozostalych
uczestnikow postgpowania. Zaufanie (ktére wyrasta z prze§wiadczenia o
dobrych intencjach, z ufnosci w to, ze druga strona zachowa si¢ w sposob
przewidywany 1 pozadany) odzyska¢ mozna, czyniac co$ spotecznie
akceptowanego®”’. Bez watpienia uczciwy, oparty na klarownych regutach
dyskurs jest spotecznie pozadany i oczekiwany.

Przewarto$ciowanie, zwiazane ze zmianami koncepcji sprawied-
liwosci z redystrybucyjnej w kierunku zado$cuczynieniowej (o czym
mowa wyzej) otwiera szerokie obszary negocjacji w prawie karnym’*',
Polskie rozwiazania wpisuja si¢ wiec w szerszy nurt zauwazalny na
kontynencie europejskim — nurt poszukujacy tzw. trzeciej drogi (niem.
drittes Spur) w prawie karnym, akcentujacy przestgpstwo jako konflikt
spoteczny>*. Tendencja ta prowadzi w konsekwencji do rozbudowywania
mieszanego modelu procesu’ oraz unifikacji procedury europejskiej i
angloamerykanskiej’*.

Uwzgledniajac w dzisiejszym, nowoczesnym procesie interes
sprawcy, nie dopuszcza si¢ do jego spotecznej degradacji i trwalej
stygmatyzacji, a ofiara wilaczona w proces decyzyjny ma szans¢
otrzymania naleznego zado$¢uczynienia za doznang krzywdg. Adekwatnie
do Deklaracji Zgromadzenia Ogolnego ONZ** oraz zalecenia Rady

340 R. Makarowski, op. cit., s. 34-37, 103—104.

41 ], Jablonska-Bonca, op. cit., s. 197.

32 P, Kardas, op. cit., s. 40.

S, Walto$, Nowe instytucje w kodeksie postepowania karnego z 1997 r., PiP
1997, nr 8, s. 27-30.

Z.Gostynski, Zasada szybkosci w nowym kodeksie postepowania karnego,
(w:) Nowy kodeks postepowania karnego. Zagadnienia wezlowe, Krakow
1998, s. 382.

W 1985 r. Zgromadzenie Ogdlne ONZ uchwalito Deklaracje o podstawowych
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Europy™*® wystepuja w Polsce od 1997 roku instytucje przewidujace

konsensualne sposoby rozstrzygania spraw karnych, ktérym obecny
ksztatt nadata nowelizacja z 10 stycznia 2003 roku.

Nie wdajac si¢ w rozwazania na temat wystepujacych obecnie,
licznych i roznorodnych form i rodzajéow porozumien oraz ich
klasyfikacji, wskaza¢ nalezy najdonio$lejsze 1 zarazem najczescie]
stosowane w praktyce metody alternatywnego rozwiazywania sporow w
sprawach karnych:

— skazanie bez rozprawy (art. 335 k.p.k.) — stanowiace regulacje
wzorowana na wloskim pattegiamento, w ktorej sad moze wyda¢ wyrok
na posiedzeniu, na podstawie wniosku prokuratora zawartego w akcie
oskarzenia, za zgoda oskarzonego, za wystepek zagrozony karg nie
przekraczajaca 10 lat pozbawienia wolnosci, jesli uzna, ze okoliczno$ci
popeienia przestgpstwa nie budza watpliwosci, a postawa oskarzonego
wskazuje, ze cele postgpowania zostana osiagnicte, i wymierzy¢ w mysl
art. 343 k.p.k. tagodniejsza karg;

— skrocona rozprawa (art. 387 k.p.k.) — bedace odpowiednikiem
wloskiego processo abbreviato, w ktérym do momentu zakonczenia
pierwszego przestuchania na rozprawie gléwnej oskarzony o wystepek
moze ztozy¢ wniosek o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie mu
kary bez przeprowadzania postgpowania dowodowego, sad moze
natomiast uwzgledni¢ taki wniosek, jesli okolicznosci popetnienia
przestgpstwa nie budza watpliwosci, ze strony prokuratora i
pokrzywdzonego nie stycha¢ sprzeciwu oraz cele postgpowania zostana
osiagnigte pomimo nie przeprowadzenia rozprawy do konca;

— bezposrednie porozumiewanie si¢ oskarzonego z pokrzyw-
dzonym co do mozliwosci, warunkow sposobu i terminu naprawienia
szkody lub zado$¢uczynienia uzasadniajacego warunkowe umorzenie
postepowania (art. 341 § 3 k.p.k. — gdy wystapi potrzeba uzgodnien, sad
zarzadza przerwe¢ albo odracza posiedzenie, mozliwos¢ taka wystepuje

zasadach sprawiedliwosci dla ofiar przestepstw 1 naduzy¢ wiadzy, ktora w art.
7 stwierdza: ,,Mechanizmy nieformalne shuzace rozwiazywaniu konfliktu, w
tym mediacja, rozjemstwo i wymiar sprawiedliwosci zwyczajowej albo
praktyki miejscowe, powinny by¢, gdzie jest to stosowane, wykorzystywane w
celu ulatwienia pojednania i zadoséuczynienia dla ofiar”.

Zalecenie Rady Europy z roku 1985, nr R(85)11 w sprawie pozycji ofiary w
prawie i procesie karnym, Rada zaleca panstwom uwzglednienie zalet
systeméw mediacyjnych i pojednawczych.
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takze przy rozpoznawaniu wniosku o skazanie bez rozprawy art. 343 § 3
k.p.k.);

— porozumienia nieformalne migdzy oskarzonym a sadem lub
prokuratorem, np. instytucja matego $wiadka koronnego (art. 60 § 2—4
k.k. oraz 61§ 1 k.k.)**;

— mediacja w procesie karnym (art. 23a k.p.k.), ktérej zadaniem
jest jedynie ulatwienie dojscia stronom do porozumienia, moze ona mieé¢
miejsce zardwno w stadium postgpowania przygotowawczego, jak i
jurysdykcyjnego™®. Zashuguje na podkreslenie fakt, ze mediacja jest
jednym ze sposobdéw na porozumienie si¢ pomigdzy oskarzonym a
pokrzywdzonym. Nie stanowi przez to samodzielnie sposobu na
zakonczenia sporu. Tu cenne wydaje si¢ by¢ spostrzezenie A.R.
Swiattowskiego, ktory odréznia mediacje ,.dla procesu” od mediacji
»przeciw procesowi”. Ta pierwsza miesci si¢ w ramach postgpowania
karnego, stanowi rodzaj pojednania si¢ jako alternatywe potrzeby
wladczego rozstrzygnigcia. To ona wystepuje w polskim postepowaniu
karnym. Mediacja ,przeciw procesowi” jako mediacja sensu stricto
sprowadza si¢ do rozstrzygania sporu bez udziatu panstwowego wymiaru
sprawiedliwosci. Autor uwaza, ze kazdy spor prawnokarny o charakterze
publicznoskargowym musi mie¢ swoj finat przed niezawistym sadem, co
nie oznacza, ze mediacja nie moze znacznie pomoc przy rozstrzyganiu™®.

Wzgledy pragmatyczne, a nie filozoficznie i spotecznie istotna
teoretyczna refleksja na temat porozumiewania sig, ostatecznie
przesadzity o wprowadzeniu, a nastgpnie szerokim stosowaniu w polskiej
procedurze karnej powyzej wskazanych rozwigzan. Konsensualne metody
zakonczenia postgpowania karnego stanowia pewnego rodzaju panaceum
na skomplikowanie struktury przestgpczosci, wzrost przestepczosci
gospodarczej, zorganizowanej, ztozono$¢ podmiotowa przestepstw i ich
wielowatkowo$¢. Ponadto dokonujace si¢ w ostatnich latach
przewarto$ciowanie nastawione na wzrost formalizmu procesowego,

37 Podzialu na tzw. formalne i nieformalne porozumienia procesowe dokonat w
polskiej literaturze karnistycznej S. Walto$, Porozumienia w polskim procesie
karnym de lege lata i de lege ferenda, PiP 1992, nr 7, s. 36 i n. (do
nieformalnych zaliczyl m.in. regulacje dotyczace czynnego zalu premiujace
sprawcg przestgpstwa zgodnie z tacinska formuta do ut des).

8 S, Walto$, Proces karny..., s. 292-294.

9 AR. Swiatlowski, W strone koncepcji porozumier karnoprocesowych, PiP,
1997, nr 9, s. 75-76.
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zapewnianie coraz szerszych gwarancji oskarzonemu w procesie
doprowadzito do powaznego problemu, z ktérym zmaga sig system
sadownictwa, a mowa oczywiscie o przewleklosci postepowania®’,
Nalezy wskazaé, ze zasada rozstrzygania sprawy w rozsadnym terminie
(zakorzeniona w art. 6 ust.1 EKPCz, art. 14 MPPOIP, art. 45 Konstytucji
RP, a takze art. 2 §1 pkt 4 k.p.k.) w potowie lat dziewiecdziesiatych w
Polsce pozostawata jedynie w sferze postulatéw i tylko na papierze.
Zwigkszenie liczby rozpoznawanych spraw przez sady karne, w
polaczeniu ze stopniem ich skomplikowania oraz nieodpowiednimi
naktadami na wymiar sprawiedliwo$ci doprowadzity sadownictwo karne
w Polsce jesli nie na skraj zapasci, to na pewno do powaznego kryzysu™'.
Wsrod wielu czynnikow jakie zlozyly si¢ na taki stan rzeczy warto
zwroci¢ uwage, ze przewleklos¢, ktora jest zmora polskiego wymiaru
sprawiedliwosci, dotyczy zard6wno  postgpowania w  stadium
jurysdykcyjnym, jak i przygotowawczym. Polska rozliczana jest przez
ETPCz za dlugos¢ catego postgpowania w danej sprawie. Ergo, skrocenie
postgpowania przygotowawczego przy pomocy konsensualnych metod
przyczyni si¢ automatycznie do usprawnienia przebiegu procesu jako
catosci. W zatozeniu konstrukcje formalnych porozumien maja za zadanie
oprdcz uproszczenia postgpowania przygotowawczego i jurysdykcyjnego
w | instancji, przyspieszenia wyrokowania w I instancji, a takze wlasciwie
eliminacje postegpowania odwotawczego i kasacyjnego®.

Niejako ,,z odsiecza” polskim sadom przybyt konsensualizm jako
metoda, ktorej glownym celem jest wlasnie upraszczanie i usprawnianie
procesow karnych. Od poczatku lat dziewigcédziesiatych w Polsce
zglaszane byly postulaty wprowadzenia do procedury karnej instytucji
wzorowanej na wloskim pattegiamento™. Niektorzy proponowali nawet
rozwiazania na wzor amerykanskiego plea bargaining, co nie znalazto
szerszego uznania w polskich §rodowiskach prawniczych. Do tej pory
wsrdd kontynentalnych procesualistow rozwiazanie z krajow common
law, polegajace na specyficznym ,targowaniu si¢” oskarzyciela i
oskarzonego o: przyznanie si¢ do winy, kwalifikacje prawna czynu oraz

330§, Steinborn, op. cit., s. 39-41.

»1 P, Kardas, op. cit., s. 37.

2 J. Grajewski, L. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego.
Komentarze Zakamycza, t. 1, Krakow 2006, s. 1060.

Konkretne propozycje zgloszone zostaly podczas konferencji naukowej w
Poznaniu w 1992 roku, po§wigconej porozumieniom karnoprocesowym.
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wymiar kary, budzi kontrowersje. Spory dotycza gltéwnie zagrozenia
realizacji zasad prawdy materialnej, legalizmu, domniemania
niewinno$ci®*.

W Polsce zwolennikiem rozwiazania konsensualnego byt S.
Walto$>. Liczne postulaty® zglaszane de lege ferenda zaowocowaty w
ustawie z 6 czerwca 1997 Kodeks postepowania karnego w postaci dwédch
instytucji, wzorowanych na rozwiazaniach wloskich i hiszpanskich
(conformidad), a jedynie posrednio amerykanskich, ktérych istota
sprowadza si¢ do mozliwosci zawarcia przez strony formalnego
porozumienia procesowego®”’ (skazanie bez rozprawy art. 335 i 343 k.p.k.
oraz dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialno$ci 387 k.p.k.)**. S. Walto$
zauwaza, ze zamiarem ustawodawcy bylo wprowadzenie $rodkow
mogacych bezposrednio przyspiesza¢ postgpowanie dzigki rezygnacji z
dalszych etapow procesu®. Rozbudowanie omawianych regulacji nowela
z 10 stycznia 2003 roku miato na celu rozszerzenie zakresu stosowania,
uproszczenie zwiazane z wnioskiem sktadanym przez prokuratora w
trybie art. 335 k.p.k. oraz ostateczne przyznanie art. 343 § 1-3 rangi
przepisu prawnomaterialnego®®. Z perspektywy dziesieciu lat uznaé
nalezy, ze dzigki tym rozwigzaniom doszto do znacznego usprawnienia
postgpowania, zaoszczedzenia srodkow i sit przy zwalczaniu drobnej i
sredniej przestepczosci. Teze te potwierdzaja dane o stosowaniu
wskazanych rozwiazan; przyktadowo w 2002 roku skazaniem bez
rozprawy konczyto si¢ zaledwie 0,5 % spraw, przy czym w 2004 roku juz
19,8 %, analogicznie dobrowolnym poddaniem si¢ odpowiedzialnosci w
praktyce w 2002 roku skonczylo si¢ 13,2 % spraw, a w roku 2004 juz
30,3%°".

%% P, Kardas, op. cit., s. 32-33.

%5 Zob. S. Walto$, Porozumienia w polskim procesie karnym..., s. 36.

Zob. takze A. Marek, ,, Porozumienia” w anglo-amerykanskim procesie
karnym i w niektorych panstwach Europy Zachodniej, PP 1992, nr 8.
Podziatu na tzw. formalne i nieformalne porozumienia procesowe dokonat w
polskiej literaturze karnistycznej S. Walto$, Porozumienia w polskim procesie
karnym...

S. Steinborn, op. cit., s. 45.

S. Walto$, Zagubiona szybkos¢ procesu karnego. Swiatlo w tunelu, Krakow
2007, s. 30.

0 Ibidem, s. 32.

81 Dane pochodza z: S. Walto$, Zagubiona szybkos$é procesu karnego..., s. 161.
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Warto zwrdoci¢ uwage na to, jakie korzysci czerpia z
konsensualnego zakonczenia postgpowania poszczegdlni uczestnicy
procesu karnego. I tak — prokurator nie musi w pelnym zakresie
prowadzi¢ (czgsto zmudnego 1 czasochlonnego) postgpowania
przygotowawczego, uzasadnienie aktu oskarzenia wnoszonego w trybie
art. 335 kpk moze ograniczy¢ do wskazania okolicznosci
uzasadniajacych wystapienie z wnioskiem o skazanie bez rozprawy, a na
pewno nie szkodzi to jego wynikom zamieszczanym w statystykach
prokuratorskich. Oskarzony odnosi realng korzys¢ poprzez tagodniejszy,
uzgodniony z nim wymiar kary, nie nastgpuje stygmatyzacja, nie czuje sig
odsunigty na margines spoleczny, poniewaz byl petnoprawnym
podmiotem w trakcie decydowania o swoim losie’®. ,,Zapracowany” sad,
wydajac wyrok, jest w pewnym stopniu zwolniony od merytorycznego,
wnikliwego rozstrzygania, gdyz jego rola sprowadza si¢ przewaznie do
kontroli, a nastgpnic zatwierdzania (badz odmowy) porozumien
zawartych przez strony. Zapadly wyrok bardzo rzadko staje sig
przedmiotem kontroli przez sad wyzszej instancji (wynika to z istoty
zawarte] ,,swoistej ugody”, a takze przelamania zakazu reformationis in
peius w tych okoliczno$ciach™?).

W opozycji do wskazanych profitow P. Kardas wskazuje na
spoteczne koszty funkcjonowania tych instytucji, a to m.in. odstgpstwo od
penej realizacji zasad procesowych, ostabienie gwarancji ochrony praw
pokrzywdzonego, oderwanie regulacji prawnomaterialnej od kodeksu
karnego, pokusa szerokich negocjacji, zmierzajacych w strong plea
bargaining™*. Konsensualne formy powoduja czesto w praktyce
rezygnacje przez oskarzonego z pomocy obroncy, co z jednej strony jest
korzystne z punktu widzenia ekonomiki procesowej, ale budzi obawy co
do szanowania na roéwni praw 1 interesOw kreatorow porozumienia.
Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony czesto nie jest w pelni $wiadomy
charakteru oraz konsekwencji prawnych zarzucanego mu czynu, co
stwarza przewage po stronie negocjujacego warunki porozumienia
prokuratora.

Soczewka skupiajaca argumenty przeciwnikéw i1 zwolennikdéw
omawianych instytucji pozostaje kwestia przyznania si¢ do winy

62 P, Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz do artykutow 297—467, t. 11, Warszawa 2004, s. 233.

6 Por. art. 434 § 3 k.p.k.

64 P, Kardas, op. cit., s. 62—63.
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podejrzanego badz oskarzonego w praktyce stosowania koncyliacyjnych
form zakonczenia postgpowania. Przy zastosowaniu instytucji z art. 387
k.p.k. sad, uwzgledniajac wniosek oskarzonego, musi nabra¢ przekonania,
ze oskarzony jest winny (oprze¢ si¢ przy tym powinien na wyjasnieniach
oraz ujawnionych dowodach). Sad nie ma jednak podstaw do badania
motywow wniosku oskarzonego; co wigcej — wedlug wigkszosci
pogladow w doktrynie — oskarzony nie musi si¢ nawet przyzna¢ do
popehnienia zarzuconego mu czynu’®. Zobrazowaniem tego wysoce
kontrowersyjnego problemu jest wroctawska sprawa ,,kibicow”.

W wyniku bijatyki w dniu 30 marca 2003 roku, ktora miata miejsce
na ul. Grabiszynskiej zmart jeden z jej uczestnikéw, kilku zostato
powaznie rannych. Policja zatrzymata okoto 212 ,,chuliganéw” podczas
pigciominutowej akcji. Prokurator 31 stycznia 2006 roku wnidst akt
oskarzenia przeciwko 24 uczestnikom zaj$cia. Oskarzyt ich o
przestepstwo z art. 158 § 113 kk.iart. 254 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. (f. o udzial w zbiegowisku, przy wiedzy, Zze jego uczestnicy
wspolnymi sitami dopuszczaja si¢ gwattownego zamachu na osoby, oraz
o to, ze wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami brali udzial,
narazajac kibicow meczu pitkarskiego ,,WKS-Slqsk-Wroclaw” 1 ,,Arka-
Gdynia” na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zdrowia i zycia, w
bojce, w ktorej nastgpstwie jedna osoba poniosta Smier¢). Sukcesywnie w
trakcie postgpowania na kolejnych rozprawach oskarzeni po kolei
przyznawali si¢ do winy i sktadali wnioski w trybie art. 387 k.p.k., do
ktorych za kazdym razem przychylat si¢ prokurator. Sad wydawal wyroki,
wymierzajac uzgodniona kar¢ (pozbawienia wolnosci na okres roku,
dwoch, trzech lat w zawieszeniu oraz grzywny). Kulminacyjnym
momentem przewodu sadowego byl jednak wyrok z dnia 8 grudnia 2006
roku. Sad uniewinnit 14 oskarzonych konsekwentnie nie przyznajacych
si¢ do winy. W uzasadnieniu wyroku sedzia wskazal, ze w ocenie sadu
zgromadzony material dowodowy w sprawie nie daje podstaw do
zakwestionowania tresci wyjasnien oskarzonych. Nie mozna stosowaé
odpowiedzialno$ci zbiorowej — argumentowal sad — i kara¢ tylko za
znalezienie si¢ w krytycznym miejscu w krytycznym momencie. Sadu nie
przekonaty twierdzenia prokuratora o tzw. ,,ustawce” kibicow oraz o
celowym odréznianiu si¢ oskarzonych od kibicow przeciwnej druzyny
zielonymi koszulkami. Co ciekawe, prokurator apelacyjny cofnat apelacje

565 E. Samborski, op. cit., s. 267-269.
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prokuratora okrggowego, w ktorej ten wskazywal na btedne — w jego
mniemaniu — rozumowanie sadu, uzalezniajace tre$¢ rozstrzygnigcia
jedynie od przyznania si¢ do winy; przy czym sprawy rozpoznawane byty
w oparciu o identyczny material dowodowy (przez sad w uzasadnieniu
negowany)>®,

Czy zatem okolicznosci sprawy rzeczywiscie nie budzily
watpliwo$ci? Jakimi motywami kierowali si¢ oskarzeni, przyznajac si¢ do
winy, oraz czy ma to znaczenie dla sprawy? Jaka jest rola sadu w ocenie i
kreowaniu porozumienia, jak daleko moze, czy w ogble powinien
ingerowa¢ w uzgodnienia stron? Jak czuli si¢ obroncy uprzednio
skazanych, styszac ,uniewinniam” wobec czternastu konsekwentnie
przeczacych swojej winie?...

Pozostaje wigc wciaz aktualne i — co wigcej] — z kazda nowo
rozstrzygang sprawg uaktualniane pytanie o pozytki, zalety, koszty i
ryzyka zwiazane ze stosowaniem omawianych instytucji. Wydaje sig, ze
odpowiedzi udziela¢ nalezy, majac na uwadze caloksztatt uwarunkowan o
charakterze zarowno mentalnym, jak i spotecznym, socjologicznym,
psychologicznym, racjonalnym, a takze pragmatycznym, zawsze w
kontekscie konkretnej sprawy.

566 Akta sprawy karnej SO we Wroctawiu sygn. 111K 23/06.
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