Anna Malicka
Wizja wspolczesnego prawnika

Zadajac sobie pytanie o obraz prawnika w dzisiejszym $wiecie,
nie sposob uniknaé pytania o postrzeganie prawnika przez spoteczen-
stwo. Wybitny amerykanski specjalista z zakresu retoryki i negocjacji,
Roger Dawson dowcipnie ujmuje spoteczny odbiér wykonywania dzi$
pracy prawniczej w taki oto sposéb: ,Prawnicy (...) czesto
wykorzystuja swoja pozycje. Stworzyli nawet zupeilnie nowy jezyk,
ktorego laicy nie rozumieja, aby przekonaé nas, ze posiedli wiedze
niedostgpna ogodtowi. (...) Czy styszeliscie o prawniku, ktory umart i
poszedt do nieba? Nie, to jeszcze nie puenta. Swigty Piotr méwi do
niego: Witamy! JesteSmy bardzo podekscytowani twoim przybyciem.
Nigdy wczesniej nie mieliSmy do czynienia ze studwudziestopigcio-
letnim prawnikiem! Prawnik na to: Alez ja mam dopiero trzydziesci
dziewig¢ lat! W takim razie musiata nastapi¢ jakas pomytka — mowi
zafrasowany $§wigty Piotr — gdy zsumowalismy liczbg godzin pracy na
wystawionych przez ciebie rachunkach, wyszto nam, ze musisz miec
przynajmniej sto dwadzie$cia pie¢ lat™*®.

Z przytoczonej anegdoty, na pozdr banalnej, odczyta¢ jednak
mozna wiele istotnych kwestii, ktoérych rozwazanie stanowi przedmiot
niniejszego artykutu. Wydaje si¢ bowiem, ze wspotczesnie
marginalnie traktowane sa kwestie dotyczace takich tematdw, jak: rola
prawnika we wspolczesnym spoteczenstwie, dylemat migdzy
rozroznieniem prawnik-rzemieslnik a prawnik—filozof, funkcja
prawnika w procesie interpretacji prawa, odpowiedzialnos$¢ ciazaca na
prawnikach, przelamywanie imperatywow instytucjonalnych oraz
etyka zawodow prawniczych.

Zastanawiajac si¢ nad funkcja prawnikow w spoteczenstwie,
wypada naszkicowa¢ w skrocie kierunek, w jakim zmierza (a
przynajmniej powinno zmierzaé) dzi§ prawo, a wigc prawoznawstwo i
kroczaca obok niego praktyka prawnicza. J. Wroblewski zauwazyl, ze
zadania, jakie stoja przed dogmatyka prawa, moga by¢ realizowane
wlasciwie jedynie wowczas, gdy ich wykonywanie jest zgodne z

postulatami integracji wewngtrznej i zewngtrznej prawoznawstwa>’,

225 R. Dawson, Sekrety udanych negocjacji, Poznan 1999, s. 243.
226 Integracja wewnetrzna prawa to proces polegajacy na ujednolicaniu aparatury
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co oznacza, ze badania prawoznawstwa powinny wykorzystywac
zar6wno osiagnigcia innych dyscyplin prawniczych, jak i nauk
pozaprawnych??’. Tym samym nie jest mozliwe catkowite wypetnianie
swej funkcji przez nauki prawne przy postugiwaniu si¢ jedynie metoda
formalno-dogmatyczna, wlasciwa dla pozytywizmu prawniczego sensu
stricto®®.

Przedstawiciele doktryny coraz czgsciej postuluja szersza
integracje zewnetrznag nauk prawnych??, i to nie tylko z naukami
humanistycznymi czy spotecznymi (takimi jak psychologia, socjologia,
retoryka, ekonomia, teoria komunikacji spotecznej**®), ale i $cistymi
(logika czy informatyka). Potrzeba ta staje si¢ szczegdlnie widoczna i
naglaca w przypadkach rozstrzygania tzw. hard cases, kiedy czgsto ius
bez lex okazuje si¢ bezradne, a lex bez ius bywa bezduszne®'. Wtedy
to dopiero ujecie prawa jako immanentnej czg$ci humanistycznej
kultury pozwala znalez¢ prawne rozwiazanie trudnego przypadku.
Dzieje si¢ tak, poniewaz wystepujace kazusy prawne cechuje coraz
wyzszy stopien skomplikowania, na co sktada si¢ gwattowny rozwdj
spoleczny, postep techniki, naktadanie si¢ na siebie ro6znych
porzadkow prawnych (krajowego, unijnego i migdzynarodowego).

W obliczu wskazanych okolicznosci niezbgdnym staje sig
uzywanie w praktyce prawniczej terminologii, poje¢ i mechanizmow

pojeciowej, koordynacji badan i wspolpracy w ramach nauk prawnych;
integracja zewngtrzna wyraza natomiast postulat ,,otwarcia” prawa na inne
nauki, niezwiazane z prawem, oznacza przezwyci¢zanie autonomii prawa
wobec innych nauk i uczynienie z niego elementu szerszej rzeczywistosci
spoteczne;j.

Zob. J. Wroblewski, W. Lang, S. Zawadzki, Teoria panstwa i prawa,
Warszawa 1986, s. 16.

Przez pozytywizm w znaczeniu $Scistym rozumie si¢ w nauce kierunek badan w
prawoznawstwie, w odréznieniu od pozytywizmu w szerokim tego stowa
znaczeniu, ktory stanowi caly zespot pogladéw na prawo, mentalnos$¢ badacza
prawa.

Tak m.in. J. Jablonska-Bonca, Prawnik a sztuka negocjacji i retoryki, wyd. 1,
Warszawa 2003, s. 23.

Szczegdlnie ,,przydatna” do przeniesienia na prawniczy grunt jest teoria
komunikacji (w wersji zaproponowanej przez J. Habermasa, autora teorii
komunikacji spotecznej), a w jej ramach: komunikacyjna teoria prawa.

Tak J. Zajadto, Co to sq hard cases, [w:] J. Zajadto (red.), Fascynujqce
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obecnych w innych dziedzinach nauk (takich jak medycyna,
informatyka, mechanika, budownictwo). Wart odnotowania jest
obecnie postulat, by prawnicy nie unikali wstuchiwania si¢ w — cho¢by
radykalna — krytyke prawniczej subkultury, poniewaz teorie ptynace z
zewnatrz do prawniczego $wiata czgsto ujawniaja rzeczywiste jego
problemy?®? i stuza pomoca w ich rozwiazywaniu.

Na tle tak zarysowanej przestrzeni prawa (ktore wystepujac jako
zbidr norm prawnych w formie logiczno jezykowej***, pozostaje wciaz
»domykane” przez wiadomos$ci i doswiadczenia naptywajace z innych
dziedzin zycia) pojawia si¢ fundamentalne pytanie o wizje prawnika,
jego tozsamos$¢ oraz role w kulturze prawnej. O$§ rozwazan w
niniejszym artykule ogniskuje wokot retorycznego pytania: prawnik —
rzemieslnik czy filozof?

Poza sfera uzasadnionych watpliwosci pozostaje fakt, ze
prawnik, aby mogt wykonywac¢ swoj zawod, dobrze musi posiasé
niezbedne, techniczne umieje¢tnosci. Chodzi o zapoznanie si¢ ze
zrodtami obowiazujacego prawa, zasadami wyktadni, technika
dekodowania norm z przepisOw prawnych, argumentacja prawnicza
oraz z konstrukcjami teoretycznymi, ktére stanowiac instytucje
prawne, daja podstawg do postugiwania si¢ tekstami prawnymi. W tym
znaczeniu slowo ,,zawdd” (prawniczy) stanowi synonim termindow
»fach”, . profesja”.

Bliska takiemu wtasnie ,,fachowemu” pojmowaniu zawodu
prawnika jest teoria zawodu prawnika zaproponowana przez
niemieckiego socjologa Maxa Webera (1864-1920), ktory wyjasnia
fenomen zawodu prawniczego, skupiajac si¢ na wyjasnieniu tego, jak
prawnicy stworzyli swodj profesjonalny towar w formie ustug
prawniczych, jak kontroluja popyt i podaz na rynku swoich ustug i jak
podnosza swoj status spoteczny. 1 tak, zdaniem autora, prawnicy
oparli swoje wustlugi na wysoce wyspecjalizowanej wiedzy
profesjonalnej, niezbednej spoteczenstwu i cenionej przez konsu-
mentéw, niezdolnych do samodzielnego jej opanowania. Kontroluja
oni i ograniczaja dostep do swojego zawodu, a ich prestiz wzrasta
dzigki obejmowaniu regulacjami prawnymi coraz to nowych dziedzin

B2 Por. J. Leszczynski, Problem tozsamosci prawnika i jego alter ego w teorii
prawa, [w:] M. Blachut (red.), Z zagadnien teorii i filozofii. Ponowoczesnosé¢
prawa, Wroctaw 2007, s. 167.

23 Takie ujecie prawa zaktada pozytywizm prawniczy.
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zycia®, co okre§la si¢ jako ,jurydyzacje” zycia publicznego,
spotecznego i gospodarczego.

Prima facie wydawac by si¢ moglo, ze prawnik w dzisiejszym
$wiecie (skazanym na specjalizacje i posiadanie wysokich kwalifikacji
merytorycznych) to po prostu $wietnie wykwalifikowany rzemieslnik,
ktérego potrzebuje obywatel. Zapewne duza czg$¢ spoteczenstwa, a
moze i nawet niektorzy przedstawiciele doktryny, taka teze by poparli.

W niniejszym artykule podtho jednak probe wykazania, ze
przypisywanie prawnikom aSplraCJl filozoficznych nie jest oparte
jedynie na poszuklwamu mocnlejszego uzasadnienia autorytetu,
wzmacnianiu poczucia wartosci i zdobieniu prawniczego ego™”.

Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem
prawnym urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosci spotecznej®*.
Z tego lapidarnego okreslenia sformutowano w orzecznictwie
Trybunatu Konstytucyjnego zasady, takie jak m.in.: ochrona zycia
ludzkiego w kazdej fazie rozwoju®’, zaufanie obywateli do panstwa®®,
ochrona praw nabytych?*’, zakaz retroakcji prawa’¥, proporcjo-
nalno$ci**' bedace elementami teoretycznej konstrukcji  demo-
kratycznego panstwa prawnego’*.

Z warstwy normatywnej analizowanego przepisu prawnik—
rzemie$lnik nie jest w stanie ,,wydoby¢” ukrytej tresci. To, co dzi$
uznaje si¢ za niekwestionowane fundamenty ustroju prawnego,
powstato jedynie dzigki filozoficznemu podej$ciu do materii prawnej,
stosowaniu  wykladni  systemowej oraz celowos$ciowej, co
nierozerwalnie ztaczone jest z oderwaniem si¢ od rzemies$lniczej pracy
w ramach tekstu prawnego. Trudno sobie dzi§ wyobrazi¢ jurystg, ktory
nie potrzebuje spojrze¢ na uprawiang przez siebie dziedzing z

234

Por. szerzej R. Tokarczyk, Etyka prawnicza, Warszawa 2007, s. 22-23.

Co stanowi czgsto podstawy krytyki dla przypisywania prawnikom wartos$ci
innych niz znajomo$¢ przedmiotu w znaczeniu regulacji prawnych.

36 Zob. art. 2 Konstytucji RP.

»7 OTK z 1997 r.,s. 181.

B8 OTK z 1992 r., cz. II, Warszawa 1993, s. 86.

% OTK z 1998 1., s. 339.

20 OTK z 1990 r., Warszawa 1991, s. 51.

' OTK ZU nr 2/1999, s. 171.

22 Qzerzej na ten temat B. Banaszak, Prawo konstytucyjne, wyd. 3, Warszawa
2004, s. 227.
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perspektywy ponadnormatywnej ogoélniejszych zasad i uniwersalnych
wartosci, zwlaszcza w przypadku, kiedy natrafia na hard case
(sytuacje, w ktorej wyniki wyktadni sa niejednoznaczne albo wystapi
luka techniczna®?®), a znalezienie propozycji rozwiazania kazusu
prawnego jest oczekiwanym oraz podstawowym obowiazkiem,
wpisanym jak immanentna cecha w wykonywanie zawodu prawnika.

Specjalizacja jest dzi§ na pewno potrzebna, ale i niewystar-
czajaca. Wykonywanie zawodu prawnika wymaga przestrzeni
intelektualnej, ciaglego doksztalcania si¢ w przedmiocie regulacji.
Racjg nalezy przyzna¢ Wactawowi Komarnickiemu, ktory juz prawie
siedemdziesiat lat temu wypowiedziatl wciaz aktualne zdania: ,,Chcac
rozumie¢ prawo, chcac wniknaé w jego ducha, trzeba zna¢ i rozumie¢
spoteczenstwo, ktorego zyciem ma prawo to rzadzi¢, zna¢ warunki, w
ktorych zyje ono. Musi wigc prawnik uwzglednia¢ zaré6wno podtoze
historyczne, psychologiczne, moralne, ekonomiczne danego S$rodo-
wiska. Musi rozumie¢ tendencje rozwojowe. Wtedy bedzie on tworzyt
lub stosowal prawo $wiadomie, nie bezdusznie, wyjdzie poza rutyng,
nie bedzie hamowal zycia, lecz zaspokajal wysuwane przez nie
postulaty”?*,

Moze wigc warto przypomnie¢ sobie rzymska premig: ius est
ars boni et aequi*®, i przyznaé glo$no, ze dobry prawnik to ten
trudniacy si¢ sztuka stasowania zasad dobra i sprawiedliwosci, to ten
$wietnie wyszkolony w prawniczym rzemio$le, ale jednocze$nie
potrafiacy wzbi¢ si¢ na filozoficzne wyzyny w celu poszukiwania
nowych rozwigzan w zawilym gaszczu prawnej regulacji, przy
uwzglednianiu ztozonosci zjawisk spotecznych.

Pytanie o tozsamo$¢ prawnika dzialajacego w warunkach erozji
kultury prawnej to pytanie o przyjmowany przez samych prawnikow
obraz rzeczywisto$ci §wiata prawnego**®. Wiedza prawnicza nie jest i
nie moze by¢ catkowicie zupelna i spojna, poniewaz przedmiotem
regulacji prawa jest zycie traktowane jako nieprzewidywalny, zmienny
w czasie catoksztalt zjawisk i procesow spolecznych.

3 Tak hard cases postrzega Z. Pulka, Podstawy prawa. Podstawowe pojecia
prawa i prawoznawstwa, Poznan 2008, s. 136.

24 W. Komarnicki, Rola prawnika w wyzwolonej Polsce, wyktad wygloszony na
Uniwersytecie St. Andrew, 23 marca 1942 roku.

5 Celsus (I/II w n.e.).

26 Szerzej na ten temat J. Leszczynski, op. cit.
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Przydatna dla badania konfrontacji tozsamos$ci prawniczej z jej
alter ego jest analiza stylu uzasadnien orzeczen sadowych. Ewa
Letowska wspomina o powszechnym wystgpowaniu w praktyce
polskiego wymiaru sprawiedliwo$ci ,,magisterialnego” stylu uzasad-
niania decyzji sadowych, ktéory pozostaje w opozycji do dys-
kursywnego®’. W doktrynie czesto wskazuje sig, ze obecnie dominuje
utrzymany w nurcie pozytywistycznym styl dedukcyjny nad
dyskursywnym?*,

Obserwujac praktyke — proces uzasadniania orzeczen sadowych
w wigkszosci przypadkéw poréownaé mozna do wypetniania szablonu,
przyktadanego do danej sprawy, dobieranego na zasadzie
podobienstwa okolicznosci i wskazowek sadow wyzszych instancji.
Teoretycznym zatozeniem sedziego jest uznanie, ze rozwigzanie
problemu interpretacyjnego jest wyznaczone a priori przez co$
zewngtrznego w stosunku do interpretatora, a obiektywno$¢ znaczen
tekstu prawnego i regul wyktadni przyjmowane sa przez niego za
dogmaty*®. Jedynie stuszne rozstrzygniecie jest zupelnie zdeter-
minowane przez prawo’”, a rola sedziego w tym procesie polega
jedynie na odtwoérczym ,odszukaniu” w dostepnych materiatach
sposobu zakonczenia sprawy sadowej. Sedziowie uzasadniajacy wyrok
w sposob sztampowy (co jest podyktowane nie tylko przyjeta
koncepcja wyktadni i stosowania prawa, ale takze wyborem mniej
wymagajacej metody dzialania) realizuja, tak dzi§ popularna, wizjg
sedziego—kontrolera, a nie s¢dziego sprawujacego wymiar sprawied-
liwo$ci w rozumieniu art. 175 konstytucji®'.

Interpretator, w uzasadnieniu probujac ,tlumaczy¢ sig” z

247

E. Letowska, Kilka uwag o praktyce wyktadni, Kwartalnik Prawa Prywatnego,
Rok XI: 2002, z. 1, s. 33.

Tak m.in. L. Morawski, M. Zirk-Sadowski, przy czym po raz pierwszy
okreslenia ,,styl dedukcyjny” oraz ,styl dyskursywny” w kontek$cie
uzasadnien sadowych uzyt A. Zybertowicz w komentarzu do wyroku TK z 11
maja 2007 w sprawie tzw. ustawy lustracyjnej, Rzeczpospolita , 14 maja 2007.
Por. J. Leszczynski, op. cit., s. 165.

M. Zirk-Sadowski, Polska transformacja w perspektywie integracji europej-
skiej, Warszawa 1996, s. 169-170.

W doktrynie podnosi si¢, ze sprawowanie wymiaru sprawiedliwo$ci w
rozumieniu art. 175 Konstytucji RP polega na $wiadczeniu specyficznej
,ushugi” wobec spoleczenstwa.
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podjetej przez siebie decyzji, odwoluje si¢ do powszechnie
zaakceptowanych w doktrynie i praktyce standardow. Jednym z nich
jest  kontrfaktyczne, optymalizacyjne zalozenie ,racjonalnego
prawodawcy”. Pojecie to zdobylo ogromna popularno$¢ w polskich
sadach i trybunatach. L. Morawski zjawisko to okre§la mianem
»obsesji” na punkcie racjonalnosci, ktéora pozostaje emanacja
modernistycznego stylu mys$lenia®?. Sedziowie zakladaja logo-
centryczny obraz tekstu prawnego, pozbawionego luk i sprzeczno$ci®*?
i uzasadniajac  decyzje, ,kryja” swoje poglady w sprawie za
racjonalnym prawodawca.

Co ciekawe — gdyby zastanowi¢ si¢ nad znaczeniem
sformutowania ,;racjonalny ustawodawca” mozna napotkaé¢ na pustke
semantyczna. Bez watpienia przywolywanie tego zwrotu jest
powszechni przyjgte i akceptowane w kulturze prawnej. Bez watpienia
jest to zwrot niezwykle elegancki i $wiadczacy o elokwencji
wyedukowanego w nurcie pozytywistycznym prawnika. Jednakze,
nawiazujac do poczynionych uwag na temat integracji zewngtrznej
prawa, moze warto zda¢ sobie sprawe¢ ze znaczenia tego zwrotu dla
spoleczenstwa. Oczywiscie, nie mozna bytoby przyjaé kategorycznie,
ze w uzasadnieniach moga pojawiac si¢ jedynie zwroty zrozumiate dla
obywateli nie-prawnikow. Jednakze pewien dyskomfort moze budzi¢
kwestia, czy aby tak czeste ,wystugiwanie si¢” si¢ racjonalnym
prawodawca®* nie jest proba ucieczki przed odpowiedzialnoscia za
podejmowane decyzje, w istocie w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej.

Styl dyskursywny uzasadnien wydaje si¢ stawiaé inter-
pretatorowi o wiele wyzsze wymagania niz dedukcyjny. Zaklada on
bowiem przyj¢cie przez sedziego odpowiedzialnosci za rozstrzygnigcie
konkretnego przypadku, wydobywa problematyczno$¢ zagadnienia
prawnego®’. Wizja sedziego to obraz interpretatora pozostajacego w
gotowos$ci interpretacyjnej, wrazliwego na axiological case,

2 Por. szerzej L. Morawski, Teoria prawodawcy racjonalnego a post-

modernizm, PiP 2000, nr 11, s. 30-31. Autor wskazuje, ze wydruk
komputerowy, w ktorym TK powotuje sig¢ na teori¢ racjonalnego prawodawcy,
liczy ponad 800 stron.

23 Ibidem, s. 31.

2% Co moze by¢ objawem tzw. oportunizmu instancyjnego, o czym patrz szerzej:

E. Letowska, op. cit.

Tak J. Leszczynski, op. cit., s. 166.
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potrafiacego odnalez¢ si¢ w sytuacji deficytu interpretacyjnego i
bedacego w stanie wybrna¢ z sytuacji aksjologicznego dyskomfortu®*°,
Taki interpretator widzi, chce 1 wumie przezwycigza¢ rutyng
interpretacyjna wszechobecna w uzasadnieniach sadowych. Nie
zaktada on z gory jedynego wlasciwego rozwiazania, narzucanego
przez bezrefleksyjnego, ale tak wplywowego dzis, na sile
racjonalizowanego ustawodawce.

Powracajac do pytania o prawnicza tozsamo$¢, po krotkim
rozwazeniu konfrontacji obiektywnej metody rozstrzygania z
dyskursywna, mozna zaryzykowac¢ twierdzenie, ze pomimo wad stylu
magisterialnego, prawnicy powinni jednak budowaé spoteczne
przekonanie, ze w rozstrzyganiu problemow tkwia ,uziemieni” w
twardej rzeczywisto$ci®®’. Wydaje sie bowiem, ze bez kreowania
takiego wizerunku nie mozna zyska¢ zaufania obywateli, ktore jest
podstawa dla skutecznego dziatania prawnikow i catego wymiaru
sprawiedliwosci. Jednakze, biorac pod uwage fakt, ze coraz czgsciej w
praktyce wystepuja hard cases oraz ze od prawnika mozna, a nawet
trzeba, wymagaé¢ wigcej niz od rzemieslnika doskonatego w swej
profesji, niezbedne jest polozenie mocnego akcentu na etyczne walory,
prawnicza uczciwos¢, gotowos¢ ciagltego aktualizowania i wypetniania
adekwatna do rzeczywistos$ci trescia zastatych zasad i regut. Praktyka
zawsze pozostaje zdolna i wladna przedefiniowad tre$¢ przepisow?*
oraz unaoczni¢ aktualnie wystgpujace problemy — i tej $wiadomosci
nie powinno prawnikom brakowac.

Z tematem sposobu budowania uzasadnien sadowych nie-
rozerwalnie wiaze si¢ zagadnienie modelu stosowania prawa, a ten
zalezy od przyjetej koncepcji prawa (pozytywistycznej badz herme-
neutycznej).

W wersji pozytywistycznej prawo to zamknigty i definitywny
system norm, ktéry cechuja: tekstowa koncepcja prawa, dazenie do
maksymalnej $cistosci 1 precyzji norm, konceptualizacja norm
prawnych raczej w jezyku regut niz zasad i norm podstawowych,
dazenie do stanu, w ktorym zrekonstruowane normy, uprawnienia i
obowiazki maja charakter definitywny, bezwzgledne zwiazanie

26 Takich okre$len uzywa na scharakteryzowanie dyskursywnego modelu
interpretacji w praktyce sadowej E. Lgtowska, op. cit., s. 50.

27 Tak o problemie J. Leszczynski, op. cit., s. 166.

28 Ibidem, s. 167.
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prawem organow panstwa i obywateli*”. Charakterystyczny dla tak

pojmowanego prawa jest sylogizm prawniczy jako model stosowania
prawa, ktory redukuje to stosowanie do zabiegdw subsumcyjnych?®,
catkowicie wolnych od wartoSciowania. W efekcie takiego
zastosowania prawa prawnik otrzymuje jedynie wlasciwe, obiektywnie
rozwiazanie.

Odmienny model teoretyczny proponuje hermeneutyka
prawnicza, ktéra =zaklada zaangazowanie prawnikow w proces
podejmowania decyzji, ktére to z kolei stanowia zawsze wynik
przeprowadzonego w ramach wspolnoty interpretacyjnej dyskursu
argumentacyjnego.

Marek Zirk-Sadowski stusznie zauwaza, ze powszechnie
dostrzega si¢ takie ,,bolaczki” wymiaru sprawiedliwosci, jak kryzys
organizacyjny i problemy finansowe. Autor (profesor teorii i filozofii
prawa oraz wiceprezes NSA) w swoim artykule wykazuje jednak, ze
polski wymiar sprawiedliwo$ci cierpi na znacznie powazniejsze w
skutkach choroby. Sa nimi kryzys etyk zawodowych i kryzys poczucia
odpowiedzialno$ci*®', ktore autor ten taczy wlasnie z dominacja
pozytywizmu w polskiej kulturze prawnej i zwiazanym z nim
sylogizmem prawniczym, w ktéorym nie ma miejsca na swobodny
dyskurs argumentacyjny stron. Nowa droge, ktora autor proponuje

podazaé, stanowi wlasnie hermeneutyka prawnicza®?, ktorej

29 Szerzej L. Morawski, GIdwne problemy wspétczesnej filozofii prawa. Prawo
w toku przemian, Warszawa 2005, s. 197.

Zabiegi te polegaja na przyjeciu przestanki wigkszej (twierdzenie o
obowiazywaniu normy N, zgodnie z ktéra zachowanie Z pociaga
konsekwencje prawne K), przestanki mniejszej (twierdzenie dowodowe, ze
zaistnial fakt, ktéry polega na zachowaniu Z,, ktére nalezy do kategorii
zachowan Z) oraz konkluzji tych dwoch twierdzen (zachowanie Z,; pociaga
konsekwencje prawne K).

Patrz szerzej M. Zirk-Sadowski, Uczestniczenie prawnikow w kulturze, referat
przedstawiony na posiedzeniu Komitetu Nauk Prawnych PAN w dniu 23
marca 2002, PiP 2002, nr 9, s. 3.

Na marginesie warto dodaé, ze glownymi przedstawicielami nurtu
hermeneutycznego sa A. Kaufmann (stynne jest twierdzenie tego autora, ze ani
przed, ani poza interpretacja nic ma prawa) i H. Gadamer (ktory podkresla
znaczenie trzech ,.filarow” hermeneutyki, tzn. pojgcie prerozumienia tekstu
prawnego, akt rozumienia prawa jako poznanie przedmiotu kultury oraz koto
hermeneutyczne w procesie interpretacji prawa — stopienie horyzontu
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podstawowe tezy to twierdzenia, ze prawo jest faktem inter-
pretacyjnym, nie istniejacym ani przed ani poza wykladnig;
interpretator tworzy sens prawa, a nie jak dotychczas jedynie go
odkrywa. Norma prawna jest wczesniejsza od interpretatora, ale
zgodnie z idea kola hermeneutycznego, wchodzi w zycie w wersji
zinterpretowanej, przetworzonej przez tworczy podmiot. Pelne
poznanie prawa mozliwe jest tylko w wyniku dziatan komunikacyj-
nych, ktorych kryteria tworza wymogi etyczne’® (Habermasowska
koncepcja etyki mowy jako uniwersalnej pragmatyki).

Na tle powyzszych refleksji dopatrze¢ si¢ mozna zadania
stawianego przed prawnikami przy rozwiazywaniu zagadnien
prawnych. Zadanie to moze by¢ wlasciwie realizowane jedynie przy
budowaniu, wzmacnianiu etyk zawodowych (adwokackiej, prokurator-
skiej, sgdziowskiej) oraz przestawieniu toréw myslenia prawnikoéw
praktykoéw ze $ciezek pozytywizmu prawniczego na otwarta przestrzen
hermeneutycznej argumentacji, ktorej efektem finalnym jest do-
chodzenie do wspolnego konsensusu. Przejscie to Lech Morawski
nazywa przechodzeniem od modelu sylogistycznego do modelu
argumentacyjnego stosowania prawa®®*,

Argumentacyjny model stosowania prawa polega na dokony-
waniu uzasadnionych wyborow (zawsze popartych argumentami), w
warunkach alternatywno$ci decyzyjnej, ktére stwarzaja procedury
prawne’®. Warto zauwazy¢, iz ta alternatywnos$¢ dotyczy wszelkiego
rodzaju procedur decyzyjnych i begdzie stopniowo pogitebiana (w miarg
systematycznego komplikowania si¢ stosunkoéw spolecznych i
nieuniknionego wzrostu ich ztozonos$ci). Taki stan rzeczy oraz rosnacy
zakres otwarto$ci pojec jezyka prawnego wraz ze wzrostem znaczenia
roli zasad prawnych?® powoduje nieuchronna przewage metod
argumentacyjnych; wydaje si¢ bowiem, ze kierunek wyznaczany przez
argumentacyjny model stosowania prawa jest nieunikniony i
powodowany zewnetrznymi okoliczno$ciami w potaczeniu z rosnaca

przesztosci, terazniejszosci i przysztosci).

263 M. Zirk-Sadowski, Uczestniczenie prawnikéw w kulturze..., s. 13.

24 1. Morawski, op. cit., rozdz. VI: Od modelu sylogistycznego do modelu
argumentacyjnego.

25 Ibidem, s. 198-199.

26 Na co zwraca uwage wielu przedstawicieli nauki, a wérod nich: Z. Pulka, op.
cit., s. 136; L. Morawski, op. cit., s. 201.
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swiadomoscia tozsamosci prawnikow.

Niewatpliwie ten model stosowania prawa wiaze si¢ z wzigciem
przez prawnikow odpowiedzialno$ci za stowo, deklaracje, decyzje®®.
Aby pelmoprawnie uczestniczy¢ w dyskursie oraz zajmowac
stanowisko w sprawie, interlokutor musi by¢ $wiadomy wagi roli,
ktéra odgrywa, znaczenia stéw, ktore wypowiada oraz konsekwencji
obietnic, ktore sktada. Problematyka ta ogniskuje wokot zagadnien
postawy prawnika wobec rozpatrywanej sprawy i sedziowskiego
aktywizmu.

Rozroznienie sedziowskiego pasywizmu i aktywizmu (the
doctrine of judicial restraint and judicial activism) pochodzi od
Ronalda Dworkina*®, przy czym, jak zauwaza Lech Morawski,
pasywizm 1 aktywizm mozna rozumieé szerzej’®, jako majacy
zastosowanie w praktyce wymiaru sprawiedliwosci sensu largo
(zarbwno sadow, jak i organéw administracji). Ideg teoretycznej
koncepcji pasywizmu prawniczego mozna sprowadzi¢ do nastgpu-
jacych elementow: sylogistyczny model stosowania prawa, prawnik
opiera¢ powinien si¢ wytacznie na normach i faktach, sedzia nie moze
ani tworzy¢, ani korygowaé prawa, sedzia nie ponosi odpowiedzial-
nosci za podjeta przez siebie decyzjg.

W opozycji do przedstawionej konstrukcji wystepuje model
aktywnego, tworczego prawnika, ktory preferuje argumentacyjny
model stosowania prawa, odwotuje si¢ czgsto do zasad i regul nie-
stanowionych, w uzasadnionych przypadkach nie waha sig¢ tworzy¢
nowych regut badz korygowaé istniejace, obowiazek podejmowania
decyzji stanowi dla niego obowiazek wyboru jak najlepszej
alternatywy z punktu widzenia funkcji prawa?®. Sedzia, w modelu
aktywnego dziatania, nie tylko ksztaltuje prawo, ,,domyka” system

%7 1dee takiego modelu stosowania prawa urzeczywistnia przyktadowo instytucja
konsensualizmu procesowego w polskim procesie karnym (art. 335 i 387
kp.k.), kiedy to prokurator, rozmawiajac z oskarzonym w atmosferze
niezbgdnego do dziatan komunikacyjnych zaufania, staje si¢ odpowie-
dzialny za skladane obietnice, podobnie adwokat reprezentujacy klienta
bierze na siebie poczucie odpowiedzialnosci za stowa. I chodzi tu o
odpowiedzialnos$¢ nie tylko w wymiarze prawnym, ale i moralnym.

28 Zob. R. Dworkin, Taking Rights Seriously, Harvard—-Cambridge 1986, s. 137.

269 Tak L. Morawski, op. cit., s. 283.

70 Takie wyznaczniki obydwu modeli wskazuje L. Morawski, op. cit., s. 284.
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norm stanowionych, ale odgrywa takze niezwykle wazna rolg
spoteczna, poniewaz ponosi odpowiedzialno$§¢ za wyrazane przez
siebie stanowisko, uzasadniajac je argumentami w ramach toczonego
dyskursu prawniczego®’'.

Wydaje sig, ze tylko prawnik pojmujacy prawo na sposob
hermeneutyczny i opowiadajacy si¢ za aktywizmem prawniczym jest w
stanie przetama¢ imperatyw instytucjonalny?’?, podja¢ decyzje nie tyle
oparta na wnikliwej analizie przeszlego materialu w sprawach
podobnych, ile kierujac sig¢ stanem faktycznym konkretnej sprawy,
stanem prawnym majacym zastosowanie, funkcja i celem regulacji
oraz potrzeba ciaglego aktualizowania i dostosowywania tresci
prawnych do konkretnego fragmentu zastanej rzeczywistoSci.
Jednakze, aby prawo w wersji hermeneutycznej funkcjonowato dobrze,
jako prawo sprawiedliwe, potrzeba, by bylo ono narzgdziem w regku
prawnika etycznego, wyznajacego powszechnie akceptowane w danej
spoteczno$ci warto$ci?”, prawnika rzetelnego i nieprzekupnego...

Niestety, rzeczywisto$¢ znacznie odbiega od prezentowanej tu,
moze zbyt idealistycznie, wizji prawnika. Gléwnych przyczyn takiego
stanu rzeczy mozna dopatrywaé si¢ we wspomnianym juz Kryzysie
poczucia odpowiedzialnosci i — co najwazniejsze — w kryzysie etyk
zawodowych. Ten przykry stan rzeczy dotyczy wszystkich profesji
prawniczych*™,

Powracajac do przytoczonej na wstgpie anegdoty, mozna zadac
zasadne pytanie — co mial na mysli Swiety Piotr, mowiac, ze po
zsumowaniu wystawionych przez prawnika rachunkow wyszlo, ze

21 Na ktore skladaja sie reguly wnioskowaf prawniczych oraz pozostale
argumenty, tzw. toposy, czgsciowo wspolne wszystkim rodzajom dyskursu
praktycznego.

O zagadnieniu przetamywania imperatywow instytucjonalnych szerzej:
E. Letowska, op. cit.

W tym miejscu zasadne wydaje si¢ odwotanie do koncepcji moralnosci
instytucjonalnej (autorstwa Ronalda Dworkina), ktoéra oznacza moralnos¢
zakodowang w praktyce funkcjonowania instytucji publicznych danego
panstwa (parlamentu, rzadu, prokuratury, organow S$cigania), wyrazajacej
przyjete w danym spoteczenstwie koncepcje sprawiedliwosci, stusznosci i
uczciwego procesu.

Wystarczy wspomnie¢ o glosénych aferach przekupionych sedziow, adwokatow
powodujacych przedawnienia karalno$ci przestepstw w sprawie FOZZ. ..
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musiat on mie¢ co najmniej sto dwadziescia pig¢ lat. Czy
przedstawiona sytuacja nie przypomina codziennej praktyki wielu
warszawskich kancelarii, gdzie prawnicy wypetniajac ,timesheety” na
biezaco ,billuja”, naliczajac godziny pracy ,,wyrobione” na danego
klienta? Prawnicy, zwlaszcza mlodzi, pracuja na ogédt po kilkanascie
godzin na dobg, aby wypas¢ dobrze przed ,wladzami” czg¢sto
zagranicznej, wielkiej korporacji, utrzymaé¢ si¢ w firmie, a w
perspektywie podnies¢ swoja pozycje finansowa. Jednakze czy mozna
a priori wykluczy¢, ze Swigtemu Piotrowi nie chodzito takze o czesto
nieuczciwie ,wykreowana” liczbe godzin wypracowanych przez
prawnika...

W tym miejscu rozwazan pojawia si¢ zlozona problematyka
etyki zawodow prawniczych. Po pierwsze — nie sposob nie dostrzec, ze
w dzisiejszym $wiecie, takze (a moze zwlaszcza) prawniczym,
okoliczno$ci zewngtrzne bez watpienia nie sprzyjaja uczciwosci.
Nastawienie na skuteczno$¢, oczekiwania sprawnego ,,zatatwienia”
sprawy ze strony klientow, motywacja finansowa, czgsto nieuczciwa
konkurencja, polaczona z zawrotnym tempem zycia ludzi
nastawionych na to, by coraz wigcej mie¢, zamiast coraz bardziej
by¢?” bez watpienia deprecjonuja role zasad deontologii w praktyce
funkcjonowania dzisiejszego wymiaru sprawiedliwosci.

Obserwacja zycia codziennego prowadzi do przykrych
wnioskow o upadku etosu poszczegdlnych zawodow prawniczych,
braku wiarygodnos$ci reprezentantow $wiata prawniczego, skloceniu
srodowisk prawniczych, zamianie demokracji realnej w instytu-
cjonalna, w ktorej formalne przestrzeganie zasady legalizmu kryje
osigganie jedynie partykularnych interesow i w ktorej procedura staje
sie wazniejsza od tre$ci’’®. Reputacja profesji prawniczej jest dzi$
chyba najnizsza w dziejach, a na aktualno$ci zyskuje poglad
angielskiego kpiarza George’a Bernarda Shawa, ze ,,jesli kazdy zawdd
jest konspiracja przeciw laikom”, to prawnikéw nalezaloby uznaé za
najwigkszych konspirantow?”’.

75 G. Marcel, By¢ i mieé, Warszawa 2001, s. 6.

76 Jaskrawym przykladem deprecjonowania roli prawdziwych ustalen faktycz-
nych w procesie na rzecz wartosci proceduralnych, czysto technicznych jest
regulacja postgpowania w sprawach gospodarczych (art. 479! i nast. k.p.k. po
uwzglednieniu zmian dokonanych nowela 16 listopada 2006 r.).

21 Cyt. za: R. Tokarczyk, op. cit., s. 49.
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Obecnie na rynku prawniczym mozna dostrzec deficyt sposobu
uprawiania tego zawodu jako pelnienia pewnego rodzaju misji, jako
przejawu dobrej woli, identyfikacji z przyjetymi celami, akcep-
towanymi warto$ciami, pragnienie sprostaniu wysokim standardom
wykonywanej pracy’’®. W tym miejscu wypada zada¢ pytanie czego
wynikiem jest takie podej$cie — przede wszystkim miodych —
jurystow? Czy etyka jest démodée? Czy wiernos¢ zasadom $§mieszy w
perspektywie okazji zarobienia duzych pienigdzy? Czy prawnicy sa w
stanie pogodzi¢ swdj profesjonalizm z wartosciami moralnymi? Czy
pracowac jako sedzia, adwokat, radca prawny, notariusz to znaczy
jedynie zarabia¢ i czy tak zadawane pytanie sa w ogodle ,,na miejscu”?

Etyka prawnicza?” nalezy do wigkszego zbioru etyk
zawodowych klasycznych zawodow, takich jak zawody: lekarza,
nauczyciela, prawnika, pracownika socjalnego, psychologa i ksiggo-
wego. Oznacza ona zespol norm moralnych zawodéw prawniczych?®,
a jej szczegodlna rola wynika ze specjalnej pozycji prawa, ktore ze swej
istoty jest bliskie moralno$ci®®'.

Nie mozna nie zauwazac, ze zwalnianie prawnikdw z moralnych,
samodzielnych sadoéw jest sprowadzaniem ich do odgrywania roli
amoralnych technikow, pozbawionych wrazliwo$ci na kwestie
problematyczne etycznie. Takie zjawisko jawi si¢ szczegolnie nie-
bezpiecznym, gdy uwzgledni¢ odejscie od idei wielkich narracji, ktore
polega na odrzuceniu pozytywistycznej idei jedynej wlasciwej
interpretacji. Obecnie etyka pozostata jedynym kryterium warto$cio-
wania wyborow z posrod wielosci interpretacji. fus (rozumiane jako
zespol praktyk rozciagnigtych w czasie) wladne wyznaczaé ramy

interpretacyjne lex swoja legitymacje czerpie wlasnie z etyki®**.

28 Tak J. Hotowka, Dylematy moralne w zawodach prawniczych, [w:] E. Lojko
(red.), Etyka prawnika, Warszawa 2002, s. 23.

2 Nazwe ,etyka prawnicza” wprowadzil amerykanski teoretyk Henry Drinker
tytutem swojej ksiazki Legal Ethics, opublikowanej w 1953 roku.

0 Takie rozumienie przyjeto, uwzgledniajac potrzeby niniejszego artykutu, poza
tym mozna wyrdzni¢ trzy znaczenia omawianego pojgcia: 1) etyka prawnicza
jako odrgbna dyscyplina naukowa, 2) etyka prawnicza jako zespoly norm
regulujacych etyka zawodowe prawnikow, 3) etyka prawnicza jako odrgbny
przedmiot akademickiej edukacji prawniczej

B Zob. R. Tokarczyk, op. cit., s.45-46.

22 Tak M. Pazdziora, Uprzywilejowanie praktyki, czyli o tzw. zwrocie
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Ciekawa, warto$ciowa, a co wigcej mozliwa do zastosowania
dzis, od zaraz, jest koncepcja kanadyjskiego etyka A.C. Hutchinsona,
ktory wskazuje sposob na uzdrowienie profesji prawniczych.
Zadaniem tego autora, proces umoralniania prawnikoéw nalezy taczy¢ z
przeobrazaniem wspoélczesnych spoleczenstw, ktore polegaja na
szybkim podziale wigkszych w coraz to mniejsze grupy, az do
indywidualnych jednostek ludzkich. Taki stan rzeczy wplywa na
charakter etyki prawniczej, ktora z jednolitej etyki dla wszystkich
prawnikéw zmienia si¢ w etyke korporacyjng az do etyki osobistej
kazdego prawnika. To wyzwanie rzucone przedstawicielom $wiata
prawniczego sprowadza si¢ do postulatu, aby rownoczes$nie moralnie
by¢ dobrym cztowiekiem i dobrym prawnikiem, ale nie wedlug
jednego etycznego wzoru (byloby to nierealne), ale wedlug wielu
indywidualnych, sytuacyjnych wzoréow etycznych?®.

Wydaje sig, ze teoria ta jest prosta do wcielenia w zycie,
poniewaz wystarczy zaczaé przemiany moralne od siebie, nastgpnie
uswiadomié¢ sobie, przyswoi¢ i zaakceptowal zasady wyrazone w
kodeksach etycznych, przyczyniajac si¢ tym samym do krzewienia
zdrowych odruchéw moralnych w calej spoleczno$ci prawniczej.
Wystarczy po prostu chcie¢, ale jak wiadomo o to w rzeczywistosci
najtrudniej.

M.T. Romer zauwaza, ze osoby, ktore ida na studia prawnicze,
nie zawsze zdajaq sobie sprawg z tego, ze kazdy zawod prawniczy
wymaga etycznych zachowan®*. Rozwazania na temat wizji prawnika
zakonczy¢ wypada krotka refleksja nad modelem ksztalcenia
prawnikéw w uniwersytetach i na aplikacjach.

Pojawiajacy si¢ w doktrynie prawa spor o model ksztatcenia to
w istocie refleks glebszego sporu o model prawnika. Upraszczajac —
zagadnienie to sprowadzi¢ mozna do dwodch, przeciwstawnych
koncepcji. Niektorzy postrzegaja studia i aplikacje prawnicze jako
czas, ktory powinien by¢ poswigcony nauce rzemiosta zawodu, jako

praktycznym w teorii i jego konsekwencjach, [w:] M. Blachut (red.), Z
zagadnien teorii i filozofii. PonowoczesnoS¢ prawa, s. 195-198.

2 Zob. A.C. Hutchinson, Legal Ethics for a Fragmented Society: Between
Professional and Personal, International Journal of the Legal Profession,
1998, vol. 5, nos. 2-3,s. 178 in.

2 M. T. Romer, Etyka sedziego, [w:] Etyka prawnika, s. 29.
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okres przeznaczony na edukacj¢ niewtajemniczonych adeptow sztuki
w zakresie obowigzujacych standardow i1 wymagan $wiata praw-
niczego. Ta, utrzymana w pozytywistycznym duchu, wizja ksztalcenia
hotduje racjonalnemu ustawodawcy, wykladni jezykowej, woli
historycznego prawodawcy, przestrzeganiu zasad sprawiedliwosci
formalne;.

Z drugiej strony pojawia si¢ (cho¢ bardzo niesmiato) tendencja
do preferowania w procesie edukacji prawniczej tego, co Marek Zirk-
Sadowski okresla mianem ,czynnego uczestniczenia prawnikow w
kulturze”*®. Prawnik powinien aktywnie wspottworzy¢ rzeczywisto$¢
prawna, prezentowaé postawg refleksyjna 1 etyczna, dazy¢ do
urzeczywistniania sprawiedliwosci materialnej przy zachowywaniu
wymogow formalnych. Autor przeciwstawia zaangazowanie w kul-
turze prawnej uczestnictwu biernemu, ktére w krajobrazie
pozytywistycznym sprowadza si¢ do odkrywania ,prawd obja-
wionych”.

Obecnie zaobserwowac¢ mozna, ze prawnicy szkoleni przewaznie
do obstugi sadowego wymiaru sprawiedliwos$ci prezentuja sktonnosé
do formalizmu, mata elastyczno$¢ oraz tendencj¢ do przyjmowania
strategii konfrontacyjnych, nie sprzyjajacych poszukiwaniu kom-
promisow?*. Jak trafnie zauwaza Ewa Letowska — studia prawnicze
nie pozwalaja dostrzec adeptom rzeczywisto$ci, ktora tworzy prawo w
praktyce. O prawie na wyktadach opowiada si¢ jak o ontologicznym,
nieplastycznym bycie, ktorego jedynie trafna wykladnia jest ta
zaproponowana przez wykladowcg (zwana potocznie prawda
profesorska)®®’. Aby realizowa¢ postulat prawnika—czynnego wspot-
kreatora kultury prawnej, niezbgdna jest zmiana w modelu ksztalcenia,
i to zarowno na studiach, jak i na dalszym etapie odbywania aplikacji
prawniczych. W trakcie nauki prawa nie powinno zabrakna¢ takich
przedmiotow, jak etyka zawodow prawniczych®®, psychologia, teoria

5 Tak M. Zirk-Sadowski, Uczestniczenie prawnikéw w kulturze, s. 14.

Szerzej na ten temat J. Jablonska- Bonca, op. cit., s.22.

27 Tak E. Letowska, op. cit., s. 38.

28 Etyka prawnicza — jako autonomiczna dyscyplina naukowa — jest refleksja
filozoficzna nad moralnos$cia praktyki ludzi uprawiajacych zawody prawnicze:
tworzacych, stosujacych prawo i nauczajacych go — R. Tokarczyk, op. cit.,
s. 56. Autor ten zauwaza (s. 68 i n.), ze w dziejach edukacji prawniczej etyki
nauczano, jesli w ogdle, dopiero w ramach zawodu, a nie na uniwersytetach.
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komunikacji, retoryka. Nalezaloby chyba zwrdéci¢ wigksza uwage
podczas ksztalcenia na zasady etyki, na moralne uwrazliwianie®
adeptow sztuki prawniczej, na wyksztalcanie w nich gotowosci
interpretacyjnej 1 umiejetnosci zachowania si¢ w sytuacjach
dyskomfortu aksjologicznego®”.

Nie wydaje si¢ stuszne stanowisko deprecjonujace role
nauczania terminologii, podstawowych konstrukcji, zasad, procedur.
Co wigcej, dopiero klasyczne metody nauczania w polaczeniu z
nowymi umieje¢tnosciami uczyniltyby prawnika w petni kompetentnym,
zdolnym doskonale orientowac si¢ w $§wiecie prawniczym, potrafiagcym
podejmowac¢ odpowiedzialne, przemys$lane, poparte glgbsza refleksja
decyzje.

By¢ moze, skupiajac si¢ wlasnie na unowocze$nianiu modelu
ksztatcenia uniwersyteckiego, uda si¢ zapobiec sytuacji, kiedy wielu
absolwentow doznaje szoku (w trakcie kontaktow z klientami, na
sali sadowej, obstugujac przedsigbiorcow) wywotanego ogromnym
dysonansem pomigdzy ,tym, jak by¢ powinno” (wyniesionym z
uniwersyteckich sal wyktadowych), a ,,tym, jak jest”. Chyba warto
przedmiotem poznania w trakcie zaje¢ akademickich uczyni¢ nie tylko
prawo, ale i rezultaty wyktadni. Moze zasadne oraz usprawiedliwione
bytoby uwierzy¢ w zdolnosci intelektualne studentéw i nauczaé przez
pokazywanie im instrumentarium, szkolenie w metodach postugiwania
si¢ nim, przy pozostawianiu pola swobody intelektualnej, przy
dopuszczaniu wigcej niz jednego stusznego rozwiazania, przy otwarciu
si¢ na ,prawde studencka”, niepoparta wieloletnim do§wiadczeniem
praktyki, ale czy zupeklie bezwartosciowa?

Na koniec rozwazan zastanowi¢ si¢ warto, jaki obraz prawnika
koegzystuje z wypowiedzia Jana Pawta II, ze ,,(...) porzadek prawny
jest porzadkiem dynamicznym, nie statycznym, dlatego, ze byt
cztowieka i spoleczefistwa jest sam w sobie dynamiczny. Tak, jak
powiedziatl $§w. Bonawentura, nie ordo factus a ordo factivus, co
wymaga statlego, pelnego pasji postugiwania si¢ wiedza, ktora

Do zmiany w tym wzgledzie doszlo dopiero po amerykanskiej aferze
Watergate, ktorej sprawcami byli amerykanscy prawnicy. Wtedy dopiero
zdano sobie sprawg¢ z wagi moralno$ci prawnikéw dla prawidlowego
funkcjonowania catego spoleczenstwa.

2% Co nie powinno by¢ utozsamiane z ideologizowaniem.

20 7Zob. E. Letowska, op. cit., s. 50.
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starozytni nazywali iurisprudentia, wiedza, ktoéra moze wymagaé
poswigcenia jej calej energii i ktorej stosowanie stanowi jedna z
najwyzszych praktycznych warto$ci cztowieka(...)”*"!.

Reasumujac wyzej formulowane postulaty, zgloszone pod
adresem wspoélczesnego jurysty dziatajacego w warunkach ordo
factivus — potrzeba dzi§ prawnika kompetentnego, odwaznego,
moralnego, gotowego do ponoszenia odpowiedzialnosci za
konsekwencje swoich decyzji przed spoleczenstwem, ale i przed
samym soba.

! Fragment przemOwienia Jana Pawla II do cztonkéw Miedzynarodowej Unii
Prawnikow Katolickich wygloszonego dnia 24 listopada 2000.
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