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miany zachodzace na przestrzeni ostatniej dekady w dzie-

dzinie wymiaru sprawiedliwosci prowadza do zréznicowa-

nia i wzbogacenia jego elementéw sktadowych. W wyniku
dziatar legislacyjnych ustawodawcy do polskiego porzadku praw-
nego zostaty wprowadzone nowoczesne rozwiazania prawne
czerpigce z najnowszych osiagniec technicznych. Obok tradycyj-
nych instytucji procesowych powstaja nowe, nieznane wczedniej
doktrynie, a dotychczasowym nadaje sie nowa tresc.

Najszybciej zmiany te widoczne byly w postepowaniu admi-
nistracyjnym’. Natomiast w ramach postepowania cywilnego
zapowiedzig nowego porzadku byta innowacyjna i prekursorska
informatyzacja postepowania rejestrowego w 1997 r.2 oraz po-
stepowania wieczystoksiegowego w 2001 r.%. Jednakze nowele
te tylko w niewielkim stopniu zmienity srodowisko pracy oséb
zatrudnionych w wymiarze sprawiedliwosci, albowiem dotyczyty
waskiej grupy pracownikéw wydziatéw Ksiag Wieczystych oraz
Krajowego Rejestru Sadowego. Kolejnym etapem informatyzacji
byto recypowanie do polskiego porzadku prawnego rozwiazan
umozliwiajacych w sprawach drobnych, badz bezspornych cato-
Sciowe prowadzenie postepowania przy wykorzystaniu Srodkéw
komunikacji elektronicznej. Ukoronowaniem prac legislacyjnych
w tym przedmiocie byto uruchomienie w pierwszym kwartale
2010 r. platformy elektronicznego postepowanie upominaw-
czego®. Jednakze, tak jak to miato miejsce w przypadku poste-
powania rejestrowego i wieczystoksiegowego, zmiana ta objefa
gtéwnie pracownikéw zatrudnionych w jednym z wydziatéw
Sadu Rejonowego w Lublinie®. Nie moze jednak umkna¢ istotna
okolicznos¢, ze nowela ta oddziatuje niewatpliwie na prace wielu

" Ustawa z dnia 29 grudnia 1998 r. o zmianie niektorych ustaw w zwiazku z wdrozeniem
reformy ustrojowej panstwa (Dz. U. Nr 162, poz. 1126). Pierwotna koncepcja bazujaca na
korzystaniu z poczty elektronicznej jako podstawowego narzedzia zostata zastapiona in-
teraktywnymi formularzami w 2005 r. [Ustawa z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
podmiotéw realizujacych zadania publiczne (Dz. U. Nr 64, poz. 565 ze zm. zwana dalej
,ustawa o informatyzacji)], by w efekcie da¢ podstawy do rozwoju elektronicznej platformy
ustug administracji publicznej, tzw. ePUAP [Ustawa z dnia 12 lutego 2010 r. o zmianie
ustawy o informatyzacji podmiotéw realizujacych zadania publiczne oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 40, poz. 230)].

? Ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz. U. z 2007 r. Nr
168, poz. 1186 — t.j. ze zm.) zwana dalej ,ustawa o KRS”. W tym samym roku réwniez w
ramach procedury cywilnej wprowadzono nowinki technicznej w postaci elektronicznych
no$nikéw danych (art. 125 kpc), przepis nie znalazt jednak nigdy praktycznego wykorzysta-
nia, bowiem delegacja zawarta w art. 125 § 4 kpc nie zostata nigdy zrealizowana [Ustawa z
dnia 1 pazdziernika 2000 r. (Dz. U. Nr 48, poz. 554)].

* Ustawa z dnia 11 maja 2001 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece,
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywil-
nych oraz ustawy - Prawo o notariacie (Dz. U. Nr 63, poz. 635)

# Ustawa z dnia 9 stycznia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. Nr 26, poz. 156).

5 Sad Rejonowy Lublin — Zachéd, Wydziat VI Cywilny.

orzecznikéw w ramach catego kraju, gdzie przekazywana jest
sprawa, w przypadku, gdy unicestwiony zostanie byt prawny wy-
danego nakazu zapfaty lub z jakichkolwiek przyczyn brak jest
podstaw do jego wydania. Zadne jednak z powyzej opisanych
wdrozen tak dalece nie zmienifa systemu sadownictwa, jak ubie-
gtoroczna lipcowa® nowela Kodeksu Postepowania Cywilnego,
ktéra wprowadzita nowa posta¢ protokotu sadowego. Przyjeto
sie potocznie nazywac taki sposéb utrwalenia przebiegu posie-
dzenia jawnego , elektronicznym protokotem”. Zgodnie z aktual-
nym brzmieniem Kodeksu Postepowania Cywilnego zasadg jest
utrwalanie przebiegu posiedzenia jawnego za pomoca urzadzen
i srodkow technicznych, umozliwiajacych rejestracje dzwigku
albo obrazu i dzwieku. Jednakze, w kazdym przypadku, gdy spo-
rzadzenie zapisu fonicznego lub audiowizualnego nie bedzie
mozliwym, protokét zostanie utrwalony wytacznie w postaci pi-
semnej. Protokét sporzadzony w postaci elektronicznej sktada sie
z dwoch czesci, tj. zapisu audio albo audio-wideo oraz z cze-
Sci pisemnej sporzadzonej przez protokolanta pod kierunkiem
przewodniczacego, w ktérej zawarte sa jedynie najistotniejsze
informacje o sprawie oraz o czynnosciach podejmowanych
przez uczestnikéw postepowania w celu wywotania okreslonych
skutkéw procesowych (art.158 § 1 KPC). Co prawda sama re-
forma, z powodéw organizacyjno — finansowych, jest wdrazana
etapowo’, to jednak w niedalekiej perspektywie obejmie ona
swoim zasiegiem caly kraj. W efekcie Srodowisko pracy sedziéw,
protokolantéw, asystentéw oraz pozostatych pracownikéw wy-
miaru sprawiedliwosci, z ograniczeniem jednak do wydziatéw
cywilnych, ulegnie zmianie. Niewatpliwie bedzie wymagato to
wypracowania nowej organizacji pracy, a takze naktadato nowe
obowiazki zgodnie z treécig Regulaminu Urzedowania Sadéw
Powszechnych?, dajac jednoczesnie korzysci na niespotykana
dotad skale®. Sporzadzone nagranie zawiera¢ bedzie rzeczywisty
obraz wydarzen, ktére miaty miejsce na sali rozpraw, co utatwi

® Ustawa z dnia 1 lipca 2010 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.
U. Nr 108, poz. 684).

7' W ciagu najblizszych kilku miesiecy planuje sie wyposazanie wszystkich sadéw apelacyj-
nych i sadéw okregowych w Polsce w sprzet oraz oprogramowanie niezbedne do sporza-
dzania protokotéw w postaci elektronicznej. Jako pierwsze wdrozeniem zostana objete sady
apelagji wroctawskiej oraz apelacji gdariskiej.

% Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. — Regulamin urzedo-
wania sagdéw powszechnych (Dz. U. nr 38, poz. 249 ze zm.) zwane dalej RUSP. Na dzien
oddania artykutu do druku brak jest jeszcze ostatecznej wersji nowelizacji, stad tez w jego
tresci wykorzystany zostat ostatni projekt w ksztatcie po uzgodnieniach migdzyresortowych.
Jednakze najwazniejsze zatozenia pozostana juz co do zasady niezmienne, a ewentualne
zmiany beda mie¢ zapewne charakter wyfacznie stylistyczny.

% Por. J. Gotaczyniski, S. Kotecka, A. Zalesiriska, Protokét w postaci zapisu dzwieku albo
obrazu i dzwieku z posiedzenia jawnego w sprawach cywilnych, ,Monitor Prawniczy”, 2010
r.,nr19,s. 1046 in.
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w szczegblnosci ocene wypowiedzi swiadkéw, czesto nacecho-
wanych: spontanicznoscia, gestykulacja, mimika, modulacja gtosu.
W efekcie metodyka pracy sedziego wymagac bedzie uwzgled-
nienia specyfiki nowej postaci protokotu w toku prowadzenia roz-
prawy oraz opanowania umiejetnosci obstugi dedykowanego
oprogramowania na potrzeby przygotowywania sie do kolejnych
posiedzer i pisania uzasadnien.

Zgodnie z projektem RUSP o sposobie sporzadzenia protokotu
elektronicznego, tzn. o tym czy utrwaleniu bedzie podlegat jedynie
dzwiek, czy tez obraz i dZzwiek, bedzie decydowat kazdorazowo
przewodniczacy. Podejmujac decyzje w tym zakresie powinien
on uwzgledni¢ planowany przebieg postepowania dowodowego
i w efekcie ocenic czy istnieje konieczno$¢ utrwalania réwniez wi-
zerunku uczestnikéw postepowania, np. w przypadku, gdy pla-
nowane jest przestuchanie swiadkéw lub ztozenie ustnej opinii
uzupetniajacej przez biegtego. (Co moze uzasadnia¢ utrwalenie
nie tylko tresci wypowiedzi osoby méwiacej, ale takze jej: mimiki,
gestykulacji oraz pozostatych elementéw wizualnych.) Oczywiscie
kwalifikacja ta dokonywana jest jednostkowo na potrzeby danego
posiedzenia i przy kolejnym moze juz ulec zmianie.

Na tym nie konicza sie jednak dodatkowe czynnosci, do ktérych
zobligowany bedzie przewodniczacy w przypadku sporzadzenia
protokotu w postaci elektronicznej. Zgodnie z projektem RUSP
bedzie on zobowigzany do pouczenia stron o sposobie utrwale-
nia przebiegu posiedzenia jawnego. Celem tej regulacji jest ko-
nieczno$¢ zapewnienia nalezytego poziomu przeptywu informagiji
pomiedzy organami sadowymi a pozostatymi uczestnikami postepo-
wania. Niewatpliwie tematyka ta jest niezwykle medialna i budzi
zywe zainteresowanie opinii publicznej. Moze to spowodowac,
Ze uczestnicy postepowania beda oczekiwa¢, by ich sprawa byta
rejestrowana przy wykorzystaniu nowoczesnych rozwigzan tech-
nologicznych. W sytuacji gdy, jak juz wskazano, z powodéw fi-
nansowych i organizacyjnych, nowy sposéb protokotowania nie
zostanie od razu wprowadzony we wszystkich sadach, poinfor-
mowanie uczestnikow postepowania pozwoli unikna¢ ewentual-
nych p6zniejszych konfliktéw na tym tle. W efekcie, aby zapobiec
ewentualnemu zaskoczeniu uczestnikéw postepowania projekt
nakazuje przewodniczacemu uprzedzi¢ osoby obecne réwniez
o tym, ze protokét bedzie sporzadzany wytacznie pisemnie. Na-
lezy tez mie¢ na uwadze, iz moze nastapi¢ zupetnie odwrotna
sytuacja, gdy dana osoba z obawy o swoja prywatnos¢ odméwi
uczestniczenia w posiedzeniu, ktére bedzie nagrywane. Wtedy to
informacja ta pozwoli takiej osobie zrozumie¢ ideg, a tym samym
— koniecznoé¢ podporzadkowania sie treci obowiazujacych norm
prawnych.

W trakcie pouczenia przewodniczacy wskaze réwniez, w jaki
sposob uprawnione podmioty moga zapoznac sie z trescig nagra-
nia, tzn. jaka postac jest udostepniana na informatycznych nosni-
kach danych oraz jakie czynnosci nalezy podjac¢ celem zapoznania
sie z zapisem w budynku sadu. Jest to o tyle istotne, ze odmiennie
niz to ma miejsce w przypadku protokotu tradycyjnego, w przy-
padku protokotu elektronicznego sposéb udostepniania jest zr6z-
nicowany. Mianowicie nagranie wideo udostepniane jest jedynie
w budynku sadu na specjalnie do tego celu przygotowanych sta-
nowiskach pracy, gdy natomiast zapis audio jest przekazywany na
informatycznych nosnikach danych, ktére jednak zainteresowany
podmiot musi samodzielnie dostarczy¢ do sadu. Pisemna czes¢ pro-
tokotu jest z kolei udostepniana na dotychczasowych zasadach,
tzn. koniecznym jest ztozenie optaconego wniosku o kopie pro-

tokotu. O opisanych powyzej zasadach przewodniczacy pouczy
uczestnikow postepowania w toku pierwszej rozprawy.

Kolejne czynnosci zwiazane z uruchomieniem aparatury, od-
powiednio w przypadku planowanego nagrania dzwieku wyfacz-
nie mikrofonéw, badz tez oprécz nich takze dwdch kamer, gdy
utrwaleniu bedzie podlegat takze obraz, pod nadzorem przewod-
niczacego wykonywac bedzie protokolant.

W toku rozprawy RUSP w nowym brzmieniu nakfada na prze-
wodniczacego obowiazek czuwania nad wiasciwym zachowaniem
sie 0s6b uczestniczacych w posiedzeniu jawnym, celem zapew-
nienia prawidfowego, inaczej ujmujac niezaktéconego, zapisu
czynnosci protokotowanych. W tym celu powinien on postuzy¢
sie wiasciwymi Srodkami dyscyplinujacymi, w ramach tzw. poli-
qji sesyjnej. Wskazac¢ nalezy, ze czestokro¢ zachowanie uczest-
nikéw postepowania jest dalece odlegte od modelu zgodnego
z zasadami kultury i dobrego wychowania. Strony, w szczegdl-
nosci, gdy pozostaja ze soba w silnym konflikcie, bedac wzbu-
rzone przerywaja sobie wzajemnie wypowiedzi, badz tez méwia
jednoczesnie, co moze czyni¢ nagranie nieczytelnym. Nadto
uczestnicy postepowania nieobeznani z technika moga méwic
zbyt cicho lub zbyt szybko, kierowac swoj gtos nie bezposrednio
do mikrofonu, a takze méwic na tyle w sposéb niewyrazny lub
chaotyczny, ze w efekcie warto$¢ tak sporzadzonego nagrania
moze by¢ dyskusyjna. Konieczno$¢ zapewnienia dyscypliny na
sali rozpraw wymaga od przewodniczacego kontroli zachowan
0s6b uczestniczacych w tym posiedzeniu, tak aby nie utrudniaty
one, a w skrajnych przypadkach nie uniemozliwiaty, dokonania
zapisu.

Druga istotng kwestig, ktéra wiaze sie z samych przebiegiem
przestuchania jest koniecznos¢ odpowiedniego uscislania wypo-
wiedzi: stron, $wiadkéw, biegtych oraz pozostatych uczestnikéw
postepowania. Niestety, osoby te maja tendencje do dywaga-
cji na tematy poboczne, ktére dotychczas nie byty ujmowane
w tresci protokotu, a kazdy kto negowat dokonana selekcje miat
prawo skorzystac z instytucji sprostowania lub uzupetnienia pro-
tokotu. Nadto czestokro¢ swoim wypowiedziom nadaja one su-
biektywny sens. Co do zasady podlegato to wyjasnieniu juz na
etapie dyktowania tresci protokotu, kiedy przewodniczacy za-
mieniat wypowiedzZ na konkretne, podlegajace zapisowi zdania.
Zawsze, gdy dokonany skrét nie odpowiadat intencjom méwia-
cego mogt on zaprotestowac i odpowiednio wyjasni¢ na czym
polega ewentualny brak zgodnoéci. W sytuacji nagrania brak jest
odpowiednich narzedzi, co wymaga od sedziego takiego konstru-
owania pytan i prowadzenia przestuchania, by unikna¢ powyzej
zidentyfikowanych niescistosci.

Ze wzgledow technicznych i organizacyjnych, rejestracji bedzie
podlega¢ przy wykorzystaniu dwéch kamer widok ogélny sali oraz
widok miejsca przeznaczonego dla Swiadka. Dotychczas prak-
tyka jest taka, w szczegdélnosci w ramach spraw rozpoznanych
w postepowaniu nieprocesowym charakteryzujacych sie duza
iloScig uczestnikéw postepowania, ze dana osoba moze zabiera¢
gtos z miejsca, w ktérym sie znajduje. Celem zapewnienia pra-
widtowego utrwalenia gfosu i wizerunku osoby méwiacej, moze
zaistnie¢ potrzeba, zeby przemiescita sie on do miejsca wska-
zanego przez przewodniczacego. W takiej sytuacji przewodni-
czacy moze zarzadzi¢, aby osoba ta znajdowata sie w miejscu
przeznaczonym dla $wiadka, co koresponduje z trescia w roz-
porzadzeniu w sprawie zapisu dZwieku albo obrazu i dZzwigku
z przebiegu posiedzenia jawnego. Projekt stanowi bowiem, Zze
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zapis obejmuije utrwalenie w systemie teleinformatycznym obrazu
widoku ogélnego sali z pozycji przewodniczacego, ze szczegél-
nym uwzglednieniem widoku wszystkich pozostatych oséb uczest-
niczacych w posiedzeniu jawnym, jedli na to pozwalaja wzgledy
techniczne, a takze obrazu osoby wypowiadajacej sie z miejsca
przeznaczonego dla $wiadka, obejmujacy polem widzenia gérna
potowe ciafa w sposéb umozliwiajacy utrwalenie gestéw oraz
uzyskanie widoku twarzy.

Kolejnym istotnym elementem jest przedstawienie funkcjonal-
nosci systemu, ktérego cel stanowi zapewnienie jak najbardziej
efektywnej dalszej pracy z nagraniem. Przewodniczacy zwolniony
z obowiazku dyktowania protokotu bedzie miat zapewniona petna
percepcje wypowiedzi, stad umozliwi mu to koncentracje na
istotnych elementach postepowania, to jednak jak juz wskazano
bedzie musiat rowniez wykonywac inne, dotychczas nieznane
regulacjom procedury cywilnej, czynnosci, m.in. koniecznos¢
sporzadzania adnotacji. Szczeg6towo zagadnienie to zostato omé-
wione w rozporzadzeniu, jednakze opisujac nowe Srodowi-
sko pracy sedziego nie sposéb je pomina¢. Adnotacje dziela sie na
dwie grupy, tzn. adnotacje publiczne, ktére obejmuja réwniez ele-
menty tzw. protokotu skréconego oraz adnotacje prywatne. Ich rola
w poZniejszej pracy nad nagraniem jest nieoceniona. Przyjmuje
sie nazywac je swoistym ,spisem tresci” nagrania, ktére p6zniej za-
pewnia sprawna nawigacje po nim. Prawidfowos$¢ sporzadzenia
adnotacji ma decydujace znaczenie dla dalszej pracy z zapisem
na potrzeby przygotowania sie do kolejnej rozprawy, a w szcze-
gblnosci, gdy sporzadzane jest uzasadnienie. Petnia one réwniez
istotng role dla innych oséb pracujacych z nagraniem, w tym pro-
fesjonalnych petnomocnikéw, w kontekscie prowadzenia sprawy,
a przede wszystkim — przygotowywania zarzutow i tresci sSrodkéw
odwotawczych. Adnotacje publiczne ograniczaja sie jedynie do
podania poszczegélnych etapéw postepowania, poczynajac od
stawiennictwa, a na ogtoszeniu wyroku kofczac. Niektére z ad-
notacji, oznaczone uprzednio przez protokolanta pod kierunkiem
przewodniczacego, zostang wyeksportowane do tresci tzw. pro-
tokotu skréconego. Sa to pewne state elementy protokotu, znane
rowniez i dzisiejszej praktyce. Tytutem przyktadu mozna wska-
zac¢: postanowienia wydane w toku rozprawy, oswiadczenia stron
wptywajace na rozstrzygniecie sadu takie jak ugoda, zrzeczenie sie
roszczenia, uznanie powddztwa, cofniecie, zmiana, rozszerzenie
lub ograniczenie zadania pozwu oraz inne czynnosci stron, ktére
wedtug szczegdlnych przepiséw ustawy powinny by¢ wciagniete,
wpisane, przyjete, ztozone, zgtoszone lub wniesione do proto-
kotu. Oczywiscie, w ramach adnotacji publicznych moga zosta¢
wprowadzone dodatkowe opisy, majace na celu chociazby podziat
wypowiedzi $wiadka na poszczegblne etapy, np. wedtug tema-
tyki lub osoby pytajacej, pod warunkiem jednak, ze ich charakter
bedzie neutralny, tzn. w zaden sposéb nie bedzie stanowit infor-
macji dla stron, co do ich ewentualnej oceny przez sktad orzeka-
jacy. Z kolei informacje o charakterze oceniajacym beda mogty by¢
zawarte w tzw. adnotacjach prywatnych. Przewodniczacy bedzie
miat mozliwos¢ nanoszenia swoich subiektywnych spostrzezer,
przyktadowo co do tresci wypowiedzi: Swiadka, biegtego, strony,
etc., przy wykorzystaniu funkcjonalnosci tzw. wielodostepno-
Sci. Instrument ten moze réwniez stuzy¢ nanoszeniu wiasciwych
znacznikéw na potrzeby poréwnania tresci wypowiedzi, co moze
sie okazac niezwykle istotnym narzedziem w trakcie pisania uza-
sadnienia. Adnotacje prywatne nie beda udostepniane nikomu

oprécz ich autora, a system — bedzie zapewniat odpowiedni po-
ziom bezpieczeristwa teleinformatycznego.

Wydaje sie, iz celowym bytoby réwniez sporzadzanie prywat-
nych notatek obok lub zamiast adnotacji prywatnych, co bedzie po-
dyktowane juz indywidualng praktyka i subiektywnymi odczuciami
sktadu orzekajacego. Obecnie czestokro€ strony, a w szczeg6Inosci
profesjonalni petnomocnicy, sporzadzaja samodzielnie, na potrzeby
wiasne skréty wypowiedzi oséb stuchanych. Jest to o tyle korzystne,
ze utatwia péZniej przygotowanie sie do kolejnego terminu, gdyz
umozliwia szybkie odtworzenie przebiegu posiedzenia.

Utrwalanie przebiegu posiedzenia jawnego w czasie rzeczywi-
stym oprécz niepomiernych korzysci, takich jak: rejestracja petnej
wypowiedzi $wiadka, bez subiektywnej selekcji, wraz z utrwale-
niem jego wizerunku, bedacego réwniez nosnikiem informacji,
rodzi réwniez pewne niebezpieczeristwa. Mianowicie, utrwaleniu
podlegaja wszystkie wydarzenia, ktére miaty miejsce na sali roz-
praw, co zapewne przyczyni sie do zwigkszenia kultury uczestni-
kéw postepowania. Rejestracji podlegac bedzie kazda wypowiedz
i kazdy gest, a ewentualna korekta w zaden sposéb nie jest p6zniej.
Ta pozorna niedogodno$¢ stanowi tak naprawde istotng korzys¢,
bowiem liczne skargi na sedziéw i profesjonalnych petnomocnikéw
oraz naduzywana przez strony instytucja wniosku o wyfaczenie se-
dziego, wreszcie beda mogly by¢ poddane rzetelnej weryfikagji, co
zapewne znajdzie bezposrednie przefozenie na wzrost zaufania
spofeczeristwa do instytucji wymiaru sprawiedliwosci.

Do obowiazkéw protokolanta natomiast bedzie nalezato czu-
wanie nad prawidtowoscia nagrania, przy réwnoczesnej obser-
wagji kontrolki. Interfejs uzytkownika zostat zaprojektowany
w spos6b intuicyjny, by umozliwic¢ tatwa prace z nim oraz nie
rozprasza¢ uzytkownikéw, stad tez obowiazek ten nie bedzie
stanowit znacznego obciazenia. W sytuacji, gdy protokolant za-
uwazy, ze nagranie jest zbyt ciche lub nastapity inne zaktécenia,
zobligowany jest do poinformowania o tym fakcie przewodni-
czacego, ktory stosownie do okolicznosci badz zarzadzi powté-
rzenie czynnosci protokotowanej, badZ nakaze sporzadzenie
protokotu w tradycyjny sposéb, tzn. w postaci pisemne;j.

Jezeli bedzie to podyktowane konkretna sytuacja procesowa
przewodniczacy bedzie mégt zarzadzi¢ przerwe w nagraniu, co
moze wiazac sie chociazby z potrzeba przeprowadzenia nego-
cjacji ugodowych poza sala rozpraw, koniecznoscia zmiany sali
lub jakakolwiek inng przerwa techniczna. Po wznowieniu nagra-
nie bedzie kontynuowane, a system umiesci stosowng informa-
cje o tym na jak dtugo proces rejestracji zostat zawieszony.

Funkcjonalno$¢ stworzonego systemu umozliwi réwniez od-
tworzenie na sali rozpraw nagrania z wizji lokalnej sporzadza-
nego przy wykorzystaniu specjalnej przenosnej aparatury, nagran
z innej rozprawy, a nawet nagrania sporzadzonego w ramach trwa-
jacego postepowania, nie przerywajac samego procesu reje-
stracji. Jest to niezwykle przydatne narzedzie, gdyz praktycznie
uniemozliwi osobie zeznajacej negacje swojej wczedniejszej wy-
powiedzi i zapewni natychmiastowa konfrontacje.

Istotna zmiana bedzie réwniez dotyczyta wyznaczania ko-
lejnych terminéw. Przewodniczacy zwolniony z obowiazku dyk-
towania zyska cenne minuty'®. Tym samym zasadnym bytoby,

0 W trakcie realizagji przez Sad Okregowy we Wroctawiu projektu ,Elektroniczny sad
- Administracja sadowa w oparciu o technologie informatyczne” (zwany dalej: e-Court)
przeprowadzono liczne symulacje rozpraw, co w efekcie umozliwito usrednienie skréce-
nia czasookresu trwania rozprawy protokotowanej przy wykorzystaniu protokotu elektro-
nicznego w poréwnaniu z tradycyjnym sposobem sporzadzania protokotu o okoto 1/3. D.
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aby na kazdym z terminéw dokona¢ mozliwej koncentracji ma-
teriatu dowodowego wzywajac wieksza niz dotychczas liczbe
Swiadkéw, zapewniajac tym samym wieksza dynamike postepo-
wania, a docelowo takze szybsze jego zakoriczenie. Specyfika
elektronicznego protokotu wymusi tez niejako wieksza koncen-
tracje poszczegdlnych termindw rozpraw, by unikna¢ odstuchi-
wania wielogodzinnych nagran, co nalezy uznac za niezwykle
korzystny symptom.

Na etapie zakofczenia postepowania po ogtoszeniu wyroku
i podania ustnych motywéw protokolant bedzie zatrzymywat
nagranie, podpisywat czes¢ w postaci elektronicznej podpisem
elektronicznym gwarantujac jego identyfikacje oraz rozpozna-
walnos¢ jakiejkolwiek pézniejszej zmiany protokotu. Istotnym
elementem na tym etapie sa ustne motywy rozstrzygniecia, ktére
nie moga pozostawac w sprzecznosci z jego pozniejszym uza-
sadnieniem, stad tez koniecznym jest gruntowne ich przygo-
towanie, by unikna¢ péZniej niepotrzebnych zarzutéw w tej
materii.

Analizujac metodyke pracy z nagraniem nie mozna pomijac
tak istotnej kwestii jak transkrypcja nagrania. Stanowi ona nowa
instytucje uksztattowang na gruncie procedury cywilnej uregu-
lowana w art.158 § 4 kpc, ktéry stanowi, ze jezeli jest to nie-
zbedne dla zapewnienia prawidtowego orzekania w sprawie,
prezes sadu na wniosek przewodniczacego moze zarzadzi¢
sporzadzenie transkrypcji odpowiedniej czesci protokotu spo-
rzadzonego za pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwiek albo
obraz i dZzwigk. Z uwagi na zakres przedmiotowy rozwinigciem
normy ustawowej sa przepisy zawarte w projekcie RUSP. Spo-
rzadzenie transkrypcji nastepuje na pisemny wniosek sedziego
skierowany do prezesa sadu. Elementami obligatoryjnymi wnio-
sku jest wskazanie czesci protokotu, ktéra podlegataby tran-
skrypcji (poprzez okreslenie ram czasowych) oraz uzasadnienie
dlaczego w zawistej sprawie koniecznym jest sporzadzenie
transkrypcji. Rozstrzygajac dopuszczalno$¢ przektadu nagrania
na pismo prezes sadu powinien sie kierowac przede wszystkim
sformufowana w art.158 § 4 kpc klauzulg generalna. Inaczej
rzecz ujmujac, wyrazajac zgode na sporzadzenie transkrypgji
powinien w pierwszej kolejnosci rozwazy¢, czy jest ona ko-
nieczna dla zapewnienia ,prawidtowego orzekania w sprawie”.
Ustawodawca celowo postuzyt sie klauzula generalna, pozosta-
wiajac katalog otwarty potencjalnych sytuacji, gdy koniecznym
okaze sie ingerencja prezesa sadu w celu zapewnienia spraw-
nego procesu procedowania nad sprawa. Taka sytuacja moze
miec¢ przyktadowo miejsce, gdy koniecznym bedzie przekaza-
nie sprawy do dalszego rozpoznania do sadu, w ktérym nowa
posta¢ protokotu nie zostata wdrozona, badz, gdy zajdzie
potrzeba spisania obszernych zeznan kluczowego dla sprawy
Swiadka lub opinii biegtego wydanej w skomplikowanym stanie
faktycznym. Po uzyskaniu pozytywnej decyzji prezesa sadu sto-
sowny fragment nagrania bedzie przekazywany kierownikowi
zespotu transkrybentéw. Techniczne aspekty dokonywania
samej transkrypcji powinny znalez¢ sie poza materig RUSP, gdyz
w zaleznosci od stopnia informatyzacji danego sadu moze
by¢ przyjety odmienny model, tj. transkrypcja wewnetrzna lub
transkrypcja zewnetrzna (outsourcing). Transkrypcja jest nastep-

Sielicki, A. Templin, A. Elhag, Zastosowanie zapisu audio/video do utrwalania przebiegu
rozprawy sadowej - opis eksperymentu electronic Court: judicial IT-based Management
IST-2000-28199, ,E — Biuletyn”, nr 1, 2010, http://cbke.prawo.uni.wroc.pl/files/ebiuletyn/
Microsoft%20Word%20-%20E-Court-%200pis%20i%20rezultaty%20eksperymentu. pdf

nie umieszczana w systemie i udostepniana sktadowi orzeka-
jacemu, stron, ich petnomocnikéw oraz innych uprawnionych
lub upowaznionych podmiotéw. W przypadku, gdy akta pro-
wadzone s3 w postaci papierowej wydruk transkrypcji powi-
nien réwniez zosta¢ zataczony do akt.

Opisane funkcjonalnosci w postaci adnotacji, w tym — adnotagji
prywatnych, transkrypcji oraz prywatnych notatek sedziego stuza
zapewnieniu mozliwie sprawnej i efektywnej pracy z nagraniem.
W trakcie rejestracji rozprawy oprécz okolicznosci istotnych dla
pozniejszego rozstrzygania utrwaleniu podlegaja réwniez te, ktére
maja charakter irrelewantny. W efekcie nie ma potrzeby, by przy-
gotowujac sie do kolejnego terminu, zapoznajac sie z aktami
sprawy na potrzeby wydania rozstrzygniecia, czy tez wreszcie pi-
szac uzasadnienie w sprawie, odtwarzac wszystkie sporzadzone
nagrania. Wystarczajacym bedzie odtworzenie wczesniej ozna-
czonych, istotnych dla rozstrzygniecia fragmentéw przy wykorzy-
staniu uprzednio naniesionych adnotacji.

Planowane sg prace nad stworzeniem portalu dostepowego,
poczatkowa dla sedziéw a nastepnie dla pozostatych uczestnikéw
postepowania, za posrednictwem ktérego bedzie mozliwy dostep
do nagrania po zalogowaniu z poziomu komputera osobistego poza
siedziba sadu.

W efekcie tej swoistej rewolucji informatycznej w ramach pol-
skiej procedury cywilnej zachodza gtebokie przemiany systemowe.
Opisane instytucje stanowia niewatpliwie novum w procedurze cy-
wilnej i w diametralny sposéb zmieniaja dotychczasowy sposéb
pracy sedziego i protokolanta. Jednakze, wymiar sprawiedliwosci
musi ewoluowac, tak by sprosta¢ oczekiwaniom jego uzytkowni-
kéw docelowych, tj. spoteczeristwa, ktére funkcjonuje w Swiecie
poddanym znacznej automatyzacji a srodki komunikagji elektro-
nicznej stanowia standard, ktéry zdominowat wszelkie aspekty
zycia. Wspétczednie oczekuje sie od organéw sadowych, by dzia-
taty szybko i sprawnie, bo tego oczekuje dynamicznie rozwijajaca
sie gospodarka, by zapewniaty pefen zdalny dostep do akt sprawy
z kazdego miejsca, gdyz tego wymaga sie w Swiecie, gdzie podsta-
wowym medium stat sie Internet, by oderwaty model procedowa-
nia od papierowego nosnika i placéwek pocztowych, gdyz takie
funkcjonalnosci oferowane przez sektor prywatny zostaly w petni
przyjete i zaakceptowane. W te strukture wpisuje sie protokét elek-
troniczny, ktéry stanowi jednoczesnie zapowiedz dalej idacych
przemian i postepujacej ewolucji wymiaru sprawiedliwosci w kie-
runku sprawnie dziatajacego systemu, w petni wykorzystujacego
funkcjonalnosci wykreowane przez najnowsze zdobycze techniki.
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