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Niniejsze uzasadnien1e dotyczy p1'io)ek.!tu prawa o postę
powaniu 11Jl{ładovvem, przyjętego przez Kolegjum Uchwalające
Komisji rKodyflkacyjnej i ogłoszonego w wydawnictwie "Ko
misja Kodyfikacyjna" - podkomisja ,postępowania układowego,
zeszyt 2, og. zb. nr. 81 (1934). Uzasadnienie, opracowane przez
referenta Br SŁelmachowskiego, zostało rozpatrzone przez pod
komisję (w następującym składzie: przewodniczący J. J. Li
tauer, członkowie St. Car, M. Allerihand, W. Miszewski, J. Sl{ąp
ski, Br. Stelmachowski, Z. Rymowicz) i z pewnemi zmianami
przez nią przyjęte.

Z uwagi na to, że rprojek!t prawa o postępowaniu ul{łado
wem, uchwalony przez Komisję Kodyfi1kacyjną, uległ pewnym,
acz nielicznym zmianom, Wlprowadzonym do ostatecznego tek
stu prawa przez Ministerstwo Sprawiedliwości, o zmianach
tych w uzasadnieniu proje,ktu uczynione są vlzmlanki w odsy
łaczach we właściwych miejscach, gwoli dogodności czyta
jących.

Warszawa, \ve wrześniu 1935.





UZASADNIENIE PROJEKTU
PRA A O POSTĘPOWANIU

UKLADOWEM,

UWAGI OGoLNE.

Przystępując do opraco"\łvania jednolitego dla całego pań
stwa prawa o zapobieganiu upadłości, czyli o postępo\vaniu
ukła1dowem, Komisja Kodyfikacyjna zas1tała w Polsce trzy usta
wy, regulujące tę dziedzinę prawną: 1) w b. zaborze rosyjskim
rozporządzenie Prezydenta RZlplitej z dnia 23  rudnia 1927 r.;
2) na ziemiach zachodnich analogiczne polskie rozporządzenie
Prezyden\ta Rzplitej z dnia 6 marca 19128 r.; 3) w b. zaborze
austrjackim ordynację ugodową z dnia 10 grudnia 1914 r. Obo
wiązujące w b. zaborze Irosyjs'kilm i na ziemiach zachOldnich roz
porządzenia są polskiemi pracami ustawoda,vczemi, jakkolwiek
odbił się na nich wpływ ustawodawstwa belgijskiego; ordynacja
zaś ugodowa z 10 grudni,a 1914 r. jest ustawą austriacką.

Rozporządzenia polslkie u ależniają rozpoczęcie postępo
wania układowego od uprzedniego odroczenia w)11płat, 'podczas
gdy us1tawa austrjaoka takiego odroczenia wypłat nie przewi
duje. Komisja Kodyfikacyjna postanowiła odrzucić system bel
gijski i przyjąć zasadę postępowania układowego bez uprzed
niego odroczenia wyplat. Uczyniła to pod wpływem życzeń sfer
gospodarczych, zwalczających silnie odroczenie wypłat, jako
instytucję przedłużającą niepotrzebni1e całe postępowanie, które
w normalnych przypadl ach i tak doprowad\za do postępowania
układowego. Takie sa>me stanowisko zajęła również i uchwała
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Komitetu Ekonomicznego MlnlS!trów. powzięŁa na posiedzeniu
14 lipca 1933 r_

Projekt Komisji Kodyfikacyjnej jest pomyślany jako prawo
norlnalne, a nie jal{.o ustawodavV'stwo kryzysowe. Ideą zaś prze
wodnią \projektu jest -- w przeciwieństwIe do projektu prawa
upadłościowego - dążenie do utrzymania przy życiu i uzdro
wienia zachwianego finansowo przedsiębiorstwa zarobkowego#
Urządzone w tym celu postępowanl,e ma silę rozwijać szyb'ko
i bez znacznych koszltów

Projekt Kom1sji Kodyfikacyjnej do prawa o postępowaniu
układowem jest zawarty 1ftl 8-miu rozdziałach, z których roz
dział I zawiera materjalne podstawy il warunki otwarcia postę
porwania układowego, rozdzi'ały II - VII tok postępowania 1
a rozdział ostatni przepisy przejściowe i końcowe.

Cały projekt prawa o !POs 1 tępowal1itl u1kładowem ujęŁy jest
w 86 artykułaclL

R o z d z i a ł I_

Podstawy i '\varunki otwarcia postępowawa ltkładowego..

Art.. 1..

Olwarcia postępowania układo'\vego może iądać tyl\ko
kupiec "'iN rozumienIu polskiego kodeksu handlowego. Prawa
lego nIe mają ani rolnicy, o ile nie są kupcami, ani też i'nne za
"vod r 03raniczenie takie przyjęto z uwagi na to, że projekt pra
wa upadłościowego ze swej strony ograniczył możność ogłosze
nia upadłości do kupców. Pozatem rolnika chroni usta,vodaw
st¥lO specjalne, w szczególności rozporządzenie Prezydenta
Rzplitej z dnia 23 sierpnia 1932 r. o zapobieganiu skutkom tru..
dności płatniczych w rolnictwie (Dz. U. R. P Nr.. 72, poz. 652).
i ustawodawstwo to ma doznać dalszego rozbudowania
vV kierunku ochrony rolnictwa. Poza sferą o Ó'b, prowadzących
przedsiębiorstwa zarobkowe, i poza dziedziną rolnictwa nie za"
chodzi potrzeba gospodarcza rozciągania postępowania układo
wego na inne jesz ze kategorje obywateli.

6



Kupiec może żądać otwarcia postępowania układowego
zarówno wówczas, gdy wskutek wyjqtkowych i niezależnych od
niego okoliczności zaprzestal placenia długów, czyli stał się nie
wypłacalnym, jak i wówczas, gdy, jakJkolwiek płaci jeszcze swe
długi, znajduje się jednak już w takich trudnościach finanso
wych, że w najbliższej przyszłości przewiduje zaprzestanie ich
placenia. Jeżeli niewypłacalność już nastąpiła, kupiec powinien
żądać ogłoszenia upadłości, chyba że niewypłacalność nastą
piła wskutek okoliczności wyjątkowych i od niego niezależnych,
a zatem też nie nas1tąpiła wskutek lekkomyślności, co we wnLO
sku o otwarcie postępowania układowego należy uprawdopo
dobnić.

Art. 2.

Projekt przewid1-1je szereg ograniczeń możności żądania
otwarcia postępowania ukłaidowego. Nie chron  więc ani przed
siębiorstw świeżo założonych, ani prowadzonych bez prawidło
wej rachunkowości, ani też przedsiębiorstw, co do których
przed nied1awnym czasem kupiec już raz zawarł układ lub też
zawartego układu nie wykonał. Wychodzono przytem z zało
żenia, że tego rod\zaju przedsiębiorstwa nie za,;ługują na ochro
nę, gdyż nie  ą gospodarczo zdrowemi warsztatami pracy. Dla
tego nie może żądać otwa,rcia postępowania układowego ani
ten, kto nie prowadzi przedsiębiorstwa przynajmniej od trzech
lat, albo nie prowadzi księgowości, *) z której byłby widoczny
stan majątku, a jeżeli jest kupcem rejestrowym, nie prowadzi
ks1ęgowości według zasad Iprawidłowej rachunkowości kupiec
kiej. Talk samo nie może żądać otwarcia rposłępowania układo
wego ten, kto już raz zawarł układ, czy to w postępowaniu
układowem, czy Iteż w postępowaniu rupadłoścl0wem, jeżeli od
chwili zatwierdzenia układu w postępowaniu układowem lub
ukończenia postępowania upadłościowego plrz!ez układ nie upły

"') W tekście arf. 2 pkt. 2 prawa o post. ukł. -wyraz "księgowośc"
w odnIesienIu do kupców nlerejestrowych zastąpiony został przez \NYt Z

h k . ,"rac un l .
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nęło jeszcze pięć lat. Wreszcie kupIec, kJtóry n1e wykonał ukła
du, czy to w postępowaniu układowem, czy też upadłościowern,
nie zasługuje na ulgi, jakie daje postępowanie układowe.. *)

Art_ 3"

Postępowanie u!kładowe otwarte na żądanie spółki jawnej
lub komandytowej posiadać będzie tylko wtenczas odpowiednie
znaczenie gospodarcze, jeżeli również i spólnicy odpowiada
jący za zobowiązania spółki bez ograniczenia będą mogli uzy
skać z l nlnicjszenie sVlych długów. Dlatego sam fakt żądania
otwarcia pas tępowania przez wspomn1ane wyżej spó k1 daje
taki\emu slpólnikowi prawo żądania otwarcia postępowania ukła
dowego również i co do jego mająt1{u osobistego. W ten sposób
będzie mogło nastąpić zmniejszenie długów spółki i równocze
śnie długów osobiście odpowiedzialnego spólnika. Ponieważ
jednak spólnik nie ma obowiązku praf\vnego prowadzenia ksiąg
co do swego lnajątku prywatnego, o ile poza spółką nile rprowa
dzi osobnego przedsiębiorstwa prywatnego, więc też od prowa
dzenia prawidłowej rachunkowości kupieckiej nie można było
uzależnić otwarcia postępowania układowego. Tak samo nie
potrzebuje zachodzić rwarunel{ prowadzenia przedsiębiorstwa
przynajmniej od lat trzech, gdyż s'półka nie jest osobistem
przedsiębiorstwem spólnika. Spólnik może być nawet zU(pełn e
wyłączony od prowadzenia przedsiębiorstwa, tak że jego udział
w spółce może się ograniczać jedynie do wpłCLcenia pewnego
kapitału i do osob]stej odpowiedzialności całym swym ma
jątkiem.

Art. 4..

Wierzytelności, które nawet w postępowaniu upadło ciorwem
dają prawo do wyłączenia al,bo do odrębnego zaspokojenia, nie

*) W tekście art. 2 prawa o posi, ukł dodany został nowy punkt 5f}
według którego nie ma prawa żądać otwarCIa postępowania układowego ten,
kto Hdopuścil do umorzenia postępowanie układowe o, Jeżeli od l.tmOTzenia
nie upłynęło jeszcze lat pięć"
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mogą również i postępowaniem układlolwem być o'bjęte. To samo
trzeba powiedzileć o wierzytelnościach, które w POrs1tępowaniu
upadłościowem są uprzywilejowa:ne i z tej przyczyny powinny
być pokryte w pełnej wysokości. Nie mogą być też postępowa
niem układowem objęte należności z umowy o p/racę, skoro
przedsiębiorstwo dalej pracuje. Dla tej samej IprzyczynY1 skoro
przedsiębiorstwo jako źródło dochodu pozO/staje nadel czynne,
powinny być w całej pełni utrzymane należności z umowy o ren
tę lub o dożywocie oraz wszys'tkie alimenty, należące się czy to
z tytułu ustawY1 czy też umowy. Wreszcie wydawało się rzeczą
słuszną, aby przedsiębiorstwo czynne płaciło podatki\ L inne da
niny publiczne, jako też opłaty z tytułu ubezpieczeń społecznych
i przymusowego ubezpieczenia ogniowego#

Z tych przyczyn projel{t przyjął, że postępowanie układo
we nie 1noże obejmować ani podaltków lub innych danin publicz
nych i to tal( bieżących, jak i zaległych za rok poprzedzający
otwarcie postępowania układowego, ani poda tików, mających
pierwszeństwo zas 1 po1kojenia z poszczególnych przedmiotów ma
jątkowych. *) Które podatki pierwszeństwo takie posiadają
wynika z poszczególnych ustaw. Tak sama nie po padają pod
postępowanie układowe opłaty **) z tytułu ubezpieczeń społecz
nych i przymusowego u1bezpieczenia ogniowego i rto talk bieżące,
jak i zaległe za rok poprzedzający OItwa,rcie postępowania ukła
dowego. Nie są też objęte postępowaniem rukładowem należno
ści z umowy o pracę bez ograniczenia co do czasu tudzież na
leżności z umowy o rentę lub o dożywocie, jako też alimenty,
przyczem i w tych przypadkach projekt nie przewiduje ograni
czenia co do czasu. Wreszcie postępowaniem układowem nie
są objęte należności zabezpieczone zastawem lub hipoteką albo
przez wpis w rejestrze. Wyjątek stanowią hi1poteki sądowe,
uzyskane w ostatnim miesiącu przed otwarciem postępowania

*) \V tekscie art. 4   1 prawa o post ukł odnośny pkt. 1 otrzymał
następujące brzmienIe: "podatki i inne daniny publiczne ze wszystkiemi do
datkami, karami za zwłokę i kosztam1 egzekucj 111.

**) W tekście art 4 g 1 prawa o post. ukł "\vyraz "opłaty" został :ra
stąpiony przez wyraz "rzależności u
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uktładowego (art.. 2'5), gdyż uzyskanie hipoteki ,sądowej jest
w swej istocie prawniej czynnością o charakterze !egze,kucyj
nym, mogącą uniemożlilwić lub utrudnić zawarcie układu.. Po
stę(powaniem układowem nie są też objęte roszczenia 10 wyda
nie mienia, które w razie upadłości byłoby wyłączone z masy
upadłości, gdyż idzie tru o mienie, któ,re wcale niłe należy do
majątku dłużnika..

We wszyst1kich przytoczonych wyżej przypadkach wierzy
ciel może dochodzić swych roszczeń bez względu na toczącle się
postępowanie układ/owe i może realizować srwą wierzytelność
nawet w drodze przymusowej.

Art_ 5_

Jeżeli postępowanie układowe otwarto na żądanie spółki
jawnej lub komandylowejł obejmuje ono tylko majątek spółki.
Ustawa uwzględnia więc gos,podarczą samodzielność majątku
talkich s'półek i wyodrębnienie tego majątku od majątku poszcze
gólnych spólników. Uznając to, nie zmienia jedna!k odlPowie
dzialności spólników za zobowiązania spółki IW granicach prze
widzianyc'h p,rzez polski kodek,s handlowy. Z tego wynika, że
w stosun/ku do osób trzeciclh spólnicy są nadal odpowi1edzialni
bezl żadnego ograniczenia..

Jeżeli postępowanie otwarto na żądanie spólnika il w sto
sunku do jego majątiku oSIobistego, natenczas obejmuje ono tak
że, oczywiście, jego udział i inne prawa majątkowe wIspółce,
gdyż stanowią one część majątku dłużni!ka.

R o z d z i a ł II..

Przepisy ogólne o posłępowaniu

Art_ 6_

Przeprowadzenie postępowania układoweg<i proje'kt powie
rza sqdom okręgowym z uwagi na to, że często wchodzą w grę
znaczne wartości gospodarcze o'!az skomplikowane sytuacje
prawne, przeikraczające zwykły zakres ,działania sądów Igrodz
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kich. Przytem przyjęto zasad'ę, że sąd okręgowy ma orzekać
w wydziale handlowym. Uczyniono to dlatego, że postępowanie
ulkładowe jest ograniczone do sfery Ikupców i że należy przy
puszczać, iż czynnik handlowy Ilepiej zorjentuje się w stanie ma
jątku dłużnika i w możności uzdrowienia zachwianego przeds,ię"¥
biorstwa. Gdyby wydział han1dlowy nie Ibył utworzony, przewi
duje się prowadzenie spraw przez wydział cYW1i ' lny w składzie
trzech sędziów. Nie przekazano Isp1raw tych jednemu sędziemu
ze względu na to, że i w wydziale handlowym sąd orz,eka w s kła
dzie trzech sędziów.

Przy normowaniu właściwości miejscowej projekt miał na
względzie, że główna cz'ynność gospodarcza kupca jelst skon
centrowana w miejscu, w którem znajduje się jego Iprzedsię
biorstwo, a nie w miejscu zalmiesz'kania. Z tego względu projekt
przyjął zasadę, że o właściwości miejlscowej rozstrzyga miejsce,
gdzie znajduje się przedsiębiorlstwo, i to zakład główny. Jeżeli
zaś kupiec ma kilka przedsiębiorstw w obrębie kilku sądów,
każdy z ,tych sądów jest w zasad1zie włalściwym; wybór zaś jed
nego z kilku właściwych sądów należy, oczywiście, do zgłasza
jącego wniosek o otwarcie postępowania układowego. Wre&z
cie projelct ,przyjął, że jeżeli dłużnikiem jest osoba prawna, wła
ściwy jest sąd, w którego ok,ręgu znajduje się jej siedziba. 1r )

Art. 7 - 10"

Projekt przyjmuje zasadę, że w Ipostępowani11 Ulkładowem
stosuje się odpowiednio przepisy kodellsu postępowania cywil
nego, co podkreśla art. 7. Proje1kt wp'rowadza jednak pewne od
chylenia od tych przepilsów z uwagi na szczegól'ne właści\\rości
pos'tępowania układowego. Przymus'u adwokadkiego projekt nie
przyjmuje; jest on w n1yśl art. 8 prze\vidziany dopiero od chwili
wniesienia środka odwoławczefgo do sądu apelacyjnego  W całem
postępowaniu sąd może z urzędu zarządzić dochodzenia i prze
prowadzać dowody, jakie uzna za potrzeblne f stosując przytem

*) Ten przepis projektu co do osób prawnych został  kreślony w tek..
ście art. 6 prawa o post. ukł.
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przepisy kodeksu postępowania cywilnego. Aby zapobiec sporom,
art. 9 nakłada na dłużnika obowiązek oIkazania ksiąg, rachunków,
faktur i całej korespondencji biegłym, powołanym do wyrażenia
opinji co do stanu majątikowego dłużnika. Pozatem art. 10 sta
nowi, że sąd może z urzędu luh na wniosek wierzycIela nakazać
dłużnikowi złoże.aie przys1ęgi, że ze swego majątku niczego nie
zataił i że wymienił wierzycieli i dłużni'Ków z całą dokła,dno'"
ściął Konieczność talriej przysięgi może wynrkać w tych przy
padkach, gdzie powstają wątpliwości, czy dłużnik z całą sumien
nością przedstawił stan czynny i bierny swego majątku. Ten
sam artykuł przewiduje też rygory W przypadku niezłożenia
przysięgi: stanowi on, że sąd może Ipodanie o otwarcie postępo'"
wania układowego odrzucić, gdyby Iprzysięgi nie złożono, a je
żeli otwarcie już nastąpiło, może postępowanie układowe
umorzyć.

Art.. 11 - 13..

Projekt przyjmuje wart. 11 zasadę, że ,sąd orzeka na posie
dzeniu niejawnem. Posiedzenia jawne odIbY\i\l'ają się tylko w wy
jątkowych przypadkach, a mianowicie: według uznania sądu
w myśl art. 24   1 (rozstrzygnięcie podania o otwarcie postępo
wania układowego) lub olbowiązkowo w myśl art. 65 S 2 (za
twierdzenie u1kładu), art. 77   1 i 2 (uchylenie układu). Sąd wy
daje swe orzeczenia zawsze w formie postanowień, nigdy w for
mie wyroku. IPostanowienia, od których służy środek odwoław
czy, powinny być jednocześnie z wydaniem uzasadnione na piśn1ie
nawet bez wniosku.

Na postanowienie sądu okręgowego służy w myśl art. 13
zażalenie do sądu apelacyjnego, o ile prawo nie zawiera
odmiennego przepisu, a więc z wyjątkiem przypadków, prze
widzial1ych wart. 24   3, art. 31 S 5 i art. 77   2. Od posta
nowienia sądu apelacyjnego niema środka odwoławczego; wy
jqtek przewiduje art. 24, według którego służy skar a kasacyjna
na odmowę otwarcia postępowania układowego, oraz art. 69, do
puszczający skargę kasacyjną na odmowę zatwierdzenia układu.
Termin do wniesienia środka odwoławczego liczy się od dnia do
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ręczenia postanowienia, a jeżeli doręczenie nie jest wymagane,
od dnia ogłoszenia pos1tanowienia, chyba że prawo stanowi ina
czej, W) jak np. wart. 48 (sprawdzenie wierzytelności).

Postanowienia sądowe, jeże/li nie były ogłoszone, powinny
być z reguły doręczane (art. 376 k. p. c. w związku z art. 7 pro
je1ktu). Wyjątkowo tylko projekt uznaje doręczenie za niepo
trzelbne w przypadku art. 68 "'''') (postanowienie o zatwierdzeniu
UJkładu) oraz 1JV przypadkach, gdy jest ono zastąpilOne przez ob
wieszczenie. Projekt mianowicie przepisuje w aITt. 12, że posta
nowienie o umorzeniu postępowania należy olgłosić przez ob
wieszczenie i w tym przypadku termin do zażalenia liczy się
w m)71s1 art. 13 S 3 od daty obwieszczenia w Monitorze Polskim.
Również i postanowienie o 1tkończeniu postępowania podaje się
w myśl art. 81   2 do publicznej wiadomości przez obwieszcze
nie i termin do zażalenia liczy się tak samo od dnia obwie
szczenia w Monitorze Polskim.

Art.. 14..

Tendencją projektu jest, alby rozpoczęte postę!powanie do
prowadzono bez 'przeszkód ja1knajp,rędzej do końca. Dlatego
też zawieszenie postępowania może nastąpić tylko w razie śmier
ci dłużnika. Jeżeli w ciągu dwóch tygodni od daty postanowienIa
sądLl o zawieszeniu spadkobierca nie zgłosi wniosku o podjęcie
postępowania, zostanie ono umorzone, gdyż brak zainteresowa
nia ze strony spad\l<:obierców lub przedstawicieli przedsiębior
stwa świadczy dostatecznie bądź o niemożności, bądi o braJku

*) W tekście prawa o post. ukI. art. 13 otr ymal następujące brzmlr.l
nle:

"ś 1 Jeżeh prawo nlnlejsze lnaczej nle stanoWI, na postanoWlenIe
sądu okręgowego służy zażalenie do sacdu apelacyjnego, a od postanowienia
sądu apelacyjnego nlema środka odwoławczego.

2 Termin do wnieslenia środka odwoławczego bIegnIe od dore
czenla lub ogłoszenIa postanowlenia. Jeżeli postanowienie nie zostało ogło
szone, a doręczenle nIe jest wymagane, termin ten biegnle od daty obwle
szczenla sentencj l postanowlenia w Monitorze Polskim"

**) W tekścle prawa o post ukł al t. 68 proj ektu został ')kreslony
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chęcL dalszego jego prowadzenia_ Samo zaś zgłoszenie takiego
wniosku nie przesądza jeszcze sprawy przyjęcia spadku_ Za
wieszenie postępowania z innych przyczyn, przewidzianych w
kodeksie postępowania cywilnego, nie byłoby gospodarczo uza
sadnione, a przewlekanie PO&tępowania mogłoby przynieść
szkodę wierzycielom_ Oczywiście w razie zaprzestania czynno
ści przez sąd wskutelk wojny lub innych przeszkód, następuje
fa'ktyczne zawieszenie postępowania układowego, które zosta...
nie podjęte z chwilą Ipowrotu normalnych warun'l{ów pracy.

Art.. 15..

Jeżeli wierzyciel jeszcze przed rozpoznaniem podania
dłużn ka o otwarcie postępowania układowego złożył wniosek
o ogloszenie upadlości, sąd ma obowiązek łącznego roz
poznania podania dłużnika i wniosku wierzyciela oraz wy
dania decyzji w jednem postanowieniu. Zasadę tę przyjęto
z uwagi na to, że naj częstszym przypadkiem postępowania
układowego będzie niewypłacalność dłużnika, a więc ta sama
Iprzyczyna, która jest główną IPodstawą do ogłoszenia upadło
ści. Ekonomja postępowania wymaga, żeby obydwa podania
rozstrzygnąć odrazu jednem postanowieniem. Połączenie tych
rozstrzygnięć jest tem bardziej wskazane, że ad daty otwarcia
postępowania układowego nie może być ogłoszona upadłość
dłużnika_ Z istoty rzeczy wynika, że te &ame zasady należy sto
sować do przypadku, gdy przed rozstrzygnięciem wniosku \tvie
rzyciela o ogłoszenie upadłości dłużnik złożył podanie o atwar
:ie postępowania układowego.

Art.. 16..

Z art. 5 projektu wynika, że postępowanie otwarte na żą
danie spółki jawnej lub komandytowej obejmuje tylko majątek
spółki. l\1.ajątek spółki i majątek poszczególnego spólnika są więc
Tozgraniczone_ Wobec tego, zachodzi możliwość, że toczyć się bę
dą dwa postępowania: jedno obejmujące majątek spółki, drugie
zaś-majątek spólnika. 'oc! takim przypadku powstanie trudność,
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jakie jest stanowisko wierzyciela, któremu wedł g prawa mater
jalnego służy prawo zaspokojenia tak z majątku spółki, jak
i z majątku spólnika. Dlatego konieczne było postanowienie, że
wierzyciel bierze udzial w obu postępowaniach i to z całą swą
wierzytelnością. Nie potrzebuje on więc czekać na zakończenie
l)Ostępowania, dotyczącego spółki, lecz może odrazu całą wie
rzytelność zgłosić również i w pos'tępowaniu, dotyczącem oso
biście spólnika, który za zobowiązania spółki odpowiada bez
ograniczenia. Jednakże zaspokojenie, oltrzymane przez wierzy
ciela w obu postępowaniach, nie może łącznie przewyższać ca
łej jego wierzytelności. Nad tern winien czuwać tak nadzorca 1
jak i sędzia delegowany. *)

Art.. 11..

Postępowanie ukła,dowe - ja'k to już było wzmiankowa
ne - przewiduje w kilku przypadkach obwieszczenia. Mają one
być wywieszane w budyn!ku sądowym oraz umieszczane w Moni
torrze Po]skim i co najmniej w jednym dzienniku poczytnym. Te
go rodzaju zawiadomienia ogółu wierzycieli dają dostateczną
gwarancję, że ogłoszone zawiadon1ienie dojdzie do ich wiadomo
ści. Jest to dlatego ważne, że w niektórych przypadkach termin
do wniesienia środka odwoławczego, jak termin do zażalenia na
postanowienie o umorzenlU postępowania w myśl   3 art. 13
lub na postanowienie o ukończeniu postępowania w myśl art.
81 S 2, liczy się od daty obwieszczenia w Monitorze Polskim
(zob. obj. do art. 11 - 13).

Art  18..

Wszystkie koszty postępowania ukladowego ponosi dłużnilk,
gdyż całe postępowanie toczy się w interesie dłużnika. Do tych
kosztów projekt zalicza zarówno wynagrodzenie nadzorcy są
dO'\V1ego i kuratora, mającego nadzór nad wykonaniem układu

*) W tekście prawa o POSłt. ukł "sędz1a delegowanyłl otrzymał na
zwę "sędzia - komlsarz".
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w myśl art_ 75, jak i  wrot poniesionych przez nich wydatków.
Wierzyciel zaś nie może żądać zwrotu lkosztów czynności, pod
jętych przez niego w postę/powaniu układowem; nie może więc
też żądać zwrotu kosztów zastępstwa przez adwokata_ Q1bcią
żenie dłużnika indywidualnemi kosztami\ poszczególnych wie
rzycieli mogłoby ibowiem, przy większej ilości wierzycieli, unie
możliwić uzdrowienie przedsiębiorstwa.

R o z d z i a ł III.

Otwarcie postępowania układowego

Procedura otwarcia postępowania układowego składa się
z dwóch etapów. Pierwszym jest rozpoznanie podania o otwar
cie postępo\vania ltkładowego przez przewodniczącego sądu
Przewodniczący stosuje przytem na podstawie art. 7 przepisy
art. 141 k_ p. c_ Pozatem n'loże podjąć czynności, wynikające
z art. 21 projektu, celem wyjaśnienia stanu majątkowego dłużni
ka. Po przygotowaniu materjału przez przewodniczącego, nastę
puje przedłożenie podania sqdowi do rozstrzYlgnięcia. W ten spo
sób rozpoczyna się etap drugi. Sąd decyduje następnie przez
IPostanowienie o otwarciu ,postępowania układowego_ W po
stanowieniu sąd wyznacza równocześnie sędziego delegowane
go, na,dzorcę sądowego oraz terminy sprawdzenia wierzy
łteIności.

Rozd1ział III reguluje pozatem materjalne   procesowe
skutki otwarcia postępowania układowego i określa stanowisko
nadzorcy sądowego oraz sędziego delegowanego.

Dalszym ciągiem postępowania układowego jest spraw
dzanie wierzytelności, które reguluje rozdział IV projektu.

Art- 19_

Otwarcie postępowania układowego może nastąpić tylko na
wniosek dłużnika. Wierzyciel nie może żądać otwarcia postępo
v/ania układowego. Jeżeli dłużnikiem jest kupiec rej estrowy, po
winien on, według art. 5 projektu prawa upadłościowego, 1lv ciągu
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dwóch tygodnl od d!nla zaprzestania płacenia długów, zgłosić
w (sądzie wniosek o ogłoszenie upadłości lub też wnieść podanie
o otwarcie postępowania układowego. Art. 19 ninliej szego pro
jektu określa, jaką treść powinno mieć podanie dłużnika. Celem
tego przepisu jest, ażeby sąd, rozpoznając podanie, mógł się
zorjen1tować, Jaki jest stan majątkowy dłużni,ka i czy zachodzą
materjalne Ipodstawy otwarcia postępowania układowego. Do
podania dłużnik winien dołączyć na piśmie zapewn1enie, że po
dane przez niego okoliczności są prawdziwe i wyczerpujące.
Zapewnienia takiego nie może w imieniu jego złożyć pełnomoc
nik, a więc nie może go też złożyć adwokat dłużni\ka, a to dla
tego, że w myśl art. 10 sąd może zażądać od dłużnika złożenia
przysięgi, że ze swego majątku niczego nie zataił i że wymienił
wierzycieli i dłużników z całą dokładnoś;;ią.

Art_ 20.

Do podania o otwarcie postępowan1a układowego dłużnik
powinien w myśl art. 19 dołączyć między innemi propozycje
ukladowe. Tresć propozycyj projekt ściśle oznaczył: mogą one
oibejmovvać tylko: 1) odroczenie spłaty dłU{gów; 2) rozłożenie
slpłaty długów na raity; 3) zmniejszenie sumy długów, przyczem
dopuszczalne jest również i rozłożenie na raly zmniejszonej
kwoty; wreszcie 4) ws/kazanie, czy i w jaki sposób wykonanie
zobowiązań objętych układem ma być  abezlpleczone. Tak od
roczenie spłaty długów, jak i rozłożenie jej na raty nie jest ogra
niczone żadnym terminem. Za1kreślenie terminu projekt pozo
stawia układovvi, wychodząc z założenia, że wyznaczanie ter
minu ustawowego niepotrzebnie krępuje strony dążące do
ugody. Z tyclh samych względów proiel{t nie ogranicza stopnia
zmniejszenia długów. Poza tę treść propozycje układowe wy
chodzić nie mogą. Ograniczenie to przyjęto tak ze względu na
dłużnilka, jak i w interesie wierzycieli. Gdyby propozycyj ukła
dowych niczem nie ograniczać, u,kład mógłby stworzyć takie
warunki, których spełnienie okazałoby się dla dłużnika niemoż
Ii,,,e, co w osla1tecznym wyni1ku przyniosłolby szkodę wierzycie
10m. DopUJszcza j ąc tylko ściśle określone możliwości, stwarza się
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sytuację jasną, którą zarówno dłużnik jak i wierzyciele:, Jak
wreszcie i kurator, mający czuwać nad wykonaniem układu,
z łatwością opanować mogą. W szczególności uważano za nie
dopuszczalne zawieranie układów, mogących doprowadzić do
likwidacji przedsi biorstwa, gdyż byłorby to sprzeczne z całą
ideą postępowania układowego, ażeby zachować przy życiu za
chwianą finansowo jednostkę gospodarczą.

W tych przypad1kach, gdzie trludności finansowe pole
gają przedewszystkiem na bra}{u Ipłynnoścl, wystarcza odrocze
nile spłaty długów lub rozłożenie jej na raty. Z takiemi propo
zycjami wystąpią przedsiębiorstwa, które jeszcze mogą w całej
p,ełni zaspokoić swych wierzycieli. Tam zaś, gdzLe przedsię"
biOlrst,wo utrzymać można tylko przez zmniejszenie długów,
które polegać może na zniżce ka\pitału lub obniżeniu samych
tylko odse lek, wystarcza przeprowadzenie tal jego zmniejsze
nia z tem ułatwieniem, że długi wolno nietyll(o zmniejszyć, lecz
zmniejszoną kwotę rozłożyć jeszcze na raty. Dalszych ulg przed
siębiorstwo, które n1a być utrzymanie przy życiu, nie po trzebuje
Gdyby zaś w poszczególnym przypadku przedsiębiorstwo mo
gło być utrzymane tyltko prz1ez zastosowanie zupełnie specjal
nych ulg, to w ia!lrich wyjątkowych przypadl-rach lepiej jest nie
próbować uzdrawiania przedsiębiorstwa w drodze postępowa
nia układowego, gdyż uzdrowienie tego rodzaju byłoby nader
wątplivle, natomiast z punktu widzenia gospodarczego lepiej jest
ogłosić upadłość il w postępowaniu upaJdłościof\vem próbować
układu.

Propozycje układowe, jeżeli mają zawierać dla wierzycieli
realne korzyści, powinny też, jakkolwiek nie muszą, wskazywać,
czy wogóle i w Jal<:i sposób wykonanie zobowiązań, objętych
układem ł ma być zabezpieczone.

Projekt wychodzi z założenia  że wszyscy wierzyciele po
winni być traktowani w urkładzie jednakowo. Gdyby jednak
poszczególny wierzyciel wyraźnie się zgodził na wa tlnki mniej
dla siebie l<:orzystne, niema przyczyny, ażeby na tłO nie zezwolić,
sKoro interesowany sam wyraża w tym względzie swą zgodę
Nieraz będzie dla poszczególnego wierzyciela rzeczą l{orzystniej...
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szą ponieść wIększą ofiarę, a zato utrzymać placówkę gospo
darczą

Projekt poszedł w tym kierunku jeszcze jeden  {rok dalej,
zaznaczając, że Idłużnik może wierzycielom, mającym drobne
wierzytelności, przyznać szczególne korzyści. Miał przyte1Tl na
oku względy natury socj alnej _ Jakie wierzytelności należy uwa
żać za drobne, sąd oceni w każdym pOiszczególnyn'l przypadku_
Gdyby propozycje dłużnika w kierunku uprzywilejowax:ia drob
nych wierzytelności szły zlbyt daleko, to układ ni,e przyjdzie
do skutku. W tego rodzaju postanowieniu niema więc żadnego
niebez,pieczeństwa.

Art  21

Gdy podal1ie o otwaTcie postępo\vania układowego wpłynie
do sądu, zajmie się nieITI przedewszystkiem przewodniczqcy, któ
ry powinien najprzód zbadać, czy zachowane są przepisy formal
ne i czy do wniosku nie nalelży zastosować art. 141 k. p. c. Jeżeli
!Strona formalna nie wykazuje żadnych braków, przewodniczący
może przed przedłożeniem sprawy sądowi przygotować da]szy
ffi&terjał przez za1żądanie opinji jednego lub kilku bieglych celem
wyjaśnienia stanu majątkowego dłużnika. Cenną może być też
opinja izby przemyslolvo-handlorLoej, w szczególlności przy przed
siębiorstwaclh wielkich, oraz opinja władz, urzędów, instytucyj,
zrz\eszeń lub stowarzyszeń co dOI użytleczności Ipaństwowej, go
sp,odarczej lub slJołecznej przedsię'biorstwa dłużn ka. W przy
pad\l(ach, w których użyteczność taka zachodzi, sąd ze szcze
gólną troskliwo& lą dą;'yć będzie do lego, ażeby nie dopuścić
do zlikwidowania takiej placówki- Przy przedsiębiorstwach du
żych izba przemysłowo-!landlowa będzie mogła też zwtócić
uwagę na to, czy wskutek. zlikwidowania ptrzedsiębiorstwa, wo
bec położenia rynku pracy, nie grozi dalszy wzrost bezrobocia_
SzczegÓlnie ważne będzie to w przypadkach, gdy otwarcia po
stępowania układowIego żądać będzi1e spółka aikcyjna. W takim
1':'7j i)D.,d 1 {u (S 3) projekt l1aJ:łada na przewodniczącego obowią
zek zasięgnięcia opinji Ministra Przemyslu i Handlu, który, jako
władza centralna, najlepszy może mieć pogląd na stosunki go
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spodarcze. Proszą  o -vvydanie takiej opinji, przewodniczący po
winien równocześnie zakre{lić tennin do złożenia opinjL )
Przepis taki jes/t potrzebny, jeżeli się nie chce dopuścić do zaha
mowania postępo'\ivania z powodu ocz/e'kiwania opinji. Opinja Mi
nistra nie jest dla sądu wiążąca.

Art. 22

POI wniesieniu przez dłużnika podania Ol otwarcie postępo
wania układowego grozić mu mogą tak cgzekucjle indywidual
ne, jak i postępowanie upadłościowe. Jeżeli więc postępowanie
układowe ma mieć wogóle jaki cel gospodarczy i ma się toczyć
w spo!kojn ej atmosferze, n 2 można dopuszczać ani do egzeku
cji, ani też do upadłości. Co do upadłości, to odpowiednie gwa
rancje zawiera art. 15. O ile zaś idzie o egzekucję indywidualną,
to w przypadkach pilnych przewodniczący sam fl10źe na wniosek
dłużnika wydać zarzqdzenie, wstrzymujqce egzekucję. Jeżeli to
uczyni, winien zarządzenie to przedstawić sądowi do rozpozna
nia na najbliższem posiedzeniu, albowiem w zasadzie powołanYln
do tego, aby wydawać zarządzenia wstrzymujące egzekucję, jest
skład sądu. Wstrzymanile egzekucji dotyczy tyl,ko wierzytelno
ści, oibjętych postępowaniem uJkładoweln. Gdyby zaś szło o wie
rZ)11tclności, wymienione wart. 4, to w tych przypad,kach e1gze'ku.
cja byłaby w całej pełni dopuszczalna, gdyż tego rodzaju wie
rzytelności nie są wogóle postępowal1iem układowem objęte.

*) W tekścIe prawa o post, ukł. art. 21 g 3 otrzymał następujące
brzmienie.

"J eżeli otwarcia postępowania układowego żąda przedsiębiorstwo ban
kowe lub ubezpieczeniowe, przewodniczący winien zasięgną9 opinji Mini
stra Skarbu; jeżeli zaś otwarcia postępowania żąda spół1 a akcyjna lub
spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, nie będąca vrzedsiębiorstwem
bankowen1 lub ubezpieczeniowem - opinji Ministra Przemysłu i Handlu.
Gd)7lby Minister w zakreślonym terminie opinj i nie złożył, przewodniczący
nada sprawie dalszy bieg. Przepisy te stosuje się odpowIednio do spół
dzielni, o której opinj 1 udziela Rada Spółdzielcza".
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Art" 23"

Projekt zezwala na cofnięcie podania o otwarcie postępo
wania układowego aż do chwili przyjęcia układu przez wierzy
cieli. Z chwilą więc zakończenia głosowania nad układem dłuż
nik traci możność cofnięcia swego podania. Przyczyny cofnięcia
podania mogą przy przedsiębiorstwach zdr10wych polegać na
tem, że dłużnik znalazł inne sposoby wyjścia z ciężkiej sytuacji
finansowej i uzdrowienia swego prze1dsiębiorstwa. Przy przed
siębiorstwach innych możle położenie dłużni1ka być tak ciężkie,
że w ostatniej chwili decyduje się on na ogłoszen1e upadłoś i.
Projekt wychodzi z założenia f że niema powodu halmować w
tym względzie swobodnego działania dłużni'ka. Dlatego określa
chwilę, kiedy cofnięcie podania jest już niedopuszczalne i wy
biera jako tę chwilę moment głosowania na,d układem.

Jeżeli dłużnik podanie cofnął, sąd! wyda posłanowienie
umarzajqce postępowanie na koszt dłUJżnika.

Art" 24"

Po zbadaniu podania dłużn ka przez przewodniczącego
z punktu widzenia formalnego i po eW1entua]nlem zasięgnięciu
opinji, przewidzianej wart. 21, a tak e po wstrzymaniu egze
kucji na podstawie art. 22   2, przewodniczący przedkłada po
danie sqdowi celem powzięcia decyzji, czy fi:! nastąpić otwarcie
postępowania. Sąd może podanie rozstrzygnąć na posiedzeniu
niejawnem albo wyznaczyć rozprawę, zależnie od tego, czy uwa
ża przedłożony mu ma'terjał za wystarczający do wydania roz
strzygnięcia. W ,każdym przypadku sąd może żądać od d1łużnika
i od wierzycieli wyjaśnień i może zarządzić przeprowadzenie do
wodów, jeżeli uzna to za wls,kazane. Wszyst'ko to jest dopuszczal
ne navvet wtenczas, gdy sąd rozstrzyga na p03iedzeniu niejaw
nem. Jeżeli sąd zadecydovv-ał wyznaczenie rozprawy, wzywa na
nią tylko dłużnika. Gdyby jednak na rozprawę przybyli wierz"}T
ciele, którzy dowiedzieli się o niej, to i oni będą wysłuchani. Na
podstawie rozprawy sąd wyda następnie swą decyzję. W oby
dwóch zarówno przypadkach, czy sąd rozstrzyga na pos.iedleniu
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nlejav/n.em, czy leż na podsta"\łvie rozpra\1VY, decyzja powinna za
paść tV ciqgu dwóch tygodni od daty lvniesienia podania. Prze
pis ten jest natury porządkowej, n1a jednak na celu wywarcie
!lacisku na sąd, ażeby swej decyzji nie zwlekał. Decyzja sądu
zapada w formie postanowienia. Na postanowienie, oddajające
podanie, służy zażalenie do sądu apelacyjnego 9 a gdyby i ten sąd
podania nie uwzględnił, projekt dopuszcza skargę kasacyjna
(  3). 1-) Wprowadzenie kasacji uspra1Niedliwione jest doniosło
cią decyzji, od której zależy, czy przedsl biorstvvo dłużnlka
utrzymaae będzIe przy życiu, czy też dłużnik ZlTIUSzony będzie
ogłosić sobie upadłość; pozatem podstawy i warunJki otwarcia
postępowania układowego zawierają nieraz zawiłe zagadnienia
prawne, których rozstrzygnięcie przez instancję kasacyjną le
ży VtJ interesie jednolitości orzecznictwa.

1\J" a postanowienie uwzględnia j ące podanie niema wogóle
zażalenIa. Skoro bowiem tworzy się usta\vę, która ma na celu
zapobieganie upadłości, nie można dopuścIć do tego, ażeby wie
rz'yciele dłużnika przez wnoszenie zażaleń W1strzymywali de
cyzję w 3prav rie otwarcia postępowania, dąlżącego do uzd:rovvle
nia przedsiębiorstwa dłuJżnilka.

Art.. 25..

Celem przyspleszenIa toku p0stępo\ivania, sąd powInien j LLŻ
w SamelTI postanowieniu o ot\varciu postępowania wyznaczyć
sędziego delegovva11ego i nadzorcę sądowego oraz terminy spraiJV
dzenia wierzytelności. Przepis ten pragnie UJmożli-vvić sędziemu
spełnienie zadanIa. wymaganego przez projekt, aby sprawdze
nie wierzytelności mogło być ukończone VI ciągu dwóch miesię
cy od da ty otwarcia postępo\vania (  1). Termin dwumiesi'ęczllY
jest i w tym przypadku tylko terminem porządkowym i przy
zawiłych stosunkach finansowych przedsiębiorstwa je3t rzeczą

J

dopuszczalIną, aby sprawdzanie wierzytelnoścl trwałó dłużej.

*) Do sław projektu "słuzy skarga kasacYJna" w teh..scle arf. 24
g 3 prawa o post ukł dodano "w termznre dwutygodnIowym od dor(CZenla
postanowienia H .
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Projekt przewiduje też w art_ 47, że sąd może nawet w toku
postępowania, na przedstawienie sędzi go delegowanego, z waż
nych powodów wyznaczyć dodatkowe terminy sprawdzenia. *)

Postanowienie o otvlarciu postępowania ma być doręczone
dłużni\kowi oraz wierzycielom według wskazanych przez dłużni
ka adresów (  2) _ **) Z uwagi na to, że w ten sposób niektórzy
wierzyciele mogą być pominięci, i mając na względzie okolicz
ność, że otwarcie postępowania układowego wywołuje w myśl
art 28 również i pewne skutki prawne w stosunku do osób trze
cich, sąd winien otwarcie postępowania układowego podać do
publicznej wiadomości przez obwieszczenie (  3) "'1I*) vV rozumie
niu alit. 17_

Artykuły 24 i 25 nie zawierają osobnego przepisu o chwili
otwarcia postępowania ukladowego, podobnie jak to czyni
art. 15 projektu prawa upadłościowelgo ("data postanowienia
sądu jest datą ogłoszenia upadłości"). Taki przepis jest w pra
wie upadłościowem konieczny z uwagi na to, że upadły nasku
tek ogłoszenia upadłości traci z samego prawa nietylko możność
rozrządzania swym majątkiem, lecz też możność korzystania
z niego i zarząd, wskutel( czego wszelkie po tym czasie dokona
ne przez niego oraz w stosurnlru do niego akty majątkowe 'Uznaje
SIę za pozbawione skutków prawnych. W postępowaniu nato
miast układowem dłużnik zachowuje nadal zarząd swego przed
siębiorstwa i w dalszym ciągu je prowadzi, i dlatego rtutaj osob
ny przepis nie jest potrzebny. Wobec braku zaś przepisu wypad
nie w tym względzle, zlgodnie z zasadą wyrażoną wart. 7, sto
sować odpowiednio przepisy kodeksu postępowania cywilnego.
czyli, że skutek prawny o/zvarcia postępowania ukladowego na

*) W tekścIe prawa o post ukł artykuł ten fkreslono
**) W tekścle pra va o post ukł g 2 art 25 projektu fIgurUje Ja 1 {o

B 3, wprowadzony bovllenl został nowy   2 następującej tresCI
"Sąd moze pełnIenIe czynnoscl SQdZH go-komlsarza Zilec'c sadovvI grodz

1demu, rnaJącemu  Iedzlbę w Innej mH JscOWOSCI, Jezeh to Jest potrzebne
z uwagI na mIejsce, w l,dorem znajduje SIę przeds 1 ęblorstwo dłużnIka"

.H ) 'JlI teksCH  prawa o post ukł S 3 art 25 fli!uruJe Jako   4 ze
względu na dodanie nO'\IVego   2
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stępuje dopiero z chwilq doręczenia, chylba że pos1anowienie
o otwarciu było ogłoszone na rozpravvie. Decydująoe jest dorę
czenie do rąk dłużnika, gdyż postępowanie układowe może być
otwarte tylko na je1go wniosek i odnośne pos'tanowienie jest od
powliedzią na tenże wniosek, Doręczenie zaś do rąk wierzycieli
jest tyl1ko zawiadomieniern o otwarciu postępowania, pod0bnie
jak podanie o tern do publicznej wiadomości ;?rzez obwieszcze
nie. Chwilą tedy, lub jak mówi art. 28 "datąH, otwarcia postlę
powania układowego, jest doręczenie odnośnelgo postanowienia
sądu do rąk dłużnika, chyba że postanowienie to było ogłoszone
na rozprawie. Rozumie się, że gdyby-wbrew wszelkiemu przy
puszczeniu-doręczenie dłużnikowi postanowienia nastąpiło po
publicznem iego obwieszczeniu, datę tego obwieszczenia, czyli
ujawnienia postanowienia sądu, należałoby przyjąć za datę
otwarcia postępowal1ia układowego. Rozumie się również, że
ogólne przepisy kodeksu zobowiązań o zaskarżaniu czynności
dłużnika, które byłyby zdziałane ze szkodą wierzycieli w okre
się między wniesieniem podania o otwarcie po tępowania ukła
dowego a doręczeniem dłużnikowi lub ob"'ivjeszczeniem postano
wienia, uVifzglęctnia jącego to podanie, pozos{a ią Vl lnocy,

Art.. 26..

Proje1kt przev rlduje, że bezpośredni dozór nad przedsię
biorl3twem dłużnika sprawuje nadzorca, działający pod kontrolą
sędziego delegowanego  który ze s\vej strony Ikieruje tokiem po
stępowania. Sędzia delegowany jest czynni1{iem samodzielnyrn,
rozstrzygającym wszystkie spory, o ile w poszczególnych przy
padkach projekt nie przekazał ich wyraźnie sądowi. Na zarzą
dZlenia sędziego delegowanego służy tak dłużnikowi jcrk i wie
rzycielom zażalenie w cią}gu tygodnia dl) sądu okręgowego. Terf

min tygodniowy rozpoczyna się od daty ogłoszenia zarządzenia,
a jeżeli ogłoszenia nie było - od daty doręczenia. \Y/ wyjątko
wych przypadkach termin ten liczy się w inny sposób; w szczegól
ności termin do zażalenia na wciągnięcie luQ) odmowę wciągnię/
cia wierzytelności na Jistę liczy się, w myśl arf 48  od ostatnie
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go terminu sprawdzenia. W przypad,ku art. 49 termin do wnie
sienia zażalenia !biegnie znowu od daty ogłoszenia zarządzenia
a jeżeli ogłoszenia nie było ---- od daty doręczenia,

Art.. 27..

Postanowienie o otwarciu pos'tępowania układowego musi
być. celem ochrony osób trzecich, uljawnione w księgach hipo
tecznych oraz w innych księgach i rejestrach, do k+órych wpi
sany jest majątek dłużnika. Ujawnienie następuje z urzędu na
żądanie sędziego dellegowanego, slkierowane wprost do wydzia
łl1 hipotecznego. Cel wpisu polega na ostrzeżeniu osób trzecich
o skutkach przewidzianych wart. 28   2. Skute1k prawny takie
go wpilsu polega na zburzeniu dobrej wiary po stronie !Osób trze
cich. Wpisywanie hipotek sądowych na podstawie uzyskanych
tytułów egzekucyjnych jes1t niedopuszczalne. Przedewszyst1kiem
zaś nie może bez zezwolenia nadzorcy nastąpić ani zbycie ani
obciążenie praw dłulżnika. wpisanych do ksiąg luJb rejestró'iV f 00
wyraźnie stanowi art. 28   2.

Art.. 28..

Otwarcie postępowania układowego wywiera daleko idące
skutki w dziedzinie prawa materjalnego. Normując te skutki,
trzeba było mieć !la uwadze f że pomimo otwarcia postępowania
układowego dłużnilk zachowuje zarząd swego majątku i dlatego
musi mieć pewną swobodę działania, aby móc przedsiębiorstwo
utrzymać w ruchu, Z drugiej zaś strony, trzelba było z otw-ar
ciem postępowania połączyć takie skutki prawne, alżeby interesy
wierzycieli były zabezpieczone 1 aby więc dłużn k nie mógł w cza
sie postępowania rozrządzić swoim mająth:iem ze stratą wie
rzycieli. To też projeli:t sianowi, że w tol(u całego postępo
wania, czyli od daty ot\tvarcia pos tępowania układowelgo aż do
chwili prawomocnego rozstrzygnięcia co do układu Ilub umorze
nia posfępowania f dłużnik nie może rozporządzać swym mająt
kiem ani zaciągać zobowiązań f przekraczających zakres zwy
klego zarzqdu. Dłużnik nie może więc w czasie {rwania postę
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powania układowego ani zmniejszać substancji majątiku, ani też
czynić inwestycyj, ahy1ba że uzyska na to zgodę nadzorcy. POw
nieważ jednak dłużnik zachowuje zarząd swego przedsiębior
stwa, projekt pozostawia mu możność zaciągania tal{ich zobo
wiązań, litóre są konieczne do podtrzymania życia przedsiębior
stwa.

W razie, gdy1by dłużnik działał rwlbrew przytoczonym wy
żej zakazom, naraziłb.y się na skutki, przewidziane "\v art. 34
i wart. 67 pk.t. 2. Pozatem "\vykroczenie przec:w!{o tym zal: -Łzom
wywołuje również ujemne skutki prawne w stosuniku do współ
kontrahenta  Projekt U"Naża bowiem takie czynności prawne dłuż
nika w stosunku do wierzycieli za bezskuteczne, jeżeli współ
kontrahent wledział 1 że dłużnik przekroczył granicę zwykłego
zarządu przedsiębiorstwa, a nadzorca nie udzielił na to zezwo
lenia lub nawet temu się sprzeciwił. Przepis taki jest konieczny,
alby zapobiec działaniu na szkodę wierzycieIIi przez podejmo
wanie czynności pra\vnych 9 w szczególności przez zaciąganie zo
bowiązań, które zawierają w sohie rozrządzanie suhstancją ma
jątku. Bezskuteczność takich czynności prawnych jest jednak
tylko relatywna. W stosunku między dłużnikiem a współkontra
hentem czynność prawna jest vlażna, chociaż w stosunku do wie
,rzycieli jest bezskuteczna.

W tym zakresie f w jakim dłużnik pOIsiada zwykły zarząd
swego przedsiębiorstwa, zobowiązania zaciągnięrf:e przez niego
w czasie trwania postępowania układowego nie są postępowa
niem tern dbjęte. To samo dotyczy zobowiązań, zaciągniętych
za zezwoleniem nadzorcy. W tych więc przypadkach zaciągnięte
zobowiązania znajdują się poza postępowaniem układowem
i można ich dochodzić bez żadnego ograniczenia, nie wyklucza
jąc postępowania egzekucyjnego.

t

Od daty ujawnienia w księgach i rejestłrach pdstanowienia
o otwarciu posŁępov/ania układowego nie może bez zezwolenia
nadzorcy nastąpić ani zbycie ani obciążenie praw dłużnika, wpi
sanych do tych ksiąg lub rejestrów 1 aby przez trukie wpisy nie
dopuścić do zmniejlszenie jego majątku.
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Art.. 29..

Od daty otwarcia postępowania układowego (zob. ostatni
ustęp uzasadnienia do art. 25) nie może !być dokonywana spłata
długów, objętych postępowaniem- :r iedopuszczalna jest też
egzekucja przeciw}.ro dłużnIkowi, ani nie mogą być uzyskiwane
hipoteki sqdowe. Postępowanie egzekucyjne, W1szczęte przed
otwarciem postC(powania układovifego, będzie zawieszone. Roz
poczęcie zaś nowych egzekucyj jest niedopuszczalne Zakaz
przeprowadzenie egzekucji i odroczenie wypła.t na czas postę
powania ukladowego są uzasadnione tem, że projekt nie chce
dop..1Jścić do zmniejszenia aktywów, czy to Vi" drodze dobrowol

. .
neJ czy przynlUJSOW1eJ.

Art.. 30..

Otwarcie postępowania układowego nie odbIera lNierzycie
10m możnoś' ci wszczynania przeciwko dłużniko\vi nowych pro
cesów. Skoro bowieln przedsiębiorstwo dłUJżnika nadal istnieje
i ma być zachowane, wierzyciele mogą mieć interes w tern, aby
w drodze procesu ustalić swe wierzyt lności i uzys1{ać przeciwko
dłużnikowi tytuł egzekucyjny. Wprawdzie w czasie trwania po
stępowania układowego egzekucja jest niedopuszczalna; jednak
że po ukończeniu postępowania w przypadkach, w których nie
doszło do za1Jvar ia układu, posiadanie tytułu egzekucyjnego ma
d1a wierzyciela tę wartość, że może on z chwilą ukończenia po
stępowania zaraz przystąpić do egzekucji. Z drugiej jednak
strony, wytaczanie nowych powództw jest niepotrzebne w tych
wszystkich przypadkach, -.. v których niema przeszkody do wciąg
nięcia wierzytelności w całości li1a listę wierzytelności i w któ
rych dochodzi do normalne/go zakol1czenia postępowania, czyli
do zawarcia układu. W takim razie wytaczal1ie powództwa jest
tem rn11iej uzasadnione, ile że w razie zawarcia układu wy:iąg
z listy wIerzytelności łączn e z wypisem prawomocnego posta
nowienia, zat,vierdzającego układ, jest Vi myśl art. 72 tytułem
egzekvcyjnym przeciwko dłużnikowi. Uzyskiwanie więc 1nl1ego
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jeszcze tytułu egzekucyjnego zapomocą powództwa nie jest po
trzebne. Dlatego też w razie wytoczenia takiego powództwa
koszty procesu obciążają powoda.

Art.. 31 - 33..

Pomimo otwarcia postępowania układowego, dłUJżnik po
siada nadal zwykły zarząd przedsiębiorstwa. Jednakże zarzą
dza on &wem przedsi((biorstwem pod dozorem nadzorcy sqdowe
go, który ze swej strony jest pod kontrolą sędzielgo delegovvane
go (art. 31 S 1). Projekt przyjął zasadę nadzoru, sprawowane
go przez nadzorcę, nie daje zaś nadzorcy prawa zarządu przed
siębiorstwem dłużnika. W normalnych bowiem przypadkach za
rząd sprawowany przez dłużnika będzIe sprawniejszy, aniżeli
zarząd nadzorcy, który obejmowałby kierownictwo nieznanego
sobie przeds,iębiorstwa. Z drugiej jednak strony nadzór musi
być do tego stopnia ścisły, aby zmuszał dłużnika do respekto
wania zarządzeń sędziego delegowanego i nadzorcy i aby dłuż
nik nie mógł działać na szkodę wierzycieli. W tym celu projekt
zawiera specjalne przepisy, zawarte w dalszych artykułach (3 11
67 pkt. 2).

Nadzorca sądo\vy jest czynny aż do czasu prawomocnego
zatwierdzenIa u1{ładu przez sąd albo do ukoń:zenia postępowa
nia w inny sposób (arf. 31 8 2). Może on też później, po za
twierdzeniu układu, być mianowany kuratorem w myśl art. 7'5

Przed przystąpieniem do pełnienia swych obowiązków,
nadzorca składa \vobec sędziego delegowanego przyrzeczenie
sumiennego wykonywania obowiązkóvv (arf. 31 g 3). Ze swych
czynności nadzorca składa sędziemu delegowanemu sprawozda
nie (art. 31   4). Spo&ób i czas składania tych sprawozdań okre
śli sedzia. Gdyby nadzorca obov\liązki swe spełniał niesumien
nie, byłby w myśl arf. 32 odpowiedzialny za szkodę, wskutek
tego wyrządzoną. Odpolviedzialność ta istnieje tak wobec dłuż
nika, jak i wierzycieli, jak wreszcie i w stosunku do osób trzecich.

Art. 33 projektu wymaga, aby nadzorca( zaraz po objęciu
swoich czynności zanlknął księgi dłużnika, sprawdził bilans, zło
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żony przez dłużnIka w myśl art. 19 1 zbadał stan czynny i bierny
majątJku dłużnika oraz skontrolował spis wierzycieiIi. Ponadto
nadzorca winien dokładnie zbadać stan przedsiębiorstwa, ażeby
móc kontrolę swą dokładnie sprawować. O ileby przy teIn po
trzebne /było odwołanie się do opinji biegłego, nadzorca może
biegłych takich powołać, jednakże tylko za zgodą sędziego de
legowanego. Ograniczenie to jest konieczne, celem uniknięcia
mnożenia kosztów przez powoływanie biegłych.

Gdyby nadzorca obowiązków swych należycie nie spełniał,
sąd może tak z urzędu, jak i na wniosek, czy to sędziego dele
gowanego, czy też dłużnika lub któregokolwiek z wierzycieli,
usunqć nadzorcę i wyzna zyć innego. N a takie postanowienie
sądu zażalenia niema (art. 31   5).

Art.. 34..

Nadzór, sprawowany przez nadzorcę, 1 kontrola, wykony
wana przez sędziego delegowanego, działać będą tylko wtenczas
skutecznie, jeżeli ustawa przewidywać będzie środki, zmuszają
ce dłużni1ka do zastosowania się do zarządzeń tak sędziego de
legowanelgo, jak i nadzorcy. W tym celu projekt przewiduje
możność umorzenia postępowania, gdyby dłużnik działał w/brew
zarządzeniom sędziego delegowanego luib nadzorcy. Gdyby zaś
dłużnik utrudniał nadzorcy spełnienie prawidłowego nadzoru IUlb
działał na szkodę wierzycieli, sąd może bądź umorzyć postępo
wanie, bądź na wniosek nadzorcy może mu przekazać calkowity
lub częściowy zarzqd majątku dłużnika. Przed wydaniem takie
go postanowienia, sąd powinien w)T1słuchać dłużnika, ażeby zor
jentować się, czy wniosek nadzorcy jest uzasadniony. Do po
wierzenia zarządu nadzorcy sąd przystąpi wó,vczas, jeżeli bę
dzie uważał, że leży to w interesie wierzycieli. Umorzenie po
tępowania może być bowiem dla wierzycieli o ty/le ni bezpiecz
ne, że może spowodować upadłość dłużnika. Dalszą ochronę
wierzycieli zawiera art. 67 pkt. 2
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Art. 35.

Z art. 28 wynika, jako materjalno-prawny skutek otwarcia
postępowania układowego. niedopuszczalność rozporządzal1ia
substancją majątku przez dłużnika. Ponieważ jednak art. 30 do
puszcza wytaczanie nowych procesów, "vięc zachodzi możliwość,
że dłużnik 'v to[{U postępowania sądowego przez uznanie ro
szczenia strony przeciwnej. przez zrzeczenie się roszczenia,
przez zawarcie ugody lUlb przyznanie okoliczności dla wyniku
sporu istotnych, mógłby rozrządzić swym majątkiem. Dlatego
konieczne jest lJOstanowienie, że tego rodzaju czynności prawne
bez zgody nadzorcy nie mają sl utków prawnych. Pozatem jest
dla ścisłości nadzoru rzeczą niezbędną. aże1by nadzorca sądo
wy wykony\vał kontrolę również i nad sposobem prowadzenia
procesó\v przez dłużnika. W tym celu projekt daje nadzorcy
sądovlt 71 en1u pra"\t\lO przystą?ienia w każdym stanie postępowania
sądowego do procesów po stronie dłużnlka i to z taklemi same
mi prawami, jakie posiada interwenjent uboczny. Ażeby jednak
zapadający W"Y1fok mógł wywierać sl{utel-{ prawny równielż i w
stosunku do nadzorcy, projekt przewiduje, że do interwencji tej
l1aJleży odpowiednio stosować przepisy o spóluczestnictwie jed
nolitem. Nadzorca sądowy będzie więc miał podobne stanowi
sko, jakie posIada interv{enjent uboczny w rozumieniu art. 78
k. p. c. W ten sposób będz e miał zastosowanie zarówno art. 70
jak i art. 362 k. p. c.

Art. 36.

Wyn(J rodzenie nadzorcy sąd oznaczy stosownie do ponie
sionych przez niego trudów. Poprzednio sąd wysłucha tak nad
zorcę, jak i dłużnika. W \każdym zaś razie nadzorca ma prawo
do zwrotu wydatków, które wyłożył z powodu sw6ioh czynno
ści, .a których celowoś ć sąd rozpozna. Przy większych nadzo
rach, trwających czas dłuższy, sąd może też przyznać nadzorcy
na poczet wynagrodze ia zaliczki '\V' miar  do onanych czynno
ści. Na postanowienie sądu, określające wysokość wynagrodze
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nia v słUJży zażalenie tylko dłużnikowi i nadzorcy_ Prawa zażale
nia nie przyzna o wierzycielom, gdyż kwest ja -vvynagrodzenia
w nieznacznym tylko stopniu dotyka ich interesów.

R o z d z i a ł IV.

Sprawdzenie wierzytelności..

Art.. 37 - 38"

(Każda wIerzytelność, mająca być uwzględniona w postę
powaniu układowem, powinna być w zasadzie przez wierzy
ciela zgloszollCi (art. 37 J. Zgłoszenie to nie jest wprawdzie wa
runkiem uwzględnienia wierzytelności przy spra-"vdzaniu (jak io
wYl1ika z art 41 projektu), daje jednak 'J\Tierzycielowi gwarancje,
iż nie zostanie pominięty. Dlatego zgłoszenie takie leży we wła
snym interesie wierzyciela, lem bardziej, że w myśl art. 279
pkt. 2 k. z. dopiero zgłoszenie, a nie już otwarcie, postępowania
układowego przery\va bieg przedaW11ienia. Powinno ono nastąpić
przed upłyvvem wyznaczonego terminu sprawdzenia. Przytem
wierzyciel powinien wymienić w zgłoszeniu ,kwotę i tytuł wie
rzytelności oraz przedstawić dowody. Tego rodzaju zgłoszenie
jest z jednej strony kontrolą dołączonego do podania o otwar
cie postępowania spisu wieirzycjeli, z drugiej zaś strony jest pod
stawą do ustalenia listy wierzytelności o tyle dokładną, że po
lega na własnem oświadczeniu wierzyciela.

Jeżeli wierzyciel mieszka zagranicq, jest on w myśl art_ 38
obowiązany obrać sobie w Polsce zamieszka ie dla doręczeń,
ażeby doręczenia do j go rąk mogły równie sZY'bko dochodzić,
jak do rąk osób zamieszkałych w kraju, co jest tem ważniejsze,
ile że w myśl art. 13 terminy do wniesienia środka odwoławcze
go liczy się w zasadzie od dnia doręczenia. Przepisy art. 145
k. p. c. nie ma ją więc w tym przypadku zastosowania.

Art.. 39..

Projekt przyjmuje zasadę, że pomimo postępO\Vanla ukła
dowego potrqcenie wzajemnych długów między dłużnikiem

31



a wierzycIelem jest dopuszczalne. Od tej zasady projekt prze
widuje dwie grupy wyjątków, które mają na celu zapobiec moż"
liwości, aby "Wierzyciele, pomimo postępowania układowego i po
m1mo braku odpowiednIego majątku dłużnika, uzyskali zapo
mocą potrącenia pokrycie swych wierzytelności w pełnej wyso
kości. Takby zaś mogło być, g,dyby potrącenie chciał wykonac
wierzyclel, który stał się dłużniJkiem po ot\tvarciu postępowania
układowego. Tutaj przez potrącenie mógłlby uzyskać pełne po
krycie swej wierzy/te1lności, nabytej przed postępowaniem ukła..
d o "tNem , pomimo iż dłużnik żądał zmniejszenia długów, jakie
"'\ivolbec jego położenia finansowego jelst konieczne, jeżeli ma na
stąpić uzdrowienie przedsiębiorstwa. Jeszcze drażli'wszą byłaby
sytuacja, gdyby kto - będąc dłużnikiem - stał się dopielro
1)0 otwarciu postępowania UJkładowego wierzycielem przez na
bycie w drodze przelewu }tulb indosu wierzytelności, powstałej
prrzed otwarciem postępowania. W takich bowiem przypadkach
wystarczałoby dokonanie przelewu wierzytelności lub lndosu na
osobę, będącą dłużnikiem wnioskodawcy, aby uzyskać 'W drodze
potrącenia zaspokojenie całej wierzytelności. \Y/ takiclh oto przy
padkach projekt nie zezwala na potrącenie. Jednakże potrące
nie należy dopuścić, jeżeli jest jasne, iż nie zachodzi rtendenc i a
do olbejścia ustawy. Jeżeli więc dłużnik po otwarciu posLępo
wania stał się wierzycielem dlatego, że nabył wierzytelność
wskutek zapłacenia długu, za który odpowiadał osobiście albo
pe\ivnymi przedmiotami majątkowymi i jeżeli ponadto odpowie
dzialność nabywcy za dług powstała przed datą, kiedy podanie
dłużnika o otwarcie postępowania układowego wpłynęło do są'"
du, to w takich przypadkach nabycie wierzytelności następuje
w drodze normaln j, a nie w celLt uzyskania pozycji korzystniej
szej, aniżeli posiadają ją inni wierzyciele. W t8Jkim więc p\rZY"
padku potrącenie jest dO'puszczalne.

Art_ 40 - 45_

Po dokonanem zjgłoszeniu następuje sprawdzenie wierzy"
fplności. Sprawdzenie to przeprovv adza nie cały skład sądu f
lecz sam tylko sędzia delegowany, którego zadaniem jest kie..
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rowanie tokiem postępowania, a w szczególności przeprowadze
nie sprawdzenia wierzytelno ci (att.. 40), oczywiście po wysłu
chaniu dłużnika i nadzorcy_ Wyniki sprawdzenia mają być
wciągnięte na listę wierzytelności, której celem jest ustalenie.
jacy wierzyciele i z jaką sumą biorą udział w postępowaniu
i w głosow-aniu nad układem. Wciągnięcie na listę wierzytelno
ści przeprowadza tedy sędzia, a nie nadzorca. Wciąjgnięte mają
być na listę tylko takJie wierzytelności, któ)rych istnienie nie pod
lega \vątpliwości. Dlatego mają być vledług art. 41 uwzględnione
tyJlko "\vierz}71telności, oparte na wpisach w lJrawidłowo prowa
dzonych księgach handlowych dłużnika, gdyż księgi takie służą
za dowód nawet w postępowaniu procesoweln (art. 275 k. p. c_).
Powinny być wciągnięte na listę także wszystkie wierzytelności,
oparte na tytułach bezspornych, przyczem bezsporność ocenia
sędzia delegowany_ Wreszcie i wszystkie inne w1erzytelności,
o iil e nie budzą wątpliwości, a są wymienione przez dłużnika
w spisie wierzycieli, zostaną wciągnięte na listę wierzytelno[ci
na,vet wtenczas, gdyby nie były zlgłoszone przez wierzyciela.

Do \vie,rzylelności, które zostaną wciągnięte na listę, do
pisuje się odsetki, jeżeli należą się od kapitału, i to w ten spo
sób, że w liście wierzytelności kapitał i odsetki przedstawiają
jedną łączną kwotę. Przytem projekt uwzględnia tylko odsetki
do dnia otwarcia postępowania układowego, ażeby nie utrud
niać rozliczeń przez doliczanie odsetek do poszczególnych kwot
w czasie postępowania aż do zawarcia układu, co mogłaby wy
wołać trudności, szczególnie w tych przypadkach, gdzie odbyło
się kilka terminów zgromadzenia wierzycieli. Wobec tego, że
postępowanie układowe ma trwać t y lik o czas krótki, sprawa od
setek nie jest zagadnieniem istotnem.

Poza temi ogólnemi zasadami, projekt daje szereg prze
pisów, w jaki sposób traktować poszc ególne rodzaje wierzy
telności.

a) Stanowi więc wart. 42, że wierzytelności warunkowe
oraz '\vierzytelności, których płatność jeszcze nie nastąpiła. bę
dą również wciągnięte na listę; przytem nie rozróżnia się, czy
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idz1e o warunek zawieszający, czy też o warunek rozwiązujący;
wierzytelności bowiem warunkowe przedstawiają także war
tość 1najątkową i wobec tego nie można ich pominąć. Wierzy
telności powy źsze wciąga się na lis tę w pełnej wysokości.

b) Przy prawach do powtarzających się świadczeń trzeba
przedewszystkiem określIć ich wartość, aby wiedzieć, jaką kwo
tę wciągnąć na listę. Projekt przyjmuje wart. 43 zasadę naj
prostszą 1 najsłuszniejszą, że przy świadczeniach, oznaczonych
co do czasu trvvanla, wciąga się na listę SUlnę świadczel'l za cały
czas ich trwania; gdyby zaś czas trwania nie był oznaczony,
wcictlgnięta będzie na listę wartość prawa z dnia otwarcia po
stępowania układowego. *) Wartość tę powinien sędzia delego
wany ustalić w danym razie w drodze oszacowania.

e) Przy wierzytelnościach niepieniężnych lnożna ich war
tość ustalić tylko w drodze szacunku. Szacuaek ten ma być prze
p1 4 owadzony według warto ci z dnia otwarcia poatępowanla
układowego, ażeby uniknąć koniecznoIści uwzględniania różnic,
którym wierzytelność taka w toku postępowania mqgłaby pod
legać (art. 44).

d) Przy wierzytelnościach w pieniądzach zagranicznych,
projekt przyjął zascudę przerachowania takich wierzytelności na
pieniądze krajowe, ażeby uprościć postępowanie, a w szczegól
ności głosowanie nad układem. W ten sposó\b oSfiąga się też naj
łatwiej równomierne trakto"\vanie wierzycieli. Przerachowanie
ma w myśl art. 45 nastąpić według kursu giełdy warszav>lskiej
w dniu otwarcia postępowania układowego, a gdyby takiego
kursu nie było, według ceny targowej z tej daty, np. w tran
zakcjach bankowych lub w olbrotach prywatnycl1. W postę
powaniu układowem przerachowanie przeprowadza się tylko
ce]em wciągnięcia wierzytelności na listę, nie zaś celem okre
ślenia sumy, którą dłuinik winien zapłacić wierzycjelowi, co
normują inne przepisy prawne, jak np. art. 211 k. z: lub rozp.

*) Wyraz "układo\vego H w druku proj ektu przez przeoczenie był
opuszczony. W tekście art. 43 prawa o post. ukł. został on przywróccny.
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o wierzytelnościach w walutach zagranicznych z 12 czerwca
1934 r. (Dz. U. R. P. Nr  59 1 poz  509)

Art_ 46_

Projekt podkreśla jeszcze raz zasadę, wynikającą już
z art. 4, że wciągnięciu na listę nie ulegają wierzytelności, które
nie są objęte postępowaniem układowem. Takie Ibowiem wierzy
telności, winny być w całe\j pełni pokryte i postępowanie ukła
dowe nLe wywiera na ich istnienie i ich ll"ealizację żadnego wpły
wu. W jednym tylko przypadku sprawa n10że przedstawiać się
inaczej. W myśl art. 4 postępowanItem układowem nie są objęte
należności zabezpIeczone hipoteką, w rejestrze lub prawem za
stawu. Wierzytelności te d\latego nie są objęte postępowaniem
układowem, że posiadają zabezpieczenie. Gdryby jednak wie
rzyciel zrzekł się tego zabezpieczenia - bez względu na to, z ja
kich motywów - natenczas nie byłoby przyczyny, aby wierzy
telności te traktować inaczej aniżeli wierzytelności Ibez zabez
pieczenia. Dlatego też takie wierzytelności mogą być wciągnięte
na listę wierzytelności.

Art_ 47_ *)

W toku sprawdzania może się okazać, że terminy spraw
dzania, wyznaczone przez sąd w postanowieniu o otwarciu po
sŁępovv-ania układowego l1a podstawile art. 25, nie wystarczają
do oplracowania całego materjału. W taJkich przypadkach sędzia
delegowany może zwrócić się do są!du z przedstaWlieniem o wy
znaczenie dodatkowych terminów sprawdzenia. Jeżeli sąd uzna
przytoczone przez sędziego motywy za słuszne, wyznaczy ter
min dodatkowy; wolno mu to jednak uczynić tylko z ważnych
powodów  Gdyby zaś sąd przedlstaw1enia nie uwz lędnił, sędZ1ia
delegowany winien na ostatnim z wyznaczonych terminów
sprawdzenia prowadzić splIiawę tak długo, aż nie wyczerpie ca
łego materjału

*) W tekście prawa o post. ukł artykuł ten skreślono,

35



Art. 48  *}

Na wciągnięcie lub odmowę wciągnięcia wierzytelności na
listę służy zażalenie. Termin do zażalenia liczy się w tym przy
padku od ostatniego terminu sprawdzenia, co jest wyjątl(iem od
ogólnej zasady art. 13, że termin do wniesienia środlka od'\tvo
ławczego liczy się od dnia doręczenia lub ogłoszenia postano
wienia. Odchylenie od tej zasady nastąpiło dlatego f aby unik
nąć konieczności doręczania, coby spowodowało znaczne opóź
nienie postępowania. Okre€lenie zaś terminu do wniesienia za
żalenia przez Qstatni termin sprawdzenia jest dostatecznie jasne
i łatwe do oblliczenia.

Postanowienie (sędziego co dlo wciągnięcia IUlb odmowy
\vciągnięcia wierzytelności na listę nie ma znaczenia konstytu
tywnego, lecz jest dolkonane jedynie dla potrzeb postępowania
układowego. Dlatelgo też postanowienie takie nie pozbawia osób
interesowanych prawa wytoczenia powództwa przed sądami po
ws echnemi, tak co do maberjalno-prawnej istoty roszczenia, jak
i co do jego wysokości.

Art.. 49.. **)

Po upływie iel"minó"t/v sprawdzenia projekt nlie dopuszcza
już w zasadzie dodatkowycl1 zgłoszeń i dodatkowych spraw
dzeń. Jedynie w tych przypadkach, gdzie niezachowanie ter
minów sprawdzcnl'a nastąpiło \vskutek okoliczności niezależnych
od wierzycieli, \.., szczelgólności z przyczyn, które według prze
pisów kodeksu postępowania cywilnego uprawniałyby do wnio
sku o przywrócenie terminu, w myśl art. 185 i nast. k. p. c., może
nastąpić późniejsze wciągnięcie wierzytelności na listę. Posta
nowien1e takie jest potrzebne ze v/zględów słuszn.ościl

fi) W tekście prawa o post. ukł. artykuł ten fą!uruj e jako art. 47
**} W tekście prawa o pOl)t. ukł. artykuł ten figurUj e jako art. 48.
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Art_ 50, *)

Bezpo redni skutek wciągnięcia wierzytelności na listę po
lega tylko na tem, że Ulprawnia wierzyciela (do 'ud!ziału w postę
powaniu i określa sumę, z którą mo e uczestniczyć w zgroma
dzeniach \vierzycieli. Jednakże Vi razie zavv-arcla układu wyciqg
z listy wierzytelności łączllie   \tvypise1n prawomacntego posta
nowienia, zatwierdzającego układ, jest w myśl art. 72 tytułem
egzekucyj n ym_

R o z d z i a ł V.

Zgromadzenie wierzycieli i układ

Art. 51_ **)

Sprawdzenie wierzytelności jest ty11ko czynnością przygo
to\vawczą do zgromadzenia wierzycieli, mających zawrzeć uikład.
Niezwłocznie 'VlęC po upływie terminu sprawdzenia, sędzia de
legowany powinien zwołać zgromadzenie wierzycieli (  1)
\V zgromadzeniu biorą udział vlierzyciele WCLągl1 ęci na listę
oraz tacy wierzyciele na listę nie wciągnięci, którzy przedstawią
sędziemu prawomocne orzeczenie, sŁ"\1\rierdzająoe ich wierzytel
ność (  2). Pozatem w z\gromadzeniu biorą udział dłużnik i nad
zorca sądowy (  1) _ W szyst'kie te osoby z wyj ątkicm tych, któ
re dopiero podczas zgromadzenia przedstawiły prawomocne
orzeczenie, stwierdzające ich wierzytelność 9 otrzymują wezwa
nie na terlnin, Iktóry powin1en się odibyć w ciągu miesiąca od
ostatniego termintl spl1awdzenia_ RÓW11locześnie z zawiadomi 
niem o terminie Zigromadzenria doręcza się wierzycielom propo
zycje układowe dłużnika w tym celu, aż by b)4i oni dokładnie
o przedmiocie obrad powiadomieni. Dłużnik zaś powinien zło
,żyć taką ilo ć odpisów propozycyj układo 1 uvych, jaka Odpo1via

9.) W tekście prawa o post ukł artykuł ten figuruje jako ar!. 49
*Jl) W tekścIe prawa o post ukł artykuł ten figuruje jako arf. 50
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da liczbie wierzycieli (S 1). *) W ten sposób projekt zamierza
osiągnąć, aby zgromadzenie wierzycieli odbyło się jaknajwcze
śniej i aby miało przebieg rzeczowy.

Art.. 52 - 53..**)

Proj kt zawiera wart. 52 dokład!ne przepisy, stwierdzają
ce., jaka musi być liczba wierzycieli, ażeby uchwały zgromadze
nlia miały skuteczność prawną. ,Przyjmuje przytem, że \vystar
cza połowa wszysItkich wierzycieli, mających prawo do uczest
niczenia w z\gromadzeniu, czyli wierzycieli, którzy albo są wciąg
nięci na listę al1bo przedstawili prawomocne orzeczenie, stwier
dzające ich wierzytellność, co powinno nastąpić najpóźniej przed
UJstalleniem listy obecności. Za obecnych uważa się również i tych
wierzycieli, którzy oddali swój glos na piśmie. Niema bowiem
dostatecznego powodu, ażeby dla zdecydowania, czy się przyj
muje prdpozycje układowe IUlb nie, żądać osobistej obecności
wierzyciela, tem bardziej, iż praktyl{a wykazuje, że wierzyciele
oddają swój głos nietylko na podstawie dyskusji w terminie,
lecz bardzo często ró\vnież na podstawie decyzji poprzednio już
powziętej. Jeżeli jednak głos na piśmie ma być uwzgiJędniony,
trz ba mieć pewność, iż pochodzi iSltotnie od tego wierzyciela,
tk órego podpis na piśmie jest złożony, i dłlatego projekt wy
maga uwierzytelinienia podpisu przez notarjusza lU1b przez wła
,dzę (gminną. Głos na piśmie może być złożony również i przez
pełnomocnika, który wyle,gitymuje się odpowiedniem pełnłomoc
nictwem. Jeżeli pełnomocnikiem jest adwokat, podpis jego nie
wymaga uwierzytelnienia.

Gdyrby wymaJgan/ej Iic by wierzycieli nie było, dłużnik '\ve
dług aJrt. 53 może  głosić wniosek o wyznaczeni,e nowego termi
nu zgromadzenia. Sędzia delegowany ocenia według swego uzna

r
I
j

*) W tekśoie art. 50   1 prawa o post. ukł. dodan,o następuj ące
zdanie: "Jeżeli postępowanie dotyczy spółki akcyjnej lub spółki z ograni
czoną odpowiedzialnością, propozycj e dłużnika przesłane będą również Mi
nistrowi Przemysłu i Handlu".

**) W tekście prawa o post. ukł. artykuły te figurują jako art. 51-52.
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nia, czy możnla się spodziewać, że na novvy terlnin przybędzie
wymagana przez ustawę liczba wierzycieli i albo wyznaczy no
wy termin zgromadzenia, albo też wniosek dłużnika oddali. Na
rozstrz-y1gnięcie sędziego zażalenia niema, gd)"'ż decyzj a pozosta
wiona jest sVv obodnemu 'Uznaniu sędziego. Jeżelli sędzia zadecy
duje wyznaczenie niOwego terminu, natenczas ogłasza zarzą
dzenie to na zgromadzeniu. W ten sposób zaoszczędza się kosz
tów doręczenia i czasu potrzebniego na doręczlenie, N a nowy
termin nie wzyv/a się ani wierzycieli, ani dłużnika, ani nadzorcy
sądowego. I" o¥IY termin musi się od!być najpóźniej w dwa ty
godnie po pierwszem zgromadzeniu, alżeby jaknajprędzej doszło
do ostatecznej decyzji- Nowy rbermin nie powinien być jednak
wyznaczony wcześniej, niż po upływie tygodnia, ażeby dłużni
kowi dać możność nakłonienia nieprzylbylycl1 na pierwsze zgro
madzenie wierzycieiIi do stawienia Slę w no\vym terminie, Gdy
by i na drugie z/gromadzenie nie przy1była odpowiednia liczba
wierzycieli, którz) by mogli powziąć prawnie skuteczne uchwały,
sqd umorzy całe postępowanie po przedłożeniu mu akt przez
sędziego delego,vanego. Wychodzi się przytem z założenia i że
\v takim przypadku wierzyciele nie mają żadnego inlteresu
w tern, ażeby układ został zawarty.

Art.. 54.. *)

Postępowanie układowe jes't pomyślane przedewszys kiem
w interesie dłużnika dla utrzymania przy życiu jego przedsię
biorstwa, Sam więc dłużnik powinien przedewszystkiem dbać
o to, ażeby układ przyszedł do skutku. Gdyby zatem dłużnik
bez usprawiedliwienia na z!gromadzenie nie przybył, ani też nie
przysłał pełnomocnika, sqd umorrzy pOIstępowQlnie. Postępowa
nie umarza tak w tym przypadku, jak i w przypadku art. 53,
sqd a nie sędzia delegovvany. Umorzenie powinno bowiem na
stąpić przez ten organ, !.r-bóry wydał postanowienie o otwarciu
postępowania, Przytem sąd może wykonać kontrolę, czy zacho

*) W tekście prawa o post ukł artykuł ten f1guruje jako art. 53..
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dzą \varunki umorzenia. Umorzenie nie nastąpi, jeżeli sąd stwier
dzi, że vvażne przyczyny były powodem nźeprzybycia dłużnika
na zgromadzenie.

A:rt  55 - 64 *)

Zgromadzenie wierzycieli rozpoczyna się ustaleniem listy
obecności (art. 55}. Na listę tę \vpisuje się w ierzycieli, upraw
nionych do głosowania i to l1ietylko faktycznie obecnycl1 lecz
i tych, którzy oddali swój głos na piśmie. Po ustaleniu listy
obecności, nadzorca sądowy składa sprawozdalnie, obejmując
w niem całoKształt stosunków lnajątkov/ych dłużnika oraz tok
postępo\łvania układorwe'go. SprawoZldanie to nla dać wierzycie
lom ogólny pogląd na położenie majątkowe dłużnika. Po spra
\vozdaniu nadzorcy sędzia przedstawia propozycje układowe, **)
poczem otwiera dyskusję nad niemi. Jeżeli nikt nie zgłosi żad
nych zmian lub uzupełniell do propozycyj układowych dłużnika,
sędzia powinien po vyyczerpaaiu dyskusji niezwłocznie zarzą
dzić głosowanie_ Jednakże dłużnik i wierzyciele mogą w myśl
artt) 56 na zgromadzeniu zgłaszać zmiany i uzupełnienia prOpołf"'
ycyj układowych. Jeże]i zgłosi je dłużnik, wierzyciele muszą
co do tego zająć stanovvisko. Gdyby zaś wierzycieIle żądaiIi zmia
ny lub uzupełnienia, natenczas wniosh:i takie mogły'iby być przed
miotem obrad i głosowania tylko wtedy, gdyby dłużnik na nie
SIę zlgodził, w przeciwnym bowiem razie nie możnruby przyjąć,
że dłUJżnik zmiany te lub uzupełnienia uczynił cZ1ęścią swych
propozycyj układowycl1

*) W tekście prawa o post. ukt art. 55 - 59 pl oj ektu figuruj ą
jako art. 54 - 58, art. 60 projektu. został skreślony, a art. 61 - 69 projektu
figuruj ą jako art. 59 - 62.

*ft) \Y/ tekście art. 54 prawa o post. ukł., odpowiadaj ąfcego art. 55
I

proJektu, wprowadzono następujące zmiany: dodano na początku zdania:
"Sędzia - komisarz przewodniczy na zgron1adzeniu wierzycieli, lecz nie
głosujeH. Osiatnie zdanie artykułu otrzymało nast(?pujące brzmienie: "Po zło
żen1u sprawozdanIa, nadzorca odczytuje propozycje ukladowe i przedstawia
o fhCh swoją opinjęu.
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Jeżelii zmiany i uzupełnienia dają wierzycielom większe
kQrZ)i1 ci, niż pierwotne propozycje układowe dłużnika, wów
czas dochodzi do obrałd i głosowania na Item samem zgromadze
niu. W tych Ibowiem przypadkach sytuacja wierzycieli, którzy
na zgromadzenie nie przybyli, nie ulega pogorszeniu. Gdyby
jednak zmiany i uzupełnilema nie dawały wierzycie\lom korzyści
większych, należy zlgromadzen e wierzycieli zamknąć i zwołać
nowe zgromadzenie, które winno odbyć się nie później, ni1ż w cią
gu miesiąca. N a to nowe zgromadzenie trzeba ponownie we
zwać wierzycieli, dłużnika i nlaldzoraę sądowe,go, a w zawiado
mieniach o nien1 należy podać wszystkim wierzycielom treść
zmienionych propozycyj_ Ponowne wezwanie jeat konieczne,
aJżeby ci ,,,rierzyciele, ,którzy nie brali ud.liah.l w pierwszem zgro
madzeniu, mogli zająć stanowisko do zmi'enionych propozycyj.
Jest t/o tern VJ1ainiejs e, ile że na ponownem zgromadzeniu nowe
zmiany lub ,nowe uzupelnienia propozycyj nie są już dopuszczal
ne, co tłumaczy się tern, że chcąc zdoJbyć podstawę do głosowa
nia, nie n10!Żna zezwalać na cilągłe zmiany propozycyj ukł.adlQ
v;ych.

Gdy w ten sposób propozycje układowe zostaną ustalone,
sędzia delego\vany zarządzi glosowanie. Odbywa się ono według
listy obecności z uw ględnieniem głos Ó '\tV' , od,danych na pUmie
(art. 57). Sędzia l1aturalnie nie głosuje.

Do przyjęcia układu projekt wymaga wart. 58 kwalilfiko
wanej większości, polegającej na tern, że konieczna jest więk
szość głosujących wierzycieli, repezentujących dwie trzecie
ogólniej sumy wierzytelności, które uprawniają do uczestnicze
nia w zgromadzeniu w rozumieniu art- 50 i 51   2. Gdy jednak
że dłużnik pragnął uzyskać ulgi bardzo znaczne, a za takie pro
jekt uważa ullgę ponad 40 %, \viększOlŚć kapitałowa powinna wy
nosić cztery piąte. Nie przyjął tutaj projekt przlepisu poprzed
nich rozporządzeń o zapobieganiu upadło ci, które w takich przy
padkach wymagały większości 9/10, gdyż praktyka wykazała,
że u.zy&kal1ie takiej większości było rzeczą zbyt trudną, nawet
"\v przypadkach, w których zawarcie układu było gospodarczo
'llsprawiedliwione. Projekt wyklucza od głosowania nad za war
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ciem układu cały szereg osób, wymienionych wart. 59. Czyni to
z uwagi na ich hlis,ki stosunek do dłużnika..

JeŻie i dłużni,kiem jest spóldzielnia, projekt wart. 60 wy
maga do przyjęcia układu, ażeby za jego zawarciem wypowie
dzieli się wszyscy wierzyciele. Czyni zaś to d1latego f że ustawa
o spółdzielniach z 29 października 19/20 r.. (w brzmieniu ob
wieszczenia z dnia 16 czerwoa 1934 r.., Dz. U. R. P. Nr  55,
poz. 495) zawiera wart. 105 analqgiczne postanowienie dla przy
paJdku zawarcia układu w postępowaniu upadłościowem. *)

Gdyby w głosowaniu okazał1o się, że za układem nie głoso
wała większość wierzycieli luJb też że wię1ksziOŚć ta nie reprezen
tuje 2/3 wZlględnie 4/5 kapitału, albo też że {brak obłu wymaganych
większości, natenczas układ do skutku nie doohodzi. Ponieważ
je1dnak nieuzyskanie większości mOlŻe być wyni1kieln okoliczności
pl' zypadkowychf art. 61 zezwala, ażeby na wnilosek dłużl1ika,
sędzia dellegowany mógł stosownie do okolicznoŚ:ci odrOCZ)lĆ
zgromadzenie.. Odroczenie powinno nastąpić tylko wtedYf jeżeli
sędzia uzna, że zachodzi mOLŻIliwość uzyskani,a wymaganej w ęk
szości \V nOWYln terminie.. Zgromadzenie powinno być odroczone
najdalej na dwa tygodnie. O odroczeniu **) sędzia ogłasza na
zgromadzeniu (  1) . Nowych wezwań nie wysyła SLę. J es t rzeczą
dł'WŻni (a postarać się o tO f ażeby w nowym terminie uzyskał wy
maganą większość. ***) Ponowne odroczenie drugiego zgroma
dzen,ia jest niedopuszczalne, ażeby ostatecznej decyzji zbytnio
nie przewlekać. Uchwała wierzycieli f zapadła w nowym termi
nie, jest ostateczna (  2).. ftftftft)

*) W tekście prawa o post. ukł. art. 60 projektu skreślono.
**) W tekście art. 59 g 1 prawa o post. ukł., odpowiadającego art  61

S 1 projektu, wyrazy: ,,0 odroczeniu" zastąpione zostały przez ""yrazy: uDa
stępnym terminie zgromadzenia 6 6.

***) W tekście art. 59 prawa o post. ukł., odpowiadaj  ego arl  61
projektu, dodano nowy 8 2 następującej treści: "Oddany poprzednio głos
wierzyciela 1 który nie stawił się na zgromadzenie, zachowuj e thoc przy obli...
czaniu głosowaniau.

****) W tekście prawa o post. ukł. art. 61 S 2 projektu figuruje jak0
arf. 59 g 3.
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Gdyby układ do skutku nie ,doszedł, należy w myśl art. 62
postępowanie umorzyć. U morzenie postępowania przeprowadza
sąd, a nie sędzia delegowany. W ten sposlób sąd może skonltrolo
wać, ICZY postępowanie odbyło się prawidłowo.

W razie zawarcia układu wierzyciele mogą taką większo
ścią, jaką układ przyjęli, postanowić, czy należy wyznaczyć
kuratora celem nadzoru nad wykonaniem ukłaldu. Wypowie
dzenile się co do tego jest momentem odrębnym, który nie potrze
buje być przewidziany w propozycjach układowych. In cjatywę
do tego mogą powziąć tak wierzyciele, j al{ i dłużnik. Jeżeli wie
r.rzycielle uchwalą wyznaczenie kuratora, mogą równoczelśnie
wskazać osoby, z pośród których kurator ma być wyznaczony,
gdyż wierzyciele na jłatv\l'iej będą to mogli uczynić (art. 63 J.
Samo j'ednak wyznaczenie kuratora nas tępuje w mYślI art. 75
pr;aez s d przy zatwi1erdzeniu układu.

Osnowa układu musi być według art. 64 wci gnięta do
protokółu. Przy tern protokół musi wymienić wierzycieli, głosu
jących ustnie lrUJb piśmiennie za układem lub przeciwko niemu,
ażeby sąd, kontrolujący prawidłowOt€ć postępowania, mó,gł do
kładnie być zorjentowany. Plrotokół podpisuje tylko sędzia de
legowany i protokólant. Podpisy poszczególnych wierzycieli gło
sujących są niepotrzebne, gdyż przy wi,elkiej liczbie wierzycieli
przediłużałoby to niepotrzebnie czas trwania zgromadzenia.

Art.. 65.. *)

!(ażdy układ musi ,być zatwierdzony przez sąd. Termin,
w którym sqd układ rozpozna, powini,en być podany do wiado
mOIści przez sędziego delegowanego na zgromadzeniu, które
tlikład przyjęło. Nakłalda to na sędziego delegowanego obowiązek
tlprz,edniego skomun kowania się z przewodniczącym. slądu celem
wyznaczenia odpowiednilego terminu. Na termin ten nie wysyła
się żadnych wezwań. Sąd za,ś wydaje sW1e postanowienie CłO do
układu po przeprowadzeniu rozprawy. Stawiennictwo wierzy
cieli, dłużnika lub nadzorcy sądowego na tę rozprawę nie jest
konieczne.

*) W tekście prawa o post. ukł. artykuł ten figuruje jako art 636
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Art.. 66 - 67..*)

Sąd, przepro\vadziwszy rozprawę nad układem, zatwierdza
układ allbo zaiwierdzenia odmawia. Nie jest natolniast uprav/
niony do zmiany warunków układu. Art. 66 wy1licza przypadki,
w których odmowa zatwIerdzenia nastąpić musi, a art. 67 przy
padki, w których odmo#a la nastąpIć może, co jest uzależnlone
od uzna:nla sądu.

Sąd musi odmówić zatwierdzenia układu, jeże1i układ był
wogóle niedopuszczalny, w szczególności z powodu braku pod
staw i warunków postępowania układowego oraz jeżeli układ
sprzeciwia się dobrym obyczajom lub porządkowi publ cznemu
Pozatem odmowa zalwierdzenia ul-rładu musi nastąpić również
i wtenczas, jeżeli przy zwołaniu zgromadzenia lub przy głoso
waniu zaszły istotne uchybienia formalne, o ile mogłyby one
mieć isto ny wpływ na wynilk. głosowania, \V takich bowiem
razach, albo niema wogóle podstaw do :ł,awarcia uhJ, a,du albo
też zaszły talk ciężkie uchyb enia formalne, że nie można przy
jąć, by głosowanie i przyjęcie układu wykazywało rzeczywistą
wolę 11Jiezoędnej większo&ci wierzycieli.

Projekt przew duje drwa przypadki, w liJórych sąd według
swego swobodnego uznania może odnlówlć zatwierdzenia ul{ła
duo Jeżeli więc sąd uzna, że vvarun!ki u1{ładu są zbyt krzyw
dzące dla wi 1 crLycieli głosujących przeciwko układovvi, może
odmówić swego zatvvierdzenia; czy zaś warun\ki są zbyt krzyw
dzące, sąd decyduje \vedług swobodnego uznania, Tego rodzaju
ochrona mniejszości wierzycieli jest usprawiedliwilona tern, że
ofiary poniesione przez mniejszość mogą być w rzeczywistości
o "\viele wię1ksze, aniżeli ofiary ponoszone przez większość.
W szczególności w przypadkach, w 'których zatwierdzenie
układu mogło/by zacl1wiać podstawami gospodarczemi mniej
szości, powinien sąd zatwierdzenia układu odmówiF' gdyż
uI ład, ratując dłużnika g nie powinien podkopywać egzystencji
żadnego z wierzycieli. Ponadto sąd może odmówić zatwierdze

*) Artykuły te figuruj ą w tekśCIe prawa o post. ukł. jako art
64 - 65.

44



nia ul ładu, jeżeli dłu nik po otwarciu postępowania układowe
go dopuścił się w zarządzeniu lub rozrządzaniu swoim nlająt
l(iem czynów, wyrządzających 1JV"'1ierzycielom szl{odę. Albowiem
w postępowaniu takiem zawarta jest nietzeflelność i dłużnilr l11e
zasługuje na to, ażeby ratować go przez ltkład. Jedna1kże i w
tym prz)11padku sąd winien zvvrócić uwagę na to, czy przez od
mowę zatwierdzenia nie wyrządzi szkody wierzycielom.

Art_ 68 - 69_ *)

Rozstrzygnięcie w sprawie ul\:ładu sąd wydaje w drodze
postanowienia. Projel{t uwalnia sąd od doręczenia postanowie
nia zatwierdzającego układ (art. 68), gdyż zapada ono na roz
prawie i po jej prz'eprowadzeniu zostaje ogłoszone.

Na postanowi1enie to służy w myśl ogólnych przepisów
(art 13   1) wierzycielom, którzy głosowali przeciwko układowi,
zażalenie do sądu apelacyjnego; dalszy środek odwoławczy
jest nie dopuszczalny. Na postanowienie zaś odmawiające zatwier
dzenia układu, służy zażalenie do sądu apela yjnego, a gdyby
i ten zatwierdzenia odlnówił, służy skarga kasacyjna (arf" 69). * )
WIJrawdzie wprowadzenie skargi kasacyjnej jest wyjątkiem od
ogólnej zasady, -wyrażo11ej wart. 13, - pTojekt uważał jednak to
za konieczne, gdyż postanow1enie, odma\viają e zatwierdzenia
układu, obala całe postępov/anie układowe, połączone nieraz ze
znacznemi kosztami, przyten'l w przeważnej ilości przypadkóvi
spowoduje upadłość dłużnika  Pozalem trzeba było uwzględnić,
że według art 66 pkt. 3 sąd musi odmówić zat-\vierdzenia układu,
jeżeli układ sprzeciwia się dobrym obyczajom lulb porządkowl
Pl1lblicznemu, te zaś pojęcia zawierają w sobie nieraz trudne do
rozstrzygnięcia elementy prawne

*) W tekście prawa o post. ukł art. 68 projektu skreślono, a art. 69
projektu figuruje jako art. 66.

**) W tekście art. 66 prawa o post. ukł, odpowiadaj ącego art. 69
projektu, po wyrazach: "służy skarga kasacyjna łl dodano: "w terminie dwuty
godniowym od doręczenia postanowienia ł '.
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Art.. 70.. *)

Projekt vvychodzi z założenia, że uklad obowiqzuje wszyst
kich wierzycieli, nawet tych, którzy głosowali przeciwko ukła
dowi lub głosu swego wcale nie oddali. Układ obowiązuje też
takich wierzycieli, których wierzytelności powinny były być
wciągnięte na lisItę, lecz na nią wciągnięte nie zostały- W ten
sposób projekt stara się nadać układowi jaknajszersze znaczenie 9
a czyni to dlatego, ażeby nie dopuścić do cichego uprzywilejo
wania niektórych wierzycieli, którzy wierzytelności swych nie
ujawnili. Jednakże projekt czyni wyjqtek w odniesieniu do tych
wierzycieli, których dłużnik rozmyślnie nie ujawnił i którzy z te
go powodu w postępowaniu l1ie uczestniczyli; co do tych bowiem
wierzycieli należy przyj ąĆ f że dłużnik nie chciał ich dopuścić do
głosu, aże1by nie sprzeciwiali się zawarciu układu. Wobec tego,
że wierzyciele ci w postępowaniu udziału wziąć nie mogli i że
przyczyną tego była nierzetelność dłużnika, układ wierzycieli
tych nie obowiązuje.

Art.. 71.. **)

Prawa wierzycieli w stosunku do spóldluiników i poręczy
cieli dłużnika nie są uszczuplone przez zawarcie układu. Zobo
wiązanie spółdłużni'ka i poręczyciela jest zobowiązaniem samo
dzielnem, przejęŁem właśnie dlatego, ażeby wierzycielowi dać
większą pewność. Gdy więc zajdzie potrze/ba realizacji takiego
zabezpieczlenia, nie można powoływać się na to, że dłużnik
uzyskał obniżenie swej wierzytelności w drlodze układu.

Art. 72..***)

Jeżeli zawarty przez dłużnika u1kład ma mieć rzec ywistą
wartość, musi on być tytułem egzekucyjnym przeciwko dłużni
kowL Projekt uznaje za taki tytuł egzekucyjny wypis pfawomoc

*) Artykuł ten figuruje w tekście prawa o post. ukł. jako art. b7.
**} Artykuł ten figuruje w tekście prawa o post. ukł. jako art. 68.

***) Artykuł ten figuruje w tekście prawa o post_ ukł. jako art. 69.
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nego postanowienia, zatwierdzającego układ, łącznie z wycią
giem z listy wierzytelności- W ten sposób tytuł egzekucyjny jest
równocześnie zindywidualizowany na rzecz poszczególnych
wierzycieli. Wyciąg z listy wierzytelności łącznie z wypisem
praWlomocneg-o postanowienia zatwierdzającego układ, jest
równocześn e tytułem egzekucyjnym przeciW1ko temu, 'kto dał
zabezpieczenie wykonania układu przez dłużnika (  1)_ W ten
sposób uniJ{nie się udzielania fikcyjnych zabezpieczeń, 'które są
często dla wierzycieli motywem do przyjęcia układu, a w rze
czywistości nie przedstawiają żadnej realnej wartości- Jednakże
projekt przyznaje układowi charakter tytułu egzekucyjnego
przeciwko udzielającemu zabezpieczenia tylko wtenczas, jeżeli
zabezpieczenie stwierdzone jest złożonym w sądzie doku
mentem.

Co do wierzytelności warunkowych lub zaprzeczonych
prZlez dłużnika, projekt nie nadaj!e układtowi charakteru tytułu
egzekucyjnego ( 2), gdyż przy wierzytelnościach warunkIo
wych *) jest rzeczą niepewną, czy warunek się ziści, a przy
wierzytelnościach zaprzeczonych, czy wierzytelność wogóle ist
niej'e. Przy takiem położeniu rzeczy, udzielanie wierzycielowi
tytułu egzlekucyjnego nie byłoby usprawiedliwione_

Art 73 - 76..**)

Z chwl1ą uprawomocnienia się Plostanowienia zatwierdza
jącego układ, cel postępowania ukła;dowego jest osiągnięty.
Dlatego też dłużnik odzyskuje w tej chwili w zas8Jdzie całko
witą możność zarządzania i rozrządzania sW10im majątkiem
(art. 73). JednaKże układ może aż do czasu wykonania przyję
tych przez dłużnika zobowiązań przewidywać ograniczenia
dłużnika w zarzqdzaniu i rozrzqdzaniu majątkiem. Bonadto
wierzyciele mogą na podstawie art_ 63 uCJhwalić wyznaczenie

*) W tekście art. 69 g 2 prawa o post. ukł., odpowiadaj ącego art. 72
S 2 projektu, wzmianka o wierzytelnościach warunkowych została skreslona.

**) Artykuły te figurują w tekście prawa o post. ukł jako art.
10 - 13.
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h.uratora celem nadzoru nad wykonanieln układu. Wreszcie
1.1kład mOLŻe zawierać L inne jeszcze ograniczenia, w szcze
gólności wciągnięcie do ksiąg hipotec nych i rejestrów wpi
sów, za1bezpieczających wykonanie układu. Do złożenia wnio
sku o dokonanie tych wpisó\v są upoważnione wszystkie osoby
interesowal1e, a zatem tak dłużnik, jak i każdy z wie:rzy
cieli- Jeżeli ustanowiono kuratora celem nadzoru nad wykona
niem układu, to i jemu służy takie same prawo.

Z drugiej zaś sltrony, ,vobec zakończenia postępowania
układowego, muszą być usunięte wpisy, ujawniające ot\varcie po
stępowania. Wpisy takie Ibędą według art. 74 wykreślone na
podstawie postanowienia zatwierdzającego układ lłuJb umarzają
cego postępowanie.

Jednym ze środków zabezpieczenia interesów wierzycieli
jest wyznaczenie - jak wyżej jue; wzmiankowano - kuratoto.
celem nadzoru nad wykonaniem układu. Wyznaczenie kuratora
przez sąd f następuje tylko na podstawie uchwały zgromadzenia
wierzycieli. Kuratorem może zostać dotychczaso\vy nadzorca
sądowy (art. 75). Obowiązkiem kuratora jest czuwanie nad su
miennem wypełnianiem układu przez dłużnika_ W tym też celu
art. 76 daje mu prawo kontroli przedsiębiorstwa dłużnika oraz
dostQp do koreGpo.ndencji i ksiąg przedsię1biorstv'Ia, a służy mu
nawet na podstawie art. 77   2 prawo postawienia vvniosku
o uchylenie układu, jeżeli dłużnik nie wylronywa swych ZODO
vriązań

Wszystkie te przepisy mają na celu stworzenie rzeczyvifi
stej kontroli nad dłużnikiem nawet po zaWarCi1.-1 układu, o iI-e
vł"ierzyciele kon'trolę taką u\vażają za konieczną. Wprowadzenie
takiej kontroli projekt uważał za wskazanie z uwagi na to, że
dłużnicy zawierają nieraz układ, ale następnie go nie v{ykony
wują, a zwlekając z ogłoszenieln upadłości, wyrządzają znaczneszkody wierzycielom. /

Stanowisko pravtTne kuratora jest podobne do stanowiska!

nadzorcy sądowego, jakkolwiek wykonywana przez niego kon
trola nie jest tak ścisła, jak kontrola nad orcy sądowego. Naj.
ważniej&zem zaś uprawnieniem kuratora jest prawo posta
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wienia wniosku o uchylenie ukladu, jeżeli przy wykonywaniu
kontroli spostrzeże, że dłużnik nie wykonywa sumiennie przy
j ętyoo zobowiązań.

Gdyby kurator nie wypełniał sumiennie swyoh ołbowiąz
ków, sąd może go usunąć i wyznaczyć innego kuratora (ari. 76
g 2). Co do wynagrodzenia kuratora, to projekt uważa za słusz
ne stosować odpowiednio przepisy art. 36 o wynagrodzeniu n.ad
zorcy (art. 76 g 3).

Z chwilą uprawomocnienia sIę postanowienia zatwierdza
jącego układ, wszel\kie egzJekucje co do wierzytelności, obję
tych postępowaniem układJowem, które rozpoczęto przec Wlko
dł'użnikowi przed otwarciem postępowania ul ładowego, a lrtó
!Je były zaw eszone na podstawie art. 29, ulegają umorzeniu,
pon eważ dla w1erzycieli zawarcie układu stanowi nową, a od
ręfbną zupełnie podstawę dlo egzekucji.

R o z d z i a ł VI.

Uchylenie układu.

Art.. 77 - 78" *)

Projel t dopuszcza w pe1.łvnych prz111padll ach uchylenie za
wartego układu. Przyczyny uchylenia ukladu są w projekcie wy
czerpująco w liczone. A zatem uchylenie się od skutkó\v praw
nych oświ3.dczenia woli, złożonego pod wpływem błędu, podsŁę
pu  groźby albo wyzysku w rozumieniu kodelrsu zobowiązań, jest
1 iedopuszczalne. Unieważnienia układu z tych przyczyn projekt
nie przyjmuje dlatego, ażeby nie obalać wyniku całego POS!tępo
wanjia układowego z przyczyn, zachodzących indyvvidualnie "libr
osobie poszczególnego wierzyciela, coiby prowadzić musiało do
długotrllvałej niepewności sytuacji prawnej. Dlatego projekt wy
licza sam przyczyny, z których wolno uchylić układ. St\varza
przytem dwie grupy przyczyn:

*) Artykuły te figuruj ą \\1 tekście prawa o post. ukł. jako art.
74 - 75.
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1) Jeżeli dłużnik po zawarciu układu został prawomocnie
skazany za przestępstwa, popelnione przed układem na szkodę
wierzycieli, a wymienione wart. 276, 279 i 281 k. k., to w tych
przypadkach może na "\vniosek wierzyciela naatąpić uchylenie
układu. W myśl art. 77 D 1 projektu, uchylenie jest możliwe na
wniosek chociażby jednego tylko wierzyciela, *) nie następuje
jednak nigdy z urzędu. Poprzednio powinna odbyć się rozprawa,
na podstawie której sląd zadecyduje o uchyleniu układu.

Wniosek o uchylenie układu z powodu czynów przestęp
nych, zdzialanych na szkodę wieI zycieli, może być zlgłoszony
tylko przed upływem dwóch lat od daty prawomocnego zatwier
dzenia układu. To ograniczenie jest konieczne w interesie pew
ności prawnej. Nie byłoby bowiem słuszne uchylenie układu su
miennie wykonywanego po upływie długich lat z przyczyn, które
leżą przed zawarciem układu.

2) Druga grupa przypadków, w których dopuszczalne jest
uchylenie układu, bierze pod uwagę zachowanie się dłużnika po
zawarciu ukladu" Jeżeli bowiem dłużnik nie wykonywa zobowią
zań, wynikających z układu, każdy z wierzycieli oraz kurator
może postawić wniosek o uchylenie układu. Jest to ważną gwa
rancją dla wierzycieli, że układ zostanie istotnie wykonany.
Również i w tym przypadku uchylenie układu następuje przez
sąd po przeprowadzeniu rozprawy. Na postanowienie oddalające
wniosek zażalenia niema, gdyż uchylenie układtl powinno w wy
jątkowycll tylko przypadl{ach nastąpić.

Na rozprawę należy w my€,I art. 78 wezwać dłużnika i wie
rzyciela, żądającego uchylenia układu. Jeżeli wyznaczono ku
ratlora, powinien i on być wezwany, gdy jest uprawniony do
zgłoszenia wniosku o uchylenie układu, a zatem w przypadku
g 2 art. 77. Innych wierzycieli nie wzywa się. Będą oni jednak
dopuszczeni do rozprawy, jeżeli przybędą bez wezwania, gdyż
sam fakt ich przybycia stwierdza ich szczególny interes prawny.

*) Przewidziany w ar! 77   1 projektu uwnlosek wlerzyciela&' został
zasląpiony w tekście art. 74 g 1 prawa o post ukł prrZez. "wnIosek wie
rzycieli mających łącznie przynajmniej czwartą część ogolnej sumy wIerzy"
telności, które uprawnialy do uczestniczenia w zgrcfmadzeniu".
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We wszystkich przypadkach uchylenia układu postanowie
nie musi być doręczone wszystkim wierzycielom, gdyż w uchyle
niu układu wszyscy są w rÓ\łvnej mierze interesowani.

Art.. 79.. *)

Inaczej, aniżeli w poprzednich artykułach, przedstawia
się stan prawny, jeżeli dłużnik nie działał wprawdzie na sz)kodę
wierzycieli i zawarty ulrład wykonywa, jednakże niektórym
wierzycielom udzielił w rzeczywistości korzyści większych, niż
przewidziane w ukladzie. W tym przYBpadku niema powodu do
uchylenia całego układu. Jednakże projekt zawiera postanowie
nie, że każdy wierzyciel w ciągu dwóch lat od daty prawomoc
nego zatwierdzenia układu może żądać slOlidarnie od dłużnika
1 wierzyciela, który osiągnął niedozwoloną korzyść, uiszczenia
tej kwoty, o jaką w układzie zmniejszona zasŁała wierzyŁelno&ć
żądającego. Równileż i ten przepis dąży do tego, ażeby wszyscy
wierzyciele byli w układzie traktowani w równy sposób i aże,by
dłużnik nie wyróżniał poszczególnyc11 wierzyciJeli. Ządanie do
płaty może doprowadzić do tego, że w tych przypadkach, gdzLe
wszyscy wierzyciele z żądaniem takiem wystąpią, dłużnik w
ostatecznym wynilku będzie lnusiał zapłacić wszystkie wierzy'"
telności w pełnej wysokości, czyli że nie odniesie żadnej ko...
rzyścL z zawarte o ulrładu. Jest to dostatecznie si1nym hamul
cem, aby nie dopuścić do niedozwolonego wyróżniania poszcze
gólnych wierzycieli.

Projel-rt nie uważał jednafk za wskazane ucl1ylać w takim
przypadku całego układu, gdyż mogłoby to być połączone ze
szklodą wierzycieli. Przewiduje więc tylko indyW1dualI1Je wy
stąpienie poszczególnych wierzycieli w drodze powództwa. Rosz
czenie jest ograniczone do kwoty, o jaką w układzie zmniejszona
została wierzytelność żąda j ącego. Wierzyciel, ktlórf  3iągnął
niedozwoloną korzyść, odpowiada tylko do Wfsokości tej korzy
ści. Odpowiedzialność dłużnika i wierzyciela jest solidarna.

*) Artykuł ten fIguruje w tekście prawa o post. ukł jako art 76.
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Art_ 80_ *)

\YJ raz1e uchylenia układu kwoty, wypłacone clelem wy
lr.onania go, nie będą zwrócone, lecz sumy te zarachowuje s ę
na poczet wierzytelności. Z uchylenia więc układu dłużnik nie
osiąga żadnyclh korzyści. Również i zabezpieczenia, udzielone
celem zapewnienia wykonania ukladu, pozostają w zasadzie w
rnocy, chyba że dający zabezpieczenie zastrzegł sobie na ten
przypadek wY1gaśnięcie zabezpieczenia. Uchylenie układu nie
doprowadza więc całkowicie do przywrócenia sltanu poprZied
niego.

R o z d z i a ł VII.

Ukończenie postępowania..

Art" 81_ **)

Postępowanie układowe jest w zupełności zakończlone do
piero wtenczas, gdy sąd uzna je za ukończone. Do tlznania ta
kiego potrzeibny jest wniosek dłużnika lub kuratora, a ponadto
konieczne jest ustalenie, że wszystkie zobowiązania, wynikające
z układu, zostały wykonane. Sąd będzie musiał przed wydanienl
poslanowienia zażądać od dłużnika lwb kuratora przedłożenia
dowodów, że wszystkie zobo\viązania są dopełnione. Jest to wy
nikiem wprowadzenia kontroli nad wykonaniem zawartego już
ckładu.

Postano\vienie o ukończeniu postępo\łanla będzie podane
do puoliczl1ej wiadon"1o ci przez obwieszcze11iee Na postanovlicnie
każdy z wierzycieli, objętych układem, może wnieść zażalenie.
Termin do zażalenia liczy się od dnia obwieszczenia o ukończeniu
postępowania w Monitorze Polskim. ***) Zażalenie lo/służy celell1

*) Artykuł ten figuruje w tekście prawa o post. ulit Jako ario 77.
* ) Artykuł ten figuruj e w tekście prawa o post. ukł. jako arf. 78.

***) W tekście art. 78 g 2 prawa o post. ukła zdanie to skleś!ont"
z uwagi na ogólny przepis art. 13 g 2.
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kontroli, czy ustalono dokładnie warunki dopuszczalności ukoń
czenia postępowania.

Prawomocne postanowienie o ukończeniu postępowania
jest tytułem do wykreślenia z ksiąg hi,ootecznych i rejestrów
wpisów o za,bezpieczeniu wykonania układu. Wykreślenie to
może zarząldzić sąd, może (go jednak żądać również i dłużnik.

R o z d z i a ł VIII_

Przepisy przejściowe i ItońoowetJ

A! t. 82 - 83.,*)

Piostępowanie układowe, zawarte w projekci,e, różni s:ę
znacznie od doŁychczasowych przepisów prawnych. Z uchyleniem
wart. 83 wszystkich tych przepisów, konieczne było postanowie
nie, dotyczące postępowań już rozpoczętych na podstawie prze
pisó,v dotyclhczasowyah. Projekft przyjął wart. 82 zasadę, że po
stępowania, rozpoczęte na podstawie tych przepisów, mają być
według nioh ukończone. Postępując inaczej, wprowadziłoby się
zamieszanie do postępowań, !będących już w tOlku. W jednym
tylko kierunku uczyniono w tym względzie wyjątek. Jeże'li bo
wienl udzielono już odroczcnia wypłat na podstawie rozp. Pre
zydenta Rzplitej o zapo'bieganiu upadltości z dnia 23 grudnia
1927 r. lub z dnia 6 marca 1928 r., natenczas dalsze odroczenie
wypłat 1 po wejściu w życie nowego prawa, jest już niedopusz
czalne, gdyż nowe prawo takiej instytucji nie zna, a przytem
instytucja ta według przytoczonych rozporządzeń jest pomy
ślana jedynie jako wstępne stadjum do postępowania układo
wegfo. Tal{ie zaś stadjum '\łvstępne projekt uznał za niepo
żądaned

*) Artykuły te figurują w tekście prawa o post ukł. jako art.
79 - 80
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Art.. 84 - 86.. *)

Projekt pozostawia Ministrowi Sprawiedliwości mOlŻnosc
wydania przepisów o wynagrodzeniu za cało ć czynnośoi nad
zorcy i kuratora w postępowaniu układowem, gdyż zarządzenia
te wyma,gają uzgodnienia z taksą adwokacką. Aż do czasu wy
dania tych przepisów, wynagrodzenie nadzorcy i kuratora nie
może być w ższe, aniżeli wynagrodzenie adwokatów za takie
czynności (art. 84). Projekt wreszcie przekazuje Ministrowi
Sprawiedliwości wykonanie prawa (art. 85) i oznaczenie daty
wejścia prawa w życie (art. 86).

Przepisy przejściowe i końcowe nie zawiera ją zmiany
art. 277 k. k., gdyż Komis,ja nie czuła się uprawnioną do noweli
zo,vania przepisów kodeksu karnego. Uchwaliła jednak reZQ
lucję, dającą wyraz zdaniu, że art. 277 k. k. powinien być zno
welizowany pod tym względem, aby zastosowanie tego przepisu
było ograniczone tylko do kupców.

I/

I

*) Artykuły te fIgurują w tekście prawa o post. ukł. jako arf.
81 - 83.
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