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ABSTRACT

THE PRrROTECTION OF LIFE
IN THE CHINESE PENAL LEGAL SYSTEM

This article presents the synthetic aspects of protecting life in the Chinese crimi-
nal system, explaining the historical, philosophical, and theoretical background, as
well as introducing the present criminal law regulations. Taoism, Buddhism, and
Confucianism have had an important impact of the perception of human life and
its protection by the Chinese nation, which is reflected in Chinese historical codi-
fications. The present criminal law regulations differ from historical tradition, how-
ever continue to be casuistic. The protection of life in the current Chinese criminal
legal system differs slightly from western legal systems, however it is complex and
protects life to a similar extent.

SLOWA KLUCZOWE: Zycie, ochrona zycia, prawo karne, Chiny, Chiriska Republika
Ludowa, kodeks karny Chiriskiej Republiki Ludowej, taoizm, buddyzm, konfucja-
nizm, etyka konfucjariska, przestgpstwo.

Wspélczesne regulacje karnoprawnej ochrony zycia w Chinskiej Repu-
blice Ludowej sg konglomeratem zaréwno dorobku legislacyjnego Chin
cesarskich jak i Chin komunistycznych, a takze kategorycznie forsowa-
nych koncepcji zachodnich. Jednakze, ocena systemu prawa chiriskiego
z perspektywy zachodnich tradycji i idei, szczegdlnie bez uwzgledniania
kontekstu historycznego, kulturowego, ekonomicznego oraz politycznego



120 MALGORZATA KANIA, MICHAL SIKORA

nie ma znaczenia merytorycznego, a jedynie znaczenie oceniajace z naci-
skiem na usprawiedliwienie prawidtowosci i nieomylnosci koncepdji za-
chodnich'. Sytuacja ta, bezwzglednie dotyczy oceny chiriskich regulaciji
odnoszacych si¢ do praw czlowieka, w tym, do najwazniejszego z nich,
tj. prawa do zycia i jego ochrony, a takze generalizacji historycznego do-
robku prawnego Chin, jako wywodzacego si¢ z ortodoksyjnego konfu-
¢janizmu z pomini¢ciem nie tylko idei legizmu majacych fundamentalne
znaczenie dla ksztaltowania prawa od IV w. p.n.e., ale takze z pominig-
ciem nurtu taoistycznego i buddyjskiego, ktére odegraty niemata role
w historii Chin.

Niniejsza praca, stanowiaca zaczatek dyskusji na temat karnoprawnej
ochrony zycia w chifskim porzadku prawnym, ujmuje zagadnienia zy-
cia i jego ochrony w sposéb dychotomiczny, mianowicie przez pryzmat
ukazania zycia, jako dobra prawem chronionego w kontekscie filozo-
ficzno-teoretycznym oraz historycznym, a nastgpnie krétkiego ukazania
najistotniejszej cz¢sci przepiséw chiriskiego prawa karnego penalizuja-
cych typy czynéw zabronionych, majacych za przedmiot ochrony zycie
ludzkie.

Karnoprawna ochrona zycia nieodzownie taczy si¢ z filozoficznym po-
strzeganiem zycia i $mierci. W wielu kulturach, zycie postrzegane byto
lub jest, jako warto$¢ najwyzsza. Taoizm i buddyzmu réwniez cenity
zycie ludzkie, ale niekoniecznie bardziej niz innych zyjacych istot. Z ko-
lei etyka konfucjariska uzalezniata warto$¢ zycia cztowieka od jego roli
spolecznej.

Chiriski znak #z0 JH oznacza droge, z ktérej wywiedzione zostaly na-
stepujace znaczenia: kierunek, reguty, zasady. Droga ta stanowi podsta-
we¢ taoistycznego przekonania, iz wszech$wiat jest cyrkularny i pozostaje
w réwnowadze, po nocy nastaje dzien, po ztych chwilach przychodza do-
bre, cztowiek rodzi si¢ i umiera®. 7zo jest wszechobecne, jednakze jedynie
cztowiek jest $wiadomy jego istnienia, dlatego tez powinien przestrze-
ga¢ pewnych zasad nienaruszajacych porzadku $wiata®. Pierwszy z pigciu
przykazéw taoizmu brzmi , nie zabijaj zadnej zyjacej istoty”. Pozbawienie
zycia zyjacej istoty powoduje nienaturalne przerwanie jej za0, co w dalszej

1 J. Chen, Chinese Law: Towards an Understanding of Chinese Law, Its Nature and
Development, Londyn 1999, s. 4.

2 H. Hu, W.C. Allen, 7aoism, Stany Zjednoczone 2005, s. 26.

3 Z.Mou, Taoism, Leiden 2012, s. 177.
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kolejnosci moze spowodowac szereg nieszczg¢sliwych nastgpstw, w tym
odwrécenie szczgdcia i powodzenia od osoby pozbawiajacej zycia, a skraj-
nie do opuszczanie tej osoby przez zao, czyli w rezultacie do jej $mierci®.

Zgodnie z filozofia buddyjska, wszystkie czujace istoty podlegaja san-
sarze, tj. wiecznej wedréwee, ktérej nieodtacznym elementem jest dukkha,
czyli cierpienie. Narodziny i $mieré stanowig naturalne koto zycia, kté-
rego istnienie rozciaga si¢ od odlegtych czaséw do dalekiej przysztosci.
Jedyna metoda na wyrwanie si¢ z sansary jest osiagnigcie nirwany, naj-
wyzszego, niedajacego sie okresli¢ stowami urzeczywistnienia’. Zycie istot
czujacych zdeterminowane jest przez karme urzeczywistniajaca si¢ w ciele
i umysle, dzigki ktérej sposéb zycia odzwierciedla si¢ w nowym weiele-
niu®. Nierozlacznie z powyzszym, zwiazana jest ochrona zycia wszelkich
istot, zawarta w Czwartej Szlachetnej Prawdzie, jako pierwsze z Pigciu
Wskazan: powstrzymanie si¢ od odbierania zycia. Uzasadnienie stanowi
przekonanie, iz odebranie zycia czujacej istocie nie tylko zmniejsza jej
szanse na osiagnigcie nirwany, zwigkszajac tym samym prawdopodobieri-
stwo jej permanentnego cierpienia, ale takze powoduje nieunikniono$é
kary dla sprawcy w postaci negatywnych zjawisk zachodzacych w obec-
nym lub w kolejnym Zyciu, czy tez pod postacig gorszych odrodzen,
czyli konsekwentnie do wydtuzenia cierpienia’. Powyzsze przekonania
przektadaty si¢ bezposrednio na system prawny, mianowicie, dawniej,
w Tybecie, strony postgpowania procesowego powinny byly by¢ swia-
dome konsekwencji swoich czynéw w przysztych wcieleniach, natomiast
rozjemca powinien byl rozwazy¢ religijne i moralne znaczenie czynéw dla
przesztych i przysztych weieleni przed wydaniem ostatecznego wyroku®.

Etyka konfucjariska kfadta silny nacisk na moralne zycie cztowieka,
jako istoty spotecznej. Kazdy cztowiek znajdowat si¢ w sieci relacji, w ktd-
rej petnit okreslone role i zgodnie z tym, zajmowal okreslone miejsce
w hierarchii spofecznej, w ktérej wyrdzniano pigé¢ podstawowych relagji,
tj. wladcy z poddanym, ojca z synem, starszego brata z mlodszym bra-
tem, meza z zong oraz przyjaciela z przyjacielem. Bedac zaréwno ojcem
jak i synem petnito si¢ zupetnie odmienne role, w relacji z ojcem, syn

4 A. Ko$¢, Prawo a etyka konfucjariska w bistorii mysli prawnej Chin, Lublin 1998,
s. 50.

FE.A. Reynolds, J.A. Cabine, The Life of Buddhism, California 2000, s. 4.

V. Master, H. Yun, Humanistic Buddhism: A Blueprint for Life, Tajwan 2008, s. 103.
F.A. Reynolds, op. cit., s. 4.

Ibidem, s. 155.
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nie posiadal praktycznie Zadnych praw, a jedynie winien byt mu bez-
wzgledne postuszeristwo i wypetnianie obowiazkéw, natomiast w relacji
z synem, ojciec posiadal niemal wylacznie przywileje’. Hierarchiczne
spoleczenistwo szeregowato nie tylko ludzi w ich rolach spotecznych, ale
takze wagg ich zycia. Syn za uderzenie ojca mégt zosta¢ skazany na kare
$mierci, natomiast ojciec za pobicie syna ze skutkiem §miertelnym kara-
ny byt jedynie praca przymusows lub uderzeniami bambusowym kijem.
Etyka konfucjariska miata tak silny wplyw na moralnos¢ Chinczykéw,
iz kodeksy kolejnych dynastii, a w szczegélnosci prawo karne, w znacz-
nej mierze odzwierciedlaty jej zasady, stosujac sankcje wynikajace ze spo-
tecznego doswiadczenia, co wigcej prawo tworzone bylo w taki sposéb,
aby uchroni¢ konfucjaiiskie wartosci i hierarchi¢ spofeczeristwa, a tym
samym porzadek spoteczny'®.

Nalezy zwréci¢ uwagg na fake, iz w Chinach cesarskich, najistotniejsza
galaZ prawa stanowilo prawo karne. Najwazniejszym kodeksem, wartym
przyblizenia, byt kodeks z okresu panowania dynastii Tang (618-907),
kodeks ten, mimo iz nie byt pierwszym tego typu aktem prawnym w Chi-
nach, jest najstarszym zachowanym do dzis chinskim kodeksem. Mimo
iz jego dostowna nazwa brzmiata Kodeks Tangéw, byt to wytacznie kodeks
karny, skfadajacy si¢ z 500 artykuléw podzielonych na 12 rozdziatéw'.
Pierwsze artykuly kodeksu zawieraly katalog pieciu kar, po pierwsze, 10,
20, 30, 40 lub 50 uderzen lekkim kijem bambusowym, po drugie, 60,
70, 80, 90 lub 100 uderzeni ci¢zkim kijem bambusowym, po trzecie, rok,
pottora, dwa, dwa i pét lub trzy lata pracy przymusowej, po czwarte, do-
zywotnie wygnanie na odleglos¢ 2 tysiecy, 2 i pét tysiaca lub 3 tysiecy
li (li — jednostka odpowiadajaca w zblizeniu jednej mili), po piate, kara
$mierci przez uduszenie (w wyniku powieszenia) lub przez scigcie glowy'.
Rozdziat VII zawieral katalog przestgpstw przeciwko osobie i wlasnosci®®.
Kodeks rozrézniatl szes¢ typédw czynéw zabronionych, ktérych przedmio-
tem karnoprawnej ochrony w ujeciu bezposrednim byto zycie ludzkie: za-
béjstwo z premedytacja, gdy zamiar pojawit si¢ przed dokonaniem; za-
béjstwo z premedytacja, gdy zamiar pojawit si¢ w momencie dokonania;

o A.Ko$¢, op. cit., s. 84.

10 J.K. Fairbank, Historia Chin, Warszawa—Gdarisk 2004, s. 165.

1 A. Ko, op. cit., s. 115.

12 W. Johnson, The Tang’s Code, Vol. I. General Principles, New Jersey 1979, s. 14.
13 J. Gernet, A History of Chinese Civilization, Cambridge 1979, s. 245.
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zabéjstwo przez pomylke, gdy istnial zamiar zabdjstwa konkretnej oso-
by, a przez pomytke zabita zostata inna osoba; pozbawienie zycia w wy-
niku walki, gdy celem byto jedynie uszkodzenie ciata; pozbawienie zycia
w wyniku uprawiania niebezpiecznego sportu lub gry; pozbawienie zycia
w wyniku wypadku, gdy brak bylo celu zabicia czy uszkodzenia ciata'.
Najistotniejszg cechg charakterystyczng Kodeksu Tangéw byto zréznico-
wanie karalnosci przestgpstw ze wzgledu na podmiot przestgpstwa, jak
i ze wzgledu na strong przedmiotowa. Podstawg zrdznicowania byl status
spoleczny zaréwno sprawcy jak i przedmiotu czynnosci wykonawczej, tj.
osoby, pokrzywdzonej czynem zabronionym. Sprawca o nizszym statusie
spotecznym niz pokrzywdzony, karany byt za przest¢pstwo duzo surowiej,
niz sprawca o wyzszym statusie spolecznym popetniajacy to samo przestep-
stwo w stosunku do osoby o nizszym statusie spotecznym. Przyktadowo,
jezeli syn zabit ojca lub wnuk dziadka, karani byli kara $mierci poprzez
$cigcie glowy, jezeli $mier¢ nastapita wskutek wypadku, karani byli dozy-
wotnim wygnaniem. Jezeli jednak ojciec pozbawil zycia syna, mégt by¢
skazany na 2 lata pracy przymusowej. Za pozbawienie zycia osoby pozo-
stajacej ze sprawcg w piatym stopniu pokrewieristwa grozito dozywotnie
wygnanie, natomiast za pozbawienie zycia osoby obcej o zblizonym statusie
grozita praca przymusowa®. Skrajnym przyktadem jest zagrozenie zyciu ce-
sarza lub jego rodziny, w takiej sytuacji zaréwno sprawca, jak i cala rodzina
sprawcy skazywani byli na karg $mierci'®. Z kolei, gdy cztonek rodziny ce-
sarskiej pozbawit zycia inng osobg, za co grozita kara $mierci, nie byt nawet
sadzony wedtug kodeksu, a przez samego cesarza'. Krewni cesarza nalezeli
do jednej z o§miu grup oséb uprzywilejowanych'®, ktére za przestgpstwa za-
grozone kara $mierci, mogly by¢ sadzone bezposrednio przez cesarza, nato-
miast za inne przestgpstwa, zagrozone nizszymi karami z katalogu kar, kara
podlegata ztagodzeniu do kary tagodniejszej z katalogu grozacego za dany

14 G. MacCormac, The Spirit of Traditional Chinese Law, Georgia 1996, s. 38.

15 W. Johnson, op. cit., s. 21.

16 Ilbidem, s. 11.

17 Ihidem, s. 24.

18 Zgodnie z art. 7 Kodeksu Tangéw istnialo osiem grup oséb uprzywilejowanych,
keérych czyny podlegaty deliberacji, nalezeli do nich: krewni cesarza, osoby o dtu-
goletniej stuzbie u cesarza, osoby wartosciowe moralnie, osoby o szczeg6lnych
zdolnosciach, osoby ze szczegdlnymi osiagnigciami, osoby zajmujace wysoka po-
zycje, wojskowi oraz funkcjonariusze w stuzbie cywilnej za specjalne zastugi, goscie
w panistwie, szczegdlnie innych panujacych dynastii.
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czyn zabroniony, tj. zamiast kary dozywotniego wygnania orzekano kare
pracy przymusowej, a zamiast pracy przymusowej chloste cigzkim kijem
bambusowym, etc.”. Jednakze, istniat katalog dziesigciu sekeji przestgpstw
gléwnych, za ktére odpowiedzialno$¢ karna byta identyczna bez wzgledu
na status spofeczny. Z punktu widzenia karnoprawnej ochrony zycia byty
to trzy typy przestgpstw zbudowanych z dyspozycji ztozonych: zabdjstwo
przynajmniej trzech os6b z jednej rodziny, ktére nie popelnily przestgpstwa
zagrozonego karg $mierci lub zabéjstwo przez rozcztonkowanie ciata (na-
lezace do sekcji deprawacii), zabdjstwo lub sprzedaz cztonkéw rodziny do
piatego stopnia pokrewienistwa (nalezace do sekeji dysharmonii), zabéjstwo
przewodniczacego departamentu, prefektury, magistratu lub nauczyciela,
od ktdrego odebrato si¢ edukacje (nalezace do sekeji nieprawosci)®.

Warto wspomnie¢, iz kara $mierci orzekana byt za najcigzsze przestep-
stwa, a rodzaj kary $mierci nie byl pozbawiony swego znaczenia, miano-
wicie, mimo, iz kara $mierci przez uduszenie byta bolesniejsza, to kara ta
byla uwazana za tagodniejsza w stosunku do kary $mierci przez $cigcie
glowy, gdyz po pierwsze, zachowanie integralnosci ciata stanowito wyraz
szacunku dla rodzicéw, ktérzy dali zycie, a po drugie zgodnie ze staro-
dawnymi chifiskimi wierzeniami, duch cztowieka mégt egzystowaé dalej
tylko w ciele nienaruszonym?'. Ponadto, kara $mierci nie byta wykony-
wana bezwzglednie, tj. nie wykonywano jej, gdy sprawca byt w wieku lat
7 lub mniej, lub w wieku lat 90 lub wigcej, a takze wobec kobiet w ciazy
(egzekucje wykonywano dopiero 100 dni po porodzie)*.

Kodeks dynastii Tang obowigzywat od 653 do 1279 roku, tj. do kori-
ca dynastii Song, nastgpnie zastapiony zostal na krétko przez Kodeks
mongolskiej dynastii Yaun, by w 1374 roku zosta¢ niemal catkowicie in-
korporowanym przez nowy kodeks dynastii Ming (1368-1644). Wielki
Kodeks Ming przejat az 356 z 500 artykuléw z Kodeksu Tang. Utrzyma-
nych zostato wigkszo$¢ powyzej opisanych koncepciji, przy czym katalog
czynéw zabronionych stat si¢ bardziej kazuistyczny, przez co zréznico-
wanie spoteczne stalo si¢ jeszcze wyrazniejsze”. Przyktadowo, na pod-
stawie Kodeksu Tang, ojciec zabijajac swego syna za niepostuszefistwo

19 W. Johnson, op. cit., s. 24.
20 W. Johnson, op. cit., s. 67.
2 A. Kos¢, op. cit., s. 166.
22 W. Johnson, op. cit., s. 29.
23 A. Kos¢, op. cit., s. 144.
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skazywany byl na péttora roku pracy przymusowej, natomiast zgodnie
z Wielkim Kodeksem Ming w ogéle nie byt karany**. Kodeks kolejnej
panujacej dynastii — Qing (1644-1912) wszedt w zycie w 1740 roku przej-
mujac niemal calg spuscizng Wielkiego Kodeksu Ming i bedac prawie
w calosci jego kopia. Jednakze, kodeks ten byt surowszy, poniewaz za-
wieral az 3900 przestepstw, za ktére grozita kara $mierci i podobnie jak
przy poprzedniej zmianie kodeksu, zréznicowanie spoteczne bylo jeszcze
ostrzejsze®.

Zgodnie z powyzszym, nalezy zwazy¢, iz system prawa Chin przedko-
munistycznych, uwarunkowany etyka konfucjaniska, z silnymi wptywa-
mi taoizmu i buddyzmu, oparty byt na ideach moralnosci, obyczajowosci
oraz poszanowania hierarchii i autorytetu. Dlatego tez, prawo chinskie
charakteryzujace si¢ gléwnie zwyczajowoscia, nie wyksztalcito tradydji
prawa naturalnego w rozumieniu zachodnim. Prawa czlowieka, w tym
prawo do ochrony zycia, uwazane sa w Chinach za prawa historyczne,
tj. yjmowane przez pryzmat historycznych uwarunkowan, przy czym nie
sa one ani uniwersalne ani absolutne, w przeciwnym wypadku przeczy-
tyby koncepcji cztowieka, jako istoty spolecznej uwarunkowanej pozycja
i rolg w spoleczeristwie oraz obowigzkami i powinnosciami w stosunku
do niego®. Przyktadem, iz poglad ten nie jest obcy wspétezesnej chin-
skiej mysli filozoficznej, jest rozprawa autora Wei Jinghshenga z 1979 r.
pt. , Human Rights, Equality and Democracy”, w ktérej wskazuje, iz prawo
do zycia nie jest prawem najwyzszym i odgérnie nadanym, gdyz cztowiek
nie Zyje w pustce, lecz wspétegzystuje z innymi istotami, w tym, z inny-
mi ludZzmi, ktérzy pozostajg ze sobg w zaleznosci na wspélnej przestrzeni
zwanej ogdlnie srodowiskiem, dlatego tez prawa cztowieka, w tym prawo
do Zycia sg relatywne, a nie absolutne®.

Nalezy réwniez zauwazy¢, iz niewyksztalcenie przez Chiny koncepcji
praw czlowieka w zachodnim rozumieniu nie oznacza, iz ksztaltowanie
tego typu idei w ogdle nie miato miejsca. Najlepszym przykladem jest
przypisanie dwém tradycyjnie uzywanym chidskim wyrazeniom + 4

24 ITbidem, s. 149.

25 Ibidem, s. 159.

26 ]. Rowinski, J. Szczudlik, Confucianism under the Circumstances of Modernization,
[w:] Confucian Tradition Towards the New Century, AW. Jelonek, B.S. Zemanek
(eds.), Krakéw 2009, s. 11.

27 S.C. Angle, M. Svensson, 7he Chinese Human Rights Reader. Documents and Com-
mentary 1900—2000, Nowy Jork 2000, s. 256.
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quanli (quan — wiadza, li — profity) oraz % [& X & tianfu renquan (re-
nquan — prawa ludzi, tianfu — z woli nieba) zupetnie nowego znaczenia, tj.
kolejno ,,praw czlowieka” oraz ,,praw naturalnych” i to gléwnie na potrze-
by zachodniego imperializmu narzucajacego swoje koncepcje i definicje
praw czlowieka. Problem jednak w tym, iz tradycyjnie, stowa te postrze-
gane byly i nadal postrzegane sa przez multikulturowe spoteczeristwo
Chin, wychowane gtéwnie w duchu etyki konfucjaniskiej zupetnie ina-
czej*®. Na pierwszym miejscu stawiane sa prawa zbiorowe, w przeciwien-
stwie do zachodniej koncepcji prawa indywidualnego, podkreslajac zna-
czenie praw ekonomicznych i socjalnych nad cywilnymi i politycznymi®.
Natomiast dowodem na to, iz istniaty debaty na temat praw czlowieka,
aw szczegblnosci na temat ochrony zycia, sg liczne dokumenty i artykuty
publikowane przez Chiniczykéw, gltéwnie na skutek braku respektowania
podstawowych praw cztowieka przez obcych najezdZcéw niszczacych kraj
przez caty XIX wiek, prébujacych nastepnie przez kolejne dziesigciolecia
narzucaé swoje koncepcje i zarzuca¢ narodowi chiniskiemu brak posza-
nowania zachodnich wzorcéw. W 1904 r., w artykule 7he Revolutionary
Army, opublikowanym w magazynie ,,Jangsu”, przeciwnik dynastii Qing,
niezadowolony z jej polityki w stosunku do zachodniego imperializmu,
Zou Rong, napisal, iz prawo do zycia jest prawem nienaruszalnym, mysl
t¢ podchwycit jego kompan Chen Tianhua, gloszac, iz prawo do zycia
jest prawem naturalnym — tianfu renquan, z ktérym cztowiek si¢ urodzit
i ktére nie moze by¢ mu odebrane®®. W 1925 r., w krétko istniejacym
magazynie Renquan (Prawa Czlowieka), Hu Shiging, jeden z gléwnych
dzialaczy na rzecz praw czlowieka przedstawit poglad, iz zachowanie
zycia (jak réwniez rozwéj osobowosci i intelektu) jest potrzeby czlowie-
ka, natomiast prawa czlowieka opierajg si¢ wlasnie na tych potrzebach?.
W rozprawie ,O prawach” z 1903 r. anonimowy autor przekonuje, iz
prawo do Zycia stanowi tianfu renquan, ktore przystuguje kazdemu czto-
wiekowi i powinno by¢ chronione przed jego nieuprawnionym pozba-
wieniem. Uzasadnienie jest dwojakie, po pierwsze, pozbawienie zycia
uniemozliwia czlowiekowi zdobycie do$wiadczenia, zrozumienia sensu

28 M. Svensson, Debating Human Rights in China: A Conceptual and Political History,
Oxford 2002, s. 80.

29 [bidem, s. 59.

30 M. Svensson, op. cit., s. 107.

31 Ilbidem, s. 137.
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i Zycia pelnia, a bez tego nie mozna méwic o zyciu, a jedynie o niegodzi-
wej egzystencji. Po drugie, jesli zycie nie jest chronione, natura czlowieka
staje si¢ nickompletna, a istoty ludzkiej nie mozna pelnoprawnie nazwaé
osoba’”. W podobnym tonie wypowiedzial si¢ Yin Haiguang w artykule
z 1958 r. zatytutowanym Do you want to be a human being?, w ktérym
zwaza, iz obojgtnie, jakie znaczenie chcemy nadad zyciu, punkt wyjscia
zawsze powinno stanowi¢ jego zachowanie. Jezeli nie jesteSmy w stanie
ochroni¢ zycia przed jego pozbawieniem, sens zycia, wartosci czy mora-
le nie majq znaczenia. Kropka nad i w debacie na temat ochrony zycia
okazata si¢ Deklaracja Praw Czlowieka z maja 1989 r., opracowana przez
Chinski Komitet Ruchu na Rzecz Praw Czlowieka w Pekinie, potwier-
dzajaca, iz prawo do zycia jest jednak naturalnym prawem cztowieka®.

Nalezy zauwazy¢, iz Chiny z wielkg ostroznoscia przyjmuja konstruk-
cje pochodzace z obcych systeméw prawa, cho¢ wydaje si¢, ze bacznie
je obserwuja, co pokazuja zmiany legislacyjne zaréwno w zakresie pra-
wa karnego materialnego jak i w zakresie procedury karnej**. Problem
z wymiang mys$li w zakresie prawa wynika réwniez z faktu, iz chinskie
regulacje prawne poddawane si¢ ciaglej krytyce, ktéra uzasadniania jest
zawsze przez pryzmat zasad i funkcji prawa przyjetych w zachodnich kul-
turach prawa pozytywnego®. Pokresli¢ nalezy raz jeszcze, ze Chinczycy
podchodza dzisiaj zupetnie inaczej do prawa, anizeli mialo to miejsce
jeszcze kilkadziesiat lat temu, tj. w sposéb profesjonalny, poprzedzony
analiza sytuacji spoteczno-gospodarczej oraz dotychczasowego dorobku
prawnego, za$ zachodnie kultury prawa pozytywnego, zdajg si¢ wciaz
nie docenia¢ nie tylko chiriskiej techniki legislacyjnej, ale takze wptywu
ideologii oraz tradycji na poszanowanie wladzy, porzadku oraz stabilizacji
systemy polityczno-prawnego w dzisiejszych Chinach®.

32 S.C. Angle, M. Svensson, op. cit., s. 21.

33 [bidem, s. 321.

sa 1. Belkin, China's Criminal Justice System: Work in Progress, ,Washington Journal
of Modern China” 2000, nr 6(2), s. 62.

35 Prace badawcze wskazuja, jako czynnik wzrostu zabéjstw nie tyle zmiang system
prawnego czy politycznego, ile destabilizacje w zakresie porzadku spolecznego oraz
gospodarczego w toku prowadzonych zmian. Por. G. LaFree, A. Tseloni, Democracy
and Crime: A Multilevel Analysis of Homicide Trends in Forty-Four Countries, 1995—
2000, ,The Annals of the American Academy of Political and Social Science” 2006,
nr 605, s. 44.

36 J. Li, Human rights vs state interests in china: case studies, ,New Zeland Journal of
Asian Studies” 2007, nr 9, s. 148.
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Pod koniec XX wieku, Chiny przechodzity przez okres intensywnych
zmian spoleczno-gospodarczych, skutkujacych znacznym rozwarstwie-
niem spotecznym. Rezultatem byt wzrost iloéci przestgpstw zwiazanych
z pozbawieniem zycia, w tym, w szczegdlnosci wzrost ilosci zabéjstw™”.
Statystyki nieubfagalnie pokazuja, iz zmiany legislacyjne nie do korca
odpowiedziaty we wlasciwy i odpowiednio szybki sposéb rozwojowi go-
spodarczemu Chin*®. Hualing Fu wskazuje, ze ilo§¢ przestgpstw rosta
stabilnie w Chinach przez ostatnie 30 lat wraz z urbanizacja oraz migdzy
innymi wraz z przesiedleniami mieszkancéw”. Nalezy jednak zaznaczy¢,
iz niezaleznie od powyzszego, w $wietle badan z lat 2004-2008, Azja
Centralna i Wschodnia majg jedne z najnizszych wspétczynnikéw za-
béjstw na $wiecie®. Warto jednoczesnie wskazaé, iz powyzsze dane doty-
cza zabdjstwa w ogdlnosci, nie wchodzg natomiast szczegdtowo w aspekt
jako$ciowy tego przestgpstwa i rozréznienia na typ podstawowy i typy
zmodyfikowane®'.

Najczgsciej zauwazana wéréd cech prawa karnego w Chinach jest repre-
syjnos¢ tegoz prawa®?. Natomiast, z triady klasycznie ujmowanych funkgji
prawa karnego, w kontekscie przepiséw penalizujacych zachowania majace

37 L. Belkin, op. ciz., s. 63.

38 B. Baken, Crime Punishment and Policing in China, Oxford 2005, s. 69. Autor
wskazuje, ze w Chinach, jako w Kraju, ktéry generalnie w zakresie przestgpczosci
plasuje si¢ zawsze wérdd krajéw o stosunkowo niskim nat¢zeniu przestgpczosci, licz-
ba zabéjstw rosta w latach 1981-2001 w stosunku 9 576 w 1981 do 27 501 w 2001
roku. Inaczej A.E. Pltywaczewska, Kary gldwne w kodeksie karnym Chiriskiej Repu-
bliki Ludowej, ,Patfistwo i Prawo” 2008, z. 6, s. 128. Autorka wprawdzie wskazuje
jedynie na fakt, ze prawo karne bylo tradycyjnym chiriskim prawem (co wynika
réwniez w pierwszej czgéci niniejszego artykutu), ale wydaje si¢, ze wydzwick my-
§li w ocenie Autorki jednoznacznie wskazuje na postgpowos¢ tej gatezi prawa, co
w czedci jest prawda. Trzeba jednak przyzna¢, ze Autorka wskazuje, ze postep tej
galezi prawa nastepowal w Chinach stopniowo.

30 H. Fu, Institutionalizing criminal process in China, [w:] The development of Chinese
legal System. Change and challenges, Guangho Yu (ed.), Nowy Jork 2011, s. 26.

a0 Por. S. Harrenford, M. Heiskannen, S. Malby, International Statistics on Crime and
Justice, Helsinki 2010, s. 18.

41 Na marginesie nalezy wskaza¢, iz problem zmiany na niekorzy$¢ w aspekcie iloscio-
wym i jakosciowym dotyczyl takze Polski przechodzacej transformacje ustrojowa,
gdzie liczba zabdjstw rosta, a do tego rést aspeke jakosciowy tych przestgpstw ce-
chujacy si¢ znaczng brutalizacjg zycia spofecznego — por. w tym zakresie R. Kokot,
Zabdjstwo kwalifikowane, Wroctaw 2002, s. 9.

a2 H. Fu, 0p. ciz,, s. 34.
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za przedmiot zamach na zycie ludzkie, wydaje si¢, ze funkcja ochronna zy-
skuje znaczenie przewazajace, za$ restytucja i gwarancyjno$¢ schodza zdecy-
dowanie na plan dalszy. Chiriskie prawo karne zawiera kilka typéw czynéw
zabronionych, ktére realizujac funkcje ochronng prawa karnego, pokazuja
swoja budowa, iz funkcja ta nie jest obca chifskiemu ustawodawcy.
Dwoma zasadniczymi Zrédtami prawa w zakresie ochrony zycia sa
Konstytucja Chinskiej Republiki Ludowej** oraz Chinskie Prawo Kar-
ne*. Gwarancje ochrony zycia zawarte sa w Konstytucji ChRL dos¢ enig-
matycznie, mianowicie w przepisie art. 28, ktéry wskazuje na gwarancje
w zakresie penalizacji zachowan godzacych w okreslone w tym przepisie
dobra prawem chronione, tj. bezpieczefistwo i porzadek publiczny oraz
inne dobra o charakterze kolektywnym. Nalezy zaznaczy¢, iz w same;j
Konstytucji ochrona zycia nie zostata wyrazona expressis verbis, jednakze,
wskazany przepis stanowi o ,pozostatych zachowaniach przestepnych”,
wyrazajac zapewne cheé ustawodawcy do penalizowania innych zacho-
wan, niz tych godzacych w porzadek i tad gospodarki uspotecznionej oraz
bezpieczenistwo i interes Paristwa. Takie ujecie zakresu ochrony bywa
krytykowane, albowiem chiriski ustawodawca daje bezposredni wyraz
temu, ktére z dwojga débr prawem chronionych, tj. kolektywnych czy
indywidualnych s silniej chronione®. Konstytucja zawiera takze gwa-
rancj¢ ochrony i zachowania praw czlowieka w art. 33, wprowadzona
na skutek nowelizacji z 2004 r.°. Plynne przejécie pomiedzy przepisami

43 Konstytucja Chinskiej Republiki Ludowej (® & 4 % X 4{vE]# /%) uchwalona
i promulgowana na piatej sesji pigtego Narodowego Ludowego Kongresu Chirni-
skiej Republiki Ludowej 4 grudnia 1982 roku, kilkukrotnie nowelizowana, ostatnia
nowelizacja 14 marca 2004 r.; Zrédo: oficjalna strona internetowa Narodowego
Ludowego Kongresu Chiniskiej Republiki Ludowej, www.npc.gov.pl.

a4 Prawo Karne Chinskiej Republiki Ludowej (¥ I¥ 4 & £ 4rE)#;2), stanowiace
Chiriski Kodeks Karny, uchwalony 1 lipca 1979 r. na drugiej sesji piatego Narodo-
wego Kongresu Ludowego Chiriskiej Republiki Ludowej, zmieniony na piatej sesji
4smego Narodowego Kongresu Ludowego Chiriskiej Republiki Ludowej z dnia
14 marca 1997 r., promulgowany przez zarzadzenie nr 83 Prezydenta Chinskiej
Republiki Ludowej w dni 14 marca 1997 r. — zwany w dalszej czgéci niniejszego
artykutu KKChRL; Zrédto: Oficjalna strona internetowa Narodowego Ludowego
Kongresu Chinskiej Republiki Ludowej, www.npc.gov.pl, dostep: 12.11.2013.

a5 J. Chen, Constitutional jurisdiction and popular constitutionalism in China: are
we there yet?, [w:] The Development of Chinese Legal System. Change and challenges,
Guangho Yu (ed.), Nowy Jork 2011, s. 4.

a6 ]. Li, 0p. cit., s. 149.
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Konstytucji ChRL, a przepisami Chinskiego Prawa Karnego stanowi
art. 1 KKChRL, ktéry deklaratywnie wskazuje, iz chinskie prawo karne
zostato uchwalone na podstawie Konstytucji ChRL oraz w oparciu o do-
$wiadczenia w walce z przestgpczoscia w celu karania za przestgpstwa
oraz ochrony ludzi. Warto zaznaczy¢, iz art. 1 Kodeksu Karnego ChRL
wskazuje wprost na funkcj¢ ochronna, do ktérej chiriski ustawodawca
odwotuje si¢ czesto zaréwno w czgsci ogélnej, jak i szczegdlnej Kodeksu
Karnego ChRL.

W ramach uwag de lege lata dotyczacych problematyki ochrony zy-
cia w chiriskim prawie karnym, nalezy wyjs¢ od rodzajowego przedmiotu
ochrony. Wydaje sig, iz systematyka chiriskiego Kodeksu Karnego nie jest
przypadkowa i moze wskazywa¢ na hierarchi¢ débr prawem chronionych.
W ramach cz¢sci szczegblnej KKChRL, mozna wyrdznié nastgpujace roz-
dziaty, wskazujace zarazem na rodzajowy przedmiot ochrony, mianowicie:
L. Przestgpstwa zagrazajace bezpieczefistwu narodowemu, II. Przestgpstwa
zagrazajace bezpieczeristwu publicznemu, III. Przestgpstwa przeciwko so-
cjalistycznemu porzadkowi spotecznemu oraz gospodarczemu, IV. Prze-
stgpstwa przeciwko prawom obywatelskim oraz prawom demokratycznym,
V. Przestgpstwa przeciwko mieniu, VI. Przestgpstwa przeciwko porzadko-
wi publicznemu, VII. Przestgpstwa przeciwko interesowi Bezpieczeristwa
Narodowego VIII. Przestgpstwa defraudacji i korupcji, IX. Przestgpstwa
z zaniedbania obowiazkéw, X. Przestgpstwa wojskowe?”. W ramach uka-
zania rodzajowej systematyki cz¢sci szczeg6lnej KKChRL, nie trudno do-
strzec, ze zycie, jako dobro chronione prawem, nie zostalo wylonione, jako
rodzajowy przedmiot ochrony. Stanowi ono natomiast bezposredni przed-
miot ochrony, znajdujacy si¢ w znacznej mierze w rozdziale dotyczacym
przestgpstw przeciwko prawom obywatelskim oraz prawom demokratycz-
nym. Doda¢ réwniez nalezy, ze wiele typéw czynéw zabronionych zawiera
typ kwalifikowany majacy za uboczny przedmiot ochrony zycie ludzkie.
Na przykfad: art. 115, art. 120, art. 121, art. 131, art. 133, art. 141, art. 144,
art. 263, art. 289, art. 292 i inne kodeku karnego ChRL.

Wyrazem posredniego wzmozenia ochrony zycia w chiskim prawie
karnym jest uksztattowanie zagadnienia podmiotu przestgpstwa. Art. 17
KKChRL zawiera wzmocnienie ochrony zycia ludzkiego poprzez obni-
zenie granicy wieku z lat 16 do lat 14 dla umozliwienia przypisania winy

a1 Tytuly rozdzialéw cz¢sci szczegdlnej kodeksu karnego Chinskiej Republiki Ludo-

wej — ttumaczenie wlasne autoréw.
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nieletniemu sprawcy, a przez to uruchomienia petnej odpowiedzialnosci
karnej sprawcéw przestgpstw tam wskazanych, wsréd keérych znajduje
si¢ m.in. przestgpstwo zabdjstwa®®.

Przed przystapieniem do krétkiej analizy przepiséw majacych
za przedmiot ochrony zycie ludzkie w Chifskim Prawie Karnym, wska-
za¢ nalezy, ze przepisy te cechuje znaczna kazuistyka. Tam, gdzie usta-
wodawca chcial wprowadzi¢ typ kwalifikowany innego przestgpstwa
anizeli zabdjstwa, dodajac nastgpstwo w postaci $mierci, np. zgwalce-
nie ze skutkiem $miertelnym, nie pozostawit tego zagadnienia zbiegom
przepiséw, tylko rozszerzyl norme sankcjonowang poprzez wprowadzenie
kazuistycznie znamienia dynamicznego w postaci skutku $miertelnego.
Przypadkéw kazuistycznego wprowadzania skutku §miertelnego do réz-
nych przepiséw KKChRL jest wiele.

Art. 232 KKChRL stanowi podstawowy typ zabdjstwa. Przepis stano-
wi, iz kto umy$lnie popetnia zabéjstwo podlega karze $mierci, dozywot-
niemu pozbawieniu wolnosci albo tymczasowemu pozbawieniu wolno-
$ci na czas nie krétszy niz 10 lat. Jesli okolicznosci sg relatywnie lzejsze,
sprawca powinien zosta¢ skazany na kare pozbawienia wolnosci nie niz-
sza niz 3 lata i nie wyzszg niz 10 lat pozbawienia wolnosci. Przepis wprost
odwotuje si¢ do strony podmiotowej wskazujac na umyslnos¢. Jednocze-
$nie, wart. 14 KKChRL, ustawodawca okresla jak nalezy odkodowywaé
t¢ postaé strony podmiotowej, nota bene, inaczej anizeli ma to miejsce
w polskim porzadku prawnym, mianowicie wskazujac, Ze umyslne prze-
stepstwo stanowi czyn popelniony przez osobg, ktéra wyraznie wie, ze
jej czyn spowoduje szkodliwe konsekwencje dla spoteczeristwa, albo, kto
chce albo godzi si¢ na wystapienie takich konsekwencji. Wskaza¢ nalezy,
ze z tak zbudowanej definicji umyslnosci, odkodowaé mozna obie posta-
cie zamiaru, tj. zaréwno zamiar bezposredni, poprzez sformutowanie:
~kto wyraznie wie, ze jego czyn spowoduje szkodliwe konsekwencje dla
spoleczenistwa, chce tego” oraz zamiar ewentualny ,,godzi si¢ na wystapie-
nie takich konsekwencji”. Jest to bez watpienia przestgpstwo powszechne,
co akurat w chifskim porzadku prawnym nie jest tak oczywiste, na co
wskazuja wezesniejsze uwagi historyczne i filozoficzne, gdzie zabdjstwo

a8 W chifskim prawie karnym odpowiada ten, kto ukoriczy lat 16. Osoba, ktéra
ukoriczyla lat 14 moze odpowiadac jak dorosty, pod warunkiem popelnienia jed-
nego z przestgpstw umyslnych m.in.: zabéjstwa, przestgpstwa zgwalcenia, rozboju,
handlu narkotykami itp.
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byto indywidualizowane z uwagi na podmiot przestgpstwa, a typy byty
wyodrebniane z uwagi na przedmiot czynnosci wykonawczej. Dzisiejsze
chiniskie prawo karne nie wprowadza az takiej kazuistyki, ktérej migdzy
innymi z uwagi na post¢gpowos$¢, w znacznej mierze si¢ wyzbyto.

W drugiej kolejnosci, w kontekscie karnoprawnej ochrony zycia, na-
lezy przytoczy¢ tres¢ art. 233 KKChRL, stanowiacego, iz kto nieumysl-
nie powoduje $mier¢ innej osoby podlega karze pozbawienia wolnosci
na czas nie krétszy od lat 3, ale nie dtuzszy od lat 7. Jesli okolicznosci sa
relatywnie lzejsze, sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci na czas
nie dtuzszy niz 3 lata, z wylaczeniem wyjatkéw w ustawie przewidzia-
nych. Przepis ten stanowi odpowiednik nieumyslnego spowodowania
$mierci z art. 155 polskiego Kodeksu Karnego i jest réwniez przestep-
stwem powszechnym. Problem tego przepisu polega gtéwnie na fakcie
sformutowania definicji odpowiednika nieumyslnosci zawartej w art. 15
KKChRL, ktéra z uwagi na jej jezykowe sformulowanie dostarczaé
moze probleméw interpretacyjnych. Art. 234 KKChRL zdanie 3 stano-
wi w cz¢sci normy sankcjonowanej odpowiednik art. 156 § 3 polskiego
Kodeksu Karnego. Przepis ten stanowi w zdaniu pierwszym, iz odpowie-
dzialnosci karnej podlega ten, kto umyslnie rani inng osobg (...). Przepis
ten w normie sankcjonowanej zdania pierwszego nie penalizuje jeszcze
skutku $miertelnego, stanowiac przepis majacy za szczegdlny przedmiot
ochrony zdrowie. Dopiero zdanie trzecie wprowadza konstrukeje spo-
wodowania $mierci poprzez cigzkie uszkodzenie ciata, stanowiac odpo-
wiednik polskiej konstrukcji mieszanej strony podmiotowej umyslnosci
z nieumy$lnoscia. Przepis stanowi mianowicie o spowodowaniu $mierci
cztowieka albo poprzez zastosowanie srodkéw szczegélnie okrutnych,
spowodowanie ci¢zkiego uszkodzenia ciata, powodujac catkowita nie-
pelnosprawnos¢. W takiej sytuacji, sprawca podlega karze nie nizszej
od lat 10, karze dozywotniego pozbawienia wolnosci lub karze $mierci
z wylaczeniem przypadkéw w ustawie wyraznie przewidzianych. Powy-
zej wskazana dyspozycja jest dyspozycja ztozona, wartg zasygnalizowania
z tego powodu, iz ustawodawca chifski niejako zréwnuje cigzar gatun-
kowy wywotania skutku $miertelnego ze spowodowaniem poprzez szcze-
gblnie okrutne dziatanie u pokrzywdzonego catkowitej niepetnospraw-
nosci. Jak wezesniej wspomniano, Kodeks Karny Chinskiej Republiki
Ludowej cechuje znaczna kazuistyka. W tym kontekscie, wskazaé nale-
zy, ze powyzsze przestgpstwa znajduja swoje odpowiedniki w rozdziale
XIX polskiego Kodeksu Karnego, majacym za przedmiot ochrony zycie
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i zdrowie ludzkie. W kodeksie karnym ChRL s to przestgpstwa przeciw-
ko prawom obywatelskim oraz prawom demokratycznym, co wskazuje
takze, na do§¢ wyrazne rozréznienie débr prawem chronionych o cha-
rakterze kolektywnym, a débr prawem chronionych o charakterze indy-
widualnym. By¢ moze wzmozenie ochrony (zakresowo a niekoniecznie
jakosciowo) w zakresie, gdzie brak jest partykularnego interesu jednostki,
ma na celu odwiedzenie od przestgpczosci w ogélnosci, co przejawialo sig
posrednio w niektérych koncepcjach i miato wptyw na relacje¢ pomiedzy
rozwojem spoteczeristwa, a skfonnoscia do popetnienia zabéjstw®. Przy-
jecie w polskim porzadku prawnym, ze jeden czyn stanowi jedno prze-
stepstwo i wprowadzenie zbiegdw przepiséw dla oddania calej zawartosci
kryminalnej czynu spowodowalo, co z satysfakcjg nalezy stwierdzi¢, brak
problemu z kazuistyka. Chinski ustawodawca wprowadzit skutek $mier-
telny do ogromnej liczby przepiséw, przyjmujac, iz znami¢ dynamicz-
ne w postaci skutku (ktére przeciez wptywa na rozmiar wyrzadzonego
czynem bezprawia) wchodzi, poza wskazanymi powyzej przepisami, do
kilkunastu jeszcze przepiséw, wprowadzajac jednoczesnie, jako uboczny
przedmiot ochrony takze zycie ludzkie. Z tej grupy, po krétce nalezy
scharakteryzowa¢ m.in.: art. 236 KKChRL, ktéry penalizuje przestep-
stwo zgwalcenia oraz przestgpstwo obcowania plciowego z maloletnia
ponizej 14 roku zycia. Jednym z typéw kwalifikowanych obu powyzej
wskazanych dyspozycji jest spowodowanie skutku §miertelnego. Art. 238
KKChRL penalizuje bezprawne zatrzymanie innej osoby oraz pozbawie-
nie wolnosci w inny sposéb anizeli poprzez zatrzymanie. Jezeli na skutek
powyzszego doszto do $mierci pokrzywdzonego (przedmiot czynnosci
wykonawczej), sprawca podlega surowszej odpowiedzialnosci. Jesli zas,
sprawca doprowadzit do §mierci pokrzywdzonego na skutek zastosowa-
nia przemocy, odpowiedzialno$¢ sprawcy ulega dalszemu zaostrzeniu.
Typ ten, w odréznieniu do dwéch powyiszych, jest juz zagrozony karg
$mierci. Art. 239 KKChRL stanowi o przestgpstwie uprowadzenia, kt6-
rego typem kwalifikowanym jest réwniez typ okreslany przez nastep-
stwa polegajacy na porwaniu i spowodowaniu $mierci pokrzywdzonego.
Art. 240 KKChRL penalizuje kazuistycznie uprowadzenie oraz han-
del dzie¢mi i kobietami. Typem kwalifikowanym jest typ, ktérego na-
stgpstwem jest $mier¢ kobiety, dziecka albo ktdéregokolwiek z krewnych

a9 B. Dicristina, Durkheim's theory of homicide and the confusion of the empirical liter-
ature, ,Theoretical Criminology” 2004, nr 8, s. 69.



134 MatGorzATA KANIA, MICHAL SIKORA

zaréwno jednego jak i drugiego z hipotetycznych pokrzywdzonych. Art.
247 KKChRL penalizuje wymuszanie przemoca lub torturami zeznan
na oskarzonych oraz $wiadkach przez urzednikéw wymiaru sprawiedli-
wosci. Typem kwalifikowanym tego przestgpstwa jest spowodowanie
przez sprawce nastgpstwa w postaci $mierci pokrzywdzonego. Art. 248
KKChRL penalizuje zachowania polegajace na maltretowaniu lub biciu
wigzniéw przez Policj¢ lub innych urzednikéw. Typem kwalifikowanym
tego przestgpstwa (juz indywidualnego) jest typ okreslany przez znamio-
na dynamiczne, polegajacy na spowodowaniu skutku w postaci $mierci
pokrzywdzonego. Art. 257 KKChRL penalizuje zaktécanie przemocy
cudzych spraw matzenskich. Spowodowanie skutku §miertelnego jest ty-
pem kwalifikowanym tego przestgpstwa. Art. 260 KKChRL penalizu-
je znecanie si¢ nad czlonkiem rodziny. Co ciekawe, typ kwalifikowany
tego przestgpstwa, polegajacy na spowodowaniu $mierci pokrzywdzone-
go, zagrozony jest kara pozbawienia wolnosci od 2 lat do lat 7, co jednak
ciagle ukazuje zakorzeniong chiriskg tradycj¢ w zakresie rozwiazywania
sporéw rodzinnych wewnatrz tej jednostki spotecznej, albowiem spraw-
ca przestgpstwa zwykle zajmuje w tejze rodzinie okreslong pozycje. Art.
263 KKChRL penalizuje kradziez z uzyciem przemocy, przymusu lub
innych metod przestgpnych. Spowodowanie na skutek powyzszego dzia-
tania $mierci innej osoby stanowi typ kwalifikowany tego przestgpstwa.
Warto dodaé¢, iz przepis art. 263 KKChRL, jest przepisem z rozdziatu
chronigcego mienie, nast¢pujacego po rozdziale, ktéry zawierat wszystkie
przestgpstwa przeciwko zyciu, o czym wspomniano na poczatku, cheae
ukazaé, iz poprzez operowanie skutkiem, chifski ustawodawca wpro-
wadzit karnoprawna ochrong zycia do wielu przepiséw kodeksu karnego
Chinskiej Republiki Ludowej, nie tylko tych oméwionych powyzej, ale
takze tych wskazanych w poprzedzajacym akapicie, jest ich tak wiele, ze
ich komentarzowe omawianie odbiega od sensu niniejszego opracowa-
nia, powyzsze wydaja si¢ najwazniejsze ze wskazanego powyzej katalogu.

W kontekscie powyzszej charakterystyki, pokrétce, powrdcié¢ nalezy
do zagadnienia podziatu débr prawem chronionych na kolektywne i in-
dywidualne. W zakresie ochrony zycia, art. 56 kodeksu karnego ChRL
stanowi o mozliwosci pozbawienia praw politycznych. Ta kara dodat-
kowa, wystepuje w wersji fakultatywnej oraz obligatoryjnej. Obligato-
ryjnie, w przypadku popetnienia przez sprawce przestgpstwa zagraza-
jacego bezpieczedstwu narodowemu, za$ fakultatywnie, w przypadku
grupy przestepstw wymienionych w tym przepisie, w tym migdzy innymi
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zabdjstwa. Jest to instytucja w spos6b posredni zwigkszajaca ochrong zy-
cia w kodeksie karnym ChRL.

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy, iz istnieje takze prze-
ciwstawny biegun zagadnien ochrony Zzycia, jakim jest, ciagle istniejaca
w chinskim porzadku prawnym, kara $mierci, ktéra w kontekscie niekt6-
rych przestgpstw, za ktére moze by¢ orzekana, stanowi swoistego rodzaju
zaprzeczenie koncepgji ochrony zycia ludzkiego. Jako przyktad wskazaé
mozna przestgpstwo cigzkiego uszczerbku na zdrowiu, zwiericzone spo-
wodowaniem skutku w postaci niepetnosprawnosci pokrzywdzonego,
za ktére moze zostaé orzeczona kara $mierci. Jednakze chifska ustawa
karna zawiera szereg ograniczen limitujacych jej stosowanie (np. zakaz
orzekania kary §mierci w stosunku do 0séb, ktére w chwili popetnienia
czynu nie ukonczyty lat 18 lub konieczno$¢ weryfikacji orzeczeni zawiera-
jacych ta kare przez Sad Najwyzszy), a takze limitujacych jej wykonywa-
nie (przy braku koniecznosci natychmiastowego wykonania mozliwos¢
zawieszenia, a nast¢pnie zamiany na kar¢ dozywotniego pozbawienia
wolnosci lub inng w zaleznosci o wykazanej resocjalizacji).

Podsumowujac, ukazanie tematu w sposéb dychotomiczny byto za-
biegiem koniecznym, albowiem trudno pisaé o ksztalcie przepiséw chin-
skiego systemu prawnego nie rozumiejac i nie ujmujac syntetycznie ich
kulturowego, historycznego, religijnego oraz filozoficznego zakorzenie-
nia. Wydaje si¢, ze ukazanie wspétczesnej problematyki karnoprawne;j
ochrony zycia w chiriskim porzadku prawnym mozliwe jest wylacznie
w sposob, w jaki zostato to zrobione w powyzszej pracy. Chinski po-
rzadek prawny podlega ciagtym zmianom, za$ ksztatt przepiséw maja-
cych za przedmiot ochrony zycie ludzkie nie rézni si¢ az tak bardzo, jak-
by si¢ moglo wydawa¢, od przepiséw zachodnich systeméw prawnych,
w tym polskiego (w szczeg6lnosci Kodeksu Karnego), z uwagi na fake, ze
w wickszosci przypadkéw, przestgpstwa przeciwko zyciu to przestgpstwa
mala per se, ktérych rozpoznawalno$¢ bezprawnosci jest oczywista, pena-
lizowane sa w podobny sposéb w réznych porzadkach prawnych. Metoda
jest inna oraz budowa przepiséw inna, ale cel i realizacja funkcji ochron-
nej zmierzaja w podobnym kierunku, osiagajac iz fine podobne rezultaty.








