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zania polskiego kodeksu cywilnego. Odniesienia do koncepcji filozoficznoprawnych
9.1. Obowiazywanie przepisow przewidujacych przedawnienie a konstytucyjna zasada

ochrony praw podmiotOWYCH ........cccuiiiiiiiiiiie e

9.2. Uzasadnianie przedawnienia. Sposob uwzgledniania upltywu przedawnienia.........
9.3. Kwestia terminOw przedawniCnia ...........ccceeveruerierreeienieeienieeeenieeeesseeeesseeneesseennes
9.4. Inne wybrane wnioski plynace z przeprowadzonych rozwazan.............cccceeveenueenee.
9.5. Wyniki dotychczasowych rozwazan w szerszym kontekscie teoretycznym i filozo-

FICZNOPTAWILYII ...ttt ettt ettt et etesaeennesseenseenaenseennens

Wykaz powolywanej literatury ...

Wykaz powolywanego 0rzeczniCtWa ...............ccooeiuiiiiiieiiiiieiceecee e
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574
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Wykaz stosowanych skrotéw

Wykaz skrotow tytutéw aktéw prawnych

d. k.k.

k.c.

k.k.

k.m.

Konstytucja RP

k.p.

k.p.c.

k.p.k.

0.p.

p.o.§.

p-o.p.c.

pr. wod.

p-W.p.

u.k.w.h.

ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 13,
poz. 94 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr
16, poz. 93 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88,
poz. 553 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 18 wrzesnia 2001 r. — Kodeks morski (tekst jedn.
Dz. U. z2013 1., poz. 758 z p6zn. zm.)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.
(Dz. U. Nr 78, poz. 483 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (tekst jedn.
Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cy-
wilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karne-
go (Dz. U. Nr 89, poz. 555 z p6zn. zm.)

rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27
pazdziernika 1933 r. — Kodeks zobowigzan (Dz. U. Nr 82,
po0z.598 z pdzn. zm.)

ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (tekst
jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 749 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 . poz. 1232 z p6zn. zm.)

ustawa z dnia 18 lipca 1950 r. — Przepisy ogdlne prawa cywilne-
go (Dz. U. Nr 34, poz. 311)

ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U.
z 2012 r. poz. 145 z p6ézn. zm.)

ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasnosci przemysto-
wej (tekst jedn. Dz. U. 22003 r. Nr 119, poz. 1117 z pdzn. zm.)
ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r. poz. 707 z pdzn. zm.)
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Wykaz stosowanych skrotéw

U.N.0.I. — ustawa z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34,

poz. 149 z p6zn. zm.)

Wykaz skrétow tytutéw czasopism i publikatoréw

ADR — ,,ADR. Arbitraz i Mediacja”

Apel. Warsz. — ,,Orzecznictwo sadow apelacji warszawskiej”

AUWr — ,,Acta Universitatis Wratislaviensis (Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Wroctawskiego)”

Biuletyn SN — ,,Biuletyn Informacyjny Sadu Najwyzszego”

CiD — ,,Cztowiek i Dokumenty”

CPH — ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”

Dz. U. — Dziennik Ustaw

Gl — ,,Glosa”

GSP — ,,Gdanskie Studia Prawnicze”

IN — ,,Jus Novum”

Jur. — Jurysta”

KPP — ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego”

KSAG — ,,Kwartalnik Sadowy Apelacji Gdanskiej”

KZS — ,.Krakowskie Zeszyty Sadowe”

MoP — ,,Monitor Prawniczy”

MPB — ,,Monitor Prawa Bankowego”

M. Pod. — ,,Monitor Podatkowy”

M. Pr. Pod. — ,,Monitor Prawa Podatkowego”

M. Spot. — ,,Monitor Spotdzielczy”

NKPK — ,.Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego”

NSzW — ,,Nauka i Szkolnictwo Wyzsze”

NP — ,,Nowe Prawo”

ONSAiIWSA — ,,0rzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego i woje-
wodzkich sagdow administracyjnych”

OSA — ,,0rzecznictwo Sadow Apelacyjnych”

OSAB — ,,0rzecznictwo sadow apelacji biatostockiej”

OSAG — ,,Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Gdansku”

OSAP — ,,0Opolskie Studia Administracyjno-Prawne”

OSASz — ,,0rzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Szczecinie”
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Wykaz stosowanych skrotow

OSN
OSNAPiUS

OSNC
OSNCP

OSNC-ZD

OSNKW

OSNP

OSp
OSPiKA
OTK-A

OTK-ZU
Pal.

PE

PiM

PiP

PiZS
PNUSI
Pol. Spot.
PP

PPC
PPH
PPiA
PPUW
Pr. Bank.
Pr. Gosp.
Pr. Nauk. UEWr
Pr. i Pod.
Prok. i Pr.
Pr. Kan.
Pr. Sp.
Prz. Fil.

,»Orzecznictwo Sadu Najwyzszego”

,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Administracyjna, Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych”

,»Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna”
,»Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. [zba Cywilna, Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych”

,»Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna — Zbior Do-
datkowy”

»Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna i Izba Woj-
skowa”

»Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych”

,»Orzecznictwo Sadow Polskich”

,,Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitrazowych”
,,Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego — Zbior Urzgdowy. Se-
ria A”

,»Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego — Zbiér Urzedowy”
,,Palestra”

,Problemy Egzekucji”

»Prawo i Medycyna”

,,Panstwo 1 Prawo”

»Praca i Zabezpieczenie Spoteczne”

,.Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego”

»Polityka Spoteczna”

,Problemy Praworzadno$ci”

,Polski Proces Cywilny”

,»Przeglad Prawa Handlowego”

,»Przeglad Prawa i Administracji”

,»Przeglad Prawniczy Uniwersytetu Warszawskiego”

,,Prawo Bankowe”

»Prawo Gospodarcze”

»Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu”
,,Prawo 1 Podatki”

,,Prokuratura i Prawo”

,,Prawo Kanoniczne”

»Prawo Spotek”

,»Przeglad Filozoficzny”
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Wykaz stosowanych skrotéw

Prz. Leg. — ,,Przeglad Legislacyjny”

Prz. Pod. — ,,Przeglad Podatkowy”

Prz. Sej. — ,,Przeglad Sejmowy”

PS — ,,Przeglad Sadowy”

PUG — ,,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego”

Rej. - ,,Rejent”

RPEiS — ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
R. Pr. — ,,Radca Prawny”

Rz. Zesz. Nauk. PE — | Rzeszowskie Zeszyty Naukowe Prawo — Ekonomia”
SC — ,,Studia Cywilistyczne”

SI — ,,Studia Turidica”

SIS — ,,Studia Iuridica Silesiana”

SPE — ,,Studia Prawno-Ekonomiczne”

SPP — ,,Studia Prawa Prywatnego”

St. Praw. — ,,Studia Prawnicze”

TPP — ,,Transformacje Prawa Prywatnego”

Wok. — ,,Wokanda”

WSE — ,,Wroclawskie Studia Erazmianskie”

WSS — ,,Wroctawskie Studia Sagdowe”

Zesz. Nauk. WSBWr — | Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Bankowej we Wroctawiu”
Zesz. Praw. UKSW — | Zeszyty Prawnicze Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyn-

skiego”
ZNUJ — ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego”
ZNUWr — ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego™

Skroéty nazw sadow i trybunatéw

NSA — Naczelny Sad Administracyjny
SA — Sad Apelacyjny

SO — Sad Okrggowy

SN — Sad Najwyzszy

TK — Trybunat Konstytucyjny

WSA — Wojewddzki Sad Administracyjny
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Wykaz powotywanych aktow prawnych

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483
Z podzn. zm.).

Dyrektywa EWG Nr 85/374 z 27 lipca 1985 r. w sprawie zblizenia przepisow ustawo-
wych, wykonawczych i administracyjnych panstw cztonkowskich dotyczacych
odpowiedzialnosci za produkty wadliwe (OJ L 210 z 7 sierpnia 1985 1.).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/52/WE z 21.05.2008 r. w sprawie
niektérych aspektow mediacji w sprawach cywilnych i handlowych (OJ L 136
z 24 maja 2008 1.).

Ustawa z dnia 18 lipca 1950 r. — Przepisy ogdlne prawa cywilnego (Dz. U. Nr 34,
poz. 311).

Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jedn.
Dz. U. 22013 r. poz. 267 z pézn. zm.).

Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. Nr 9, poz. 59
Z poézn. zm.).

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny
(Dz.U. Nr 16, poz. 94 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43,
poz. 296 z p6ézn. zm.).

Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 13,
poz. 96 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 16 grudnia 1972 r. o $wiadczeniach odszkodowawczych przystugujacych
w razie wypadkow i chordb pozostajacych w zwigzku ze stuzbg wojskowa (Dz. U.
Nr 53, poz. 342 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (tekst jedn. Dz. U. z 1998 r. Nr 21,
poz. 94 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 19 grudnia 1980 r. o zobowigzaniach podatkowych (tekst jedn. Dz. U.
z 1993 . Nr 108, poz. 486 z pdzn. zm.)

Ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jedn. Dz. U.
z 2010 r. Nr 124, poz. 1361).

Ustawa z dnia 14 lipca 1983 r. 0 narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (tekst
jedn. Dz. U. z 2011 r. Nr 123, poz. 698 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 10 kwietnia 1986 r. — Prawo atomowe (Dz. U. Nr 12, poz. 70 z pdzn. zm.).
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Wykaz powotywanych aktéw prawnych

Ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55,
poz. 321).

Ustawa z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dziatalnos$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(Dz. U. Nr 34, poz. 149 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 20 lutego 1993 r. zmieniajaca ustawe o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0sdb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegltego
bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149).

Ustawa z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postgpowania cywilnego, rozporza-
dzen Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo upadiosciowe i Prawo o postgpowa-
niu uktadowym, Kodeksu postgpowania administracyjnego, ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 43,
poz. 189).

Ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach (Dz. U. z 2012 r., poz. 987).

Ustawa z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (Dz. U.
Nr 149, poz. 703 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89,
poz. 555).

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania kar-
nego (Dz. U. Nr 89, poz. 556 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 642
Z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (tekst jedn. Dz. U.
z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r.,
poz. 749 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (tekst jedn. Dz. U. 22012 r. poz. 1376
z pozn. zm.).

Ustawa z dnia 16 lipca 1998 r. o zmianie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wyda-
nych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalnos$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 97, poz. 604).

Ustawa z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jedn.
Dz. U. 22009 r. Nr 205, poz. 1585 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wtasnosci przemystowej (tekst jedn. Dz. U.
z2003 r. Nr 119, poz. 1117).

Ustawa z dnia 29 listopada 2000 r. — Prawo atomowe (tekst jedn. z 2014 r. poz. 1512).
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Wykaz powotywanych aktéw prawnych

Ustawa z dnia 15 grudnia 2000 r. o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o od-
powiedzialnosci za szkode wyrzadzong przez produkt niebezpieczny (tekst jedn.
Dz. U.z2012 r. poz. 1225).

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska (tekst jedn. Dz. U.
z 2013 1., poz. 1232 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jedn. Dz. U. z 2014 1. poz. 150).

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 145
Z podzn. zm.).

Ustawa z dnia 18 wrze$nia 2001 r. — Kodeks morski (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r. Nr 217,
poz. 1689).

Ustawa z dnia 14 lutego 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 49,
poz. 408).

Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadlosciowe i naprawcze (tekst jedn. Dz. U.
z2012 r. poz. 1112).

Ustawa z dnia 11 kwietnia 2003 r. o §wiadczeniach odszkodowawczych przystugujacych
w razie wypadkow i chordb pozostajacych w zwigzku ze shuzba wojskowa (Dz. U.
Nr 83, poz. 760 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej (tekst jedn. Dz. U.
72007 r. Nr 155 poz. 1095 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 172, poz. 1804).

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U.
z 2014 r., poz. 1446 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanej ze
srodkéw publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 127).

Ustawa z dnia 30 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz o zmia-
nie niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 143, poz. 1199).

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.
Dz. U.z2014 r.,, poz. 1025 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 172, poz. 1438).

Ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80,
poz. 538).

Ustawa z dnia 19 wrzes$nia 2007 r. 0 zmianie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0sdb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegltego
bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 191, poz. 1372).
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Wykaz powotywanych aktéw prawnych

Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz. U. Nr 80,
poz. 432).

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i goérnicze (Dz. U. Nr 163, poz. 981
Z pézn. zm.).

Ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o timeshare (Dz. U. Nr 230, poz. 1370).

Ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. Nr 233, poz. 1381).

Ustawa z dnia 10 maja 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. 22013 1. poz. 654).

Ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247).

Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych (Dz. U. z 2015 r., poz. 397)

Ustawa z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 539).

Dekret z dnia 11 pazdziernika 1946 r. — Prawo rzeczowe (Dz. U. Nr 57, poz. 319 z p6zn.
zm.).

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. —
Kodeks zobowigzan (Dz. U. Nr 82, poz. 598 z p6zn. zm.).

Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 22 sierpnia 2005 r. w sprawie naliczania od-
setek za zwloke oraz optaty prolongacyjnej, a takze zakresu informacji, ktére mu-
sza by¢ zawarte w rachunkach (Dz. U. Nr 165, poz. 1373).
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Wstep

Zjawisko czasu stanowi jeden z gtdéwnych przedmiotdéw refleksji filozoficzne;.
W ujeciu diachronicznym dominujace koncepcje czasu ulegaty zasadniczym zmianom.
Ponadto zachodnie koncepcje czasu rdznity si¢ zasadniczo od tych przyjmowanych
w innych kulturach. Z punktu widzenia niniejszej pracy wazne sa przede wszystkim
koncepcje zachodnie. Tylko one bowiem moga mie¢ znaczenie przy ustalaniu genealogii
wspolczesnej koncepcji przedawnienia oraz by¢ pomocne przy badaniu potencjalnych
kierunkéw ewolucji tej koncepcji.

Juz filozofowie antyczni podejmowali problem czasu w tych jego aspektach, kto-
re mozna powigzac z problematyka przedawnienia roszczen. Przyktadowo Paron, filozof
z kregu pitagorejczykow, twierdzit, ze czas jest przede wszystkim niszczycielem, gdyz
powoduje utrate pamigci i zapominanie. Czas jest wedlug niego przyczyna giniecia.
Wraz z uptywem czasu kazde zjawisko i kazdy stan rzeczy ginie. Ogolnie w filozofii
greckiej kojarzono czas z jednej strony z cyklicznoscig (kotowa koncepcja czasu),
a z drugiej — z przemijaniem (co znakomicie obrazuje stynne zdanie Demokryta z Abde-
ry: ,,Nikt nie moze wejs¢ dwa razy do tej samej rzeki”). Za ojca zatozyciela blizszej nam
liniowej koncepcji czasu uchodzi chrzescijanski filozof swiety Augustyn. W XI ksiedze
Confessiones bada on rozne aspekty czasu. Uznaje czas za wymiar $wiata i podkresla
jego zwigzki z przemijalnoscig. Czas to co$, co zmienia terazniejszo$¢ (pewien uktad
materii) w przeszto$¢, co wigze si¢ ze zmiang statusu materii (wspomnienie) az do jej
catkowitego zniknigcia (zatarcie wspomnienia).

Zmiany w podejsciu do czasu zachodza u progu nowoczesnosci. Z jednej strony
ksztaltuje si¢ na bazie kartezjanizmu koncepcja czasu jako obiektywnej wartosci (cechy)
otaczajgcego nas swiata. Kartezjanskie cogito istnieje w czasie i wraz z uptywem czasu
si¢ konczy, w konsekwencji przedmiot poznania (§wiat, cata rzeczywisto$¢) takze ma
czasowy charakter (Swiat si¢ kiedys$ zaczal i kiedy$ sie skonczy). Ten punkt widzenia
przyjmuje scjentyzm i naturalizm poznawczy, ktory zaktada, ze rzeczywistos¢ jest po-
znawalna z wykorzystaniem opartej na kartezjanizmie nauki. Izaak Newton, prekursor
wspotczesnego przyrodoznawstwa, definiuje czas jako uniwersalng i obiektywna war-
tos¢ fizyczna; czas plynie w caltym wszechswiecie tak samo, w jednakowym tempie,
i ma absolutny charakter. Inne stanowisko zajmowat George Berkeley, ktory uznawat
czas za iluzje.

Z drugiej strony rozwijajg si¢ koncepcje subiektywnej natury czasu, w mys$l kto-
rych czas jest wytworem ludzkiej swiadomosci i nie jest wartoscig obiektywna. Zgodnie
z koncepcja estetyki transcendentalnej Kanta czas jest formag zmystowosci. Ma zrodto
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w podmiocie i stuzy do porzadkowania wrazen. Czas w doswiadczeniu jest realny, jed-
nakze w wyniku analizy transcendentalnej okazuje si¢ niczym, bo jest w petni zalezny
od doswiadczenia.

Z kolei francuski filozof Henri Bergson rozrdznia czas obiektywny, rozumiany
jako wlasciwos$¢ matematyczna czy fizyczna, oraz czas rzeczywisty, zwigzany z ciaggto-
$cig 1 wewnetrznym doswiadczeniem subiektywnym kazdego cztowieka. Natomiast
w koncepcji Edmunda Husserla czas jest strumieniem i jest tozsamy ze §wiadomoscia
—$wiadomo$¢ stanowi zrodto czasu. Ludzkie ,,ja” jest postrzegane przez siebie za pomo-
3 czasu.

Rozwo6j nowoczesnej fizyki oraz nauk przyrodniczych stopniowo dekonstruuje
kartezjanskie i obiektywistyczne zatozenia teoriopoznawcze. Teorie takich fizykow jak
Schredinger, Godl czy Einstein, relatywizujg newtonowskie, absolutystyczne pojmowa-
nie czasu. Przykladowo wskaza¢ mozna, ze wedhug szczeg6lnej teorii wzglednosci Al-
berta Einsteina uptyw czasu jest w pelni zalezny od predkosci uktadu odniesienia. Czas
podlega dylatacji (jest rozny w roznych miejscach). Z kolei wedtug ogdlnej teorii wzgled-
nosci Einsteina czas moze ulec zakrzywieniu pod wptywem pola grawitacyjnego.

Juz te przyktadowo powolane powyzej poglady pokazuja dobitnie, ze czas jest
przez filozofow 1 naukowcoéw postrzegany z réoznych punktéw widzenia. Dokonujac
pewnego pogrupowania i uporzadkowania mozna wyroznia¢ perspektywe: kosmolo-
giczna (czas jest zwigzany z trwaniem kosmosu, wszech§wiata), przyczynowg (czas bie-
gnie od przyczyn do skutkdw, przyczyny tkwig zawsze w przesztosci, a skutek jest przy-
szty wzgledem przyczyn), psychologiczng (zwigzang z pojeciem pamigci; pamigé
rejestruje, przechowuje i przywotuje informacje z przesztosci, czyli porzadkuje zdarze-
nia w zyciu czlowieka; percepcja czasu jest jednokierunkowa, a realna jest jedynie teraz-
niejszosc; czas jest produktem zwigzanym z tworzeniem porzadku), biologiczng (wyste-
puje w dwoch aspektach: indywidualnym i ewolucyjnym; w aspekcie indywidualnym
kazdy organizm biologiczny zaczyna si¢ w czasie i konczy wraz z uptywem czasu, trwa-
nie w czasie mozna podzieli¢ na stadia oraz obserwowac z zewnatrz i wewnatrz; w aspek-
cie ewolucyjnym czas dotyczy trwania i przeksztatcania si¢ catych gatunkow, kazdy
gatunek wyksztalca si¢ 1 przemija wraz z uptywem czasu, przy czym zmiany ewolucyjne
nie maja charakteru momentalnego, ale procesualny), socjologiczng (czas odmierza sig¢
formami konstrukcji spoteczenstw, czas jest wynikiem samopostrzegania spotecznego
[spoleczenstwa ksztattuja koncepcje czasu], badz tez zewnetrznego ogladu socjologa,
ktory periodyzuje funkcjonowanie grup spotecznych wedlug okreslonych form i sche-
matow) oraz ekonomiczng (czas jest wlasciwoscig rynku, zasobem, ktorym mozna dys-
ponowac, a takze produktem np. szybsza podroz czy szybszy transfer danych pozwalaja

za odpowiednig cene¢ zaoszczedzi¢ czas). Dodatkowo wspodtczesne przyrodoznawstwo
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wyroznia jeszcze np. perspektywe termodynamiczng, radiacyjna, mechaniczng, czy
kwantow3.

Dla rozwazan o przedawnieniu szczegdlnie przydatne mogg si¢ okazac te filozo-
ficzne rozwazania o czasie, ktore podkreslaja uzaleznienie bytu od czasu. Kazdy byt,
w tym takze uprawnienie, roszczenie, norma prawna, ma swoj poczatek i koniec. Czas
zatem determinuje charakter kazdego zjawiska. Dla prawoznawstwa jako dyskursu za-
sadniczo abstrahujacego od naturalizmu poznawczego wazne s3 te ustalenia filozofow
o czasie, ktore uzalezniajg trwanie jakiego$ zjawiska od §wiadomosci jego trwania. Ta-
kie zjawiska prawne jak uprawnienia czy obowiazki, trwaja w czasie tak dlugo, jak trwa
swiadomos¢ ich istnienia. Nie maja one przeciez realnych desygnatow w rzeczywistosci.
Wedlug dominujgcych koncepcji prawoznawczych zadne prawo nie istnieje niezaleznie
od $wiadomosci. Trwanie prawa w czasie jest subiektywne i zalezne od cztowieka.

Sposob pojmowania czasu nie pozostaje obojetny dla prawa. Jak zauwaza D. Du-
dek: ,,Czas, jakkolwiek rozumiany i definiowany, stanowi najbardziej zasadniczy para-
metr i kategorie¢ zardwno prawa, jak i zycia cztowieka. Prawo jest zjawiskiem historycz-
nym, obowigzujagcym w czasie, od czasu zaleznym i postugujacym si¢ ogromna liczba
odniesien do czasu”, i dalej: ,,(...) czas jest tworzywem, mechanizmem i elementem uza-
sadnienia oraz celu prawa”'. Stwierdzenia te, cho¢ o ogolnym charakterze, idealnie wpi-
suja si¢ w zagadnienie, ktére bedzie przedmiotem rozwazan w niniejszej ksigzce —
przedawnienie. W przypadku tej ostatniej instytucji prawnej wlasnie z uptywem czasu
wigzane sg bowiem przez prawodawce konkretne konsekwencje prawne; ma to zresztg
miejsce nie tylko w przypadku przedawnienia, ale i innych rozwigzan prawnych. Z uwa-
gi na rézny przedmiot przedawnienia w ramach poszczegolnych galezi prawa, z upty-
wem okreslonych, wskazanych przez ustawodawce, jednostek czasu, nastepuja odmien-
ne konsekwencje prawne. Co za tym idzie rézne sa uzasadnienia podawane dla
wyjasnienia danego powigzania okreslonego skutku prawnego z upltywem pewnego
czasu (kwestia ta bedzie szczegdlowo analizowana na tle przedawnienia w prawie cy-
wilnym, karnym, podatkowym i pracy). Zwraca przy tym uwage, ze wyjasnienia te
maja bardzo czesto perswazyjny charakter, dgzac do przekonania co do stusznosci
funkcjonowania mechanizmu przedawnienia w danym przypadku, co nie dziwi wobec
faktu, ze przedawnienie w wielu przypadkach jawi si¢ jako instytucja watpliwa z mo-
ralnego punktu widzenia, ktorej uzasadnienie aksjologiczne bywa silnie kwestionowa-
ne (np. dlatego, ze wylagcza mozliwos$¢ ukarania sprawcy przestgpstwa, premiuje nieso-

lidnego dtuznika itp.). Aby zbada¢, czy krytyka ta jest uzasadniona i wobec tego by¢

' D. Dudek, Czas w prawie i czlowiek w czasie [w:] Abiit, non obiit. Ksigga poswigcona pamigci
Ksiedza Profesora Antoniego Koscia SVD, red. A. Debinski, P. Stanisz, T. Barankiewicz, J. Potrzeszcz,
W. Sz. Staszewski, A. Szarek-Zwijacz, M. Wojcik, Lublin 2013, s. 513.
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moze nalezaloby w ogodle znie$¢ przedawnienie, czy tez moze nie i na tle argumentow
podawanych na rzecz przedawnienia wylania si¢ jaka$ przy$wiecajaca mu, przekonuja-
ca do niego idea, bardzo szczegdtowej analizie poddane zostang motywy wskazywane
w literaturze przedmiotu i orzecznictwie, majace przemawia¢ za obowigzywaniem
norm przewidujacych przedawnienie roszczen w kodeksie cywilnym. Co wiecej, w po-
szukiwaniu tej idei badania rozszerzone zostang na argumentacje majaca uzasadniaé
przedawnienie w prawie karnym, podatkowym i pracy, by zobaczy¢, czy mamy do czy-
nienia z oderwanymi od siebie, partykularnymi rozwigzaniami dotyczacymi przedaw-
nienia na gruncie poszczegdlnych gatezi prawa, czy tez moze, pomimo oczywistych
odrebnosci (dotyczacych np. przedmiotu przedawnienia, jego terminow i skutkow), da
si¢ wyprowadzi¢ jaka$ my$l przewodnia, stojacg za przedawnieniem jako ogolng kate-
gorig prawng. Poszukiwanie tej mysli poczynione zostanie takze przy uwzglednieniu
pogladéw przyjmowanych w ramach gtownych koncepcji pojmowania prawa. Jedno-
czesnie przez pryzmat tych koncepcji oceniona zostanie regulacja polskiego kodeksu
cywilnego normujaca przedawnienie roszczen. Bedzie to miato migdzy innymi na celu
uchwycenie, czy przepisy te realizuja w sposob spdjny okreslong koncepcjg prawa i wo-
bec tego przez jej pryzmat nalezy dokonywac ich interpretacji w kwestiach budzacych
watpliwosci, czy tez moze przyczyng powstawania na ich gruncie rozlicznych rozbiez-
nosci, tak w pogladach doktryny, jak i — co szczegdlnie donioste dla praktyki — takze
W orzecznictwie, jest to, ze w istocie w ramach przepiséw przewidujacych przedawnie-
nie roszczen w kodeksie cywilnym brak jest konsekwentnej realizacji roli przypisywa-
nej instytucji przedawnienia na gruncie ktorej$ z podstawowych koncepcji prawa, lecz
z poszczegdlnych unormowan kodeksowych regulujacych te instytucje mozna wyczy-
ta¢ proby realizacji r6znych takich koncepcji. W tym ostatnim przypadku wyjasniatoby
to daleko idace rozbieznosci pogladow przedstawicieli nauki prawa cywilnego i judyka-
tury w zakresie rozstrzygania konkretnych probleméw wytaniajacych sie w praktyce
stosowania przepisow o przedawnieniu roszczen.

Aby mozliwe byto dokonanie takiej analizy, konieczne bedzie szczegétowe zba-
danie rozwigzan przewidywanych przez przepisy kodeksu cywilnego dotyczace przedaw-
nienia roszczen (w tym w zakresie przedmiotu przedawnienia, jego terminow, okolicz-
nosci powodujacych réznego rodzaju zaktocenia biegu terminu przedawnienia, sposobu
uwzgledniania przedawnienia oraz problematyki oceny zarzutu przedawnienia przez
pryzmat art. 5 k.c.). Samodzielne dokonanie rozwazan w tym zakresie bylo niezbedne
przede wszystkim z tego wzgledu, ze byly one czynione od razu w sposob sprofilowany
pod katem wskazanych powyzej problemow. Ponadto dostgpne publikacje dotyczace
problematyki przedawnienia, cho¢ liczne, majg zazwyczaj posta¢ artykutéw dotycza-

cych szczegotowych kwestii wigzacych si¢ z okreslonym aspektem przedawnienia, nie
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dokonuje si¢ w nich natomiast refleksji ogolniejszej natury odno$nie do postrzegania
przedawnienia na tle koncepcji pojmowania prawa, co zresztg nie stanowi zarzutu pod
adresem tych publikacji, ktore z reguly muszg by¢ silnie ograniczane jesli chodzi o ich
objetos¢; nie dziwi zatem, ze autor od razu przechodzi do sedna problemu, na ktory chce
w danym przypadku zwroci¢ uwage. Z kolei opracowanie monograficzne dotyczace pro-
blematyki przedawnienia autorstwa Z. Klafkowskiego powstato juz do$¢ dawno, bo
w 1970 roku?. Narosty od tego czasu dorobek doktryny i orzecznictwa, a przede wszyst-
kim zmiany przepisow regulujacych przedawnienie w kodeksie cywilnym oraz prze-
ksztatcenia rzeczywisto$ci spoteczno-gospodarczej, w jakiej przepisy te znajduja zasto-
sowanie, sprawiaja, ze wiele uwag zawartych w tej publikacji juz nie jest aktualnych. Co
wigcej, juz nawet wowczas, kiedy wspomniana ksigzka powotanego autora zostata wy-
dana, spotkata si¢ ona z zarzutem ze strony recenzujacego ja W. Czachorskiego co do
tego, ze material, na ktérym bazowatl autor, nie jest najnowszy, powotywane sa ,,prace
nie najswiezszej daty lub wydania prac dzi§ przestarzate”, podczas gdy z oczywistych
wzgledow dla prawnika, zwlaszcza praktyka, potrzebne jest odnoszenie si¢ do najnow-
szych pogladow w danej kwestii®. Co wigcej, powotany recenzent zauwazyt tez, ze
w ksigzce Z. Klafkowskiego dotyczacej przedawnienia, jako przeznaczonej dla prakty-
kow, brak rozwinigcia kwestii ogolnoteoretycznych®. Z tej ostatniej przyczyny nie mozna
tez uzna¢ za wyczerpujacg problematyki nowszej monografii dotyczacej przedawnienia
autorstwa T. Patdyny®. O ile bowiem niewatpliwie ksigzka ta ma wysoki walor porzad-
kujacy (np. autor dokonuje w niej klasyfikacji motywow legislacyjnych podawanych
jako ratio legis przedawnienia czy typdw przyczyn wstrzymania biegu przedawnienia),
o tyle nie zawiera ogdlniejszej refleksji zwlaszcza filozoficznoprawnej w kontekscie ma-
terii przedawnienia. Ponadto wobec reprezentowania w wielu szczegdtowych kwestiach
dotyczacych przedawnienia innego niz ten ostatni autor stanowiska, konieczne byto wta-
sne, autonomiczne rozwazenie licznych zagadnien z zakresu materii przedawnienia.

Z uwagi na obszernos$¢ problematyki analizy generalnie ograniczone zostaty do
kwestii objetych art. 117—125 k.c. Pozostate przepisy kodeksu cywilnego przewidujace
przedawnienie okreslonych rodzajow roszczen nie beda wigc wszystkie szczegdtowo
rozwazane, a jedynie powotywane przyktadowo jako przepisy szczegdlne wobec powo-
fanych powyzej. Niektore z nich zreszta, jak np. przepisy dotyczace przedawnienia

2 7. Klafkowski, Przedawnienie w prawie cywilnym, Warszawa 1970.

3 'W. Czachorski, Recenzja ksigzki ,, Zenon Klafkowski: Przedawnienie w prawie cywilnym, Warszawa
1970, PWN, s. 240", PiP 1971, z. 5, s. 822.

4 W. Czachorski, Recenzja..., s. 819.

5 T. Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2012. Analogiczne spostrzezenie
nalezy zglosi¢ w stosunku do syntetycznej pozycji: A. Stgpien-Sporek, F. Sporek, Przedawnienie i terminy
zawite, Warszawa 2009.
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roszczen z tytutu czynow niedozwolonych, doczekaty si¢ wtasnych obszernych opraco-
wan monograficznych; nalezy wiec do nich odestac¢®, ograniczajac si¢ tu jedynie do
pewnych refleksji z nich wynikajacych dla prowadzonych rozwazan (zwtaszcza w kon-
statacjach zawartych na koncu niniejszej ksigzki).

Ze wzgledu na bogactwo materii do rozwazan, jakiego dostarczajg powotane po-
wyzej przepisy polskiego kodeksu cywilnego (i co za tym idzie obszerno$¢ poczynionych
na ich tle uwag), nie siggano w rozwazaniach do opracowan dotyczacych przedawnienia
w obcych porzadkach prawnych. Zresztg nie wydawato si¢ to potrzebne z punktu widze-
nia zasadniczej kwestii poddawanej analizie, to jest motywow podawanych dla uzasad-
nienia instytucji przedawnienia majacych stuzy¢ naswietleniu przy$wiecajacej mu idei, te
bowiem powielane sg w literaturze prawa cywilnego réznych panstw. Z kolei refleksje na
tle koncepcji pojmowania prawa sitg rzeczy obejmujg mysl autoréw réznych narodowo-
$ci, nieraz tez koncepcje wspolne dla calego europejskiego kregu kulturowego.

Punktem wyj$cia rozwazan w Rozdziale I poczyniono bowiem wtasdnie refleksje
na temat ujmowania przedawnienia przy uwzglednieniu perspektywy podstawowych
koncepcji pojmowania prawa. Rozwazania te poczyniono przez pryzmat reprezentatyw-
nych koncepcji, to jest: prawnonaturalnych, pozytywistycznych oraz realistycznych,
w odniesieniu do tych ostatnich dzielac dodatkowo spostrzezenia w zaleznos$ci od tego,
czy dokonywane byly na gruncie funkcjonalizmu, psychologizmu, czy moze socjologi-
zmu. Uwagi te ukazaly wchodzaca w gre roznorodnos$¢ podej$cia do przedawnienia,
przypisywanie mu innych uwarunkowan, znaczenia i zadan, w zaleznos$ci od przyjetej
koncepcji prawa.

Dalsze uwagi (w Rozdziale II) poswigcono doktadnemu przyjrzeniu si¢ motywom
podawanym przede wszystkim w literaturze przedmiotu, ale tez w orzecznictwie, jako
uzasadnienie dla obowigzywania norm przewidujacych przedawnienie. Nie tylko wyod-
rgbniono najistotniejsze z nich, ale tez podjeto probe odniesienia si¢ do nich wszystkich
1 wypracowania wnioskéw na tym tle. Przy tym wobec zauwazenia w ramach literatury
przedmiotu dotyczacej problematyki wspomnianych motywow duzego zréznicowania
nawet w obrebie stylistyki wypowiedzi, podjeto tez problem samego charakteru wypo-
wiedzi dotyczacych takich motywow, wyciggajac z tego szereg konkluzji. Do ich sfor-
mutowania postuzyly tez uwagi dotyczace réznic w stosowane] przez poszczegdlnych
autorow siatce pojeciowej (w tym odwotujacej si¢ do celow, zadan, ratio legis, znacze-

nia czy funkcji zaktadanych i realizowanych przedawnienia).

¢ Zob. zwlaszcza: P. Sobolewski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczen deliktowych, Warszawa
2007; M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie roszczen z tytutu odpowiedzialnosci deliktowej za szkody przy-
szte na osobie, Poznan 2008.
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Nastepnie dokonano poglebionej analizy kluczowych regulacji dotyczacych
przedawnienia zawartych w ksiedze pierwszej polskiego kodeksu cywilnego (czgsto
zreszta polemizujac z pogladami zglaszanymi w danej kwestii w literaturze przedmiotu
czy stanowiskiem wyrazanym w orzecznictwie sgdowym), po to, by nastepnie przej$¢
od szczegotowych analiz do wynikajacych z nich ogodlniejszych refleksji. Jako przed-
miot doglebniejszej analizy wybrano te kwestie szczegotowe, ktore maja zasadnicze
znaczenie dla konstrukcji przedawnienia, a wokot ktorych jednoczes$nie ogniskuja sig
problemy i rozbiezno$ci pogladow (takze w orzecznictwie sagdowym).

W Rozdziale I1I odniesiono si¢ mianowicie do problematyki przedmiotu przedaw-
nienia, w tym w kontekscie pewnej konfuzji mogacej wynika¢ z niekonsekwencji stoso-
wania przez ustawodawce pojecia roszczenia oraz okreslania, co ulega w danym przy-
padku przedawnieniu. Wskazano tez poprzez przyktadowa egzemplifikacje obszar
zastosowania norm kodeksu cywilnego stanowigcych o przedawnieniu, aby da¢ tym sa-
mym obraz zakresu oddziatywania analizowanej instytucji i jej przedmiotu. Podjgto tez
problem wyjatkéw od zasady przedawniania si¢ roszczen majatkowych, ustosunkowu-
jac si¢ do takich przypadkow, niekiedy wynikajacych wprost z ustawy, kiedy indziej
»odkodowywanych” w literaturze przedmiotu. Pochylono si¢ takze (w Rozdziale 1V)
nad problematykg przedawnienia roszczen w kontekscie rzeczowych sposobdw zabez-
pieczenia ich spelnienia, analizujac zarowno kwesti¢ zasadno$ci zabezpieczania zasta-
wem albo hipoteka wierzytelnosci juz przedawnionej w momencie ustanawiania zabez-
pieczenia, jak i sytuacje, w ktorej juz po ustanowieniu ktoregos z takich zabezpieczen
dochodzi do przedawnienia zabezpieczonej wierzytelnosci.

W toku analiz nie sposob tez bylo pomina¢ kwestii wiazacych si¢ z terminami
przedawnienia roszczen, ktorym poswigcono Rozdzial V. Opowiedziano si¢ w nim mig-
dzy innymi za sposobem interpretacji art. 118 k.c., jesli chodzi o zawarte w nim sformu-
lowanie odnoszace si¢ do terminow przedawnienia przewidzianych w przepisach szcze-
gblnych, uwypuklono problemy pojawiajace si¢ w zwigzku z kwalifikowaniem roszczen
jako okresowych lub zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, odniesio-
no si¢ do zakazu umownego modyfikowania terminéw przedawnienia i sposobow jego
rozumienia, a takze do kwestii poczatku biegu terminu przedawnienia roszczen.

Rozpoczecie analizy zagadnien wigzacych si¢ z terminami przedawnienia rosz-
czen implikowato konieczno$¢ odniesienia si¢ do czynnikow wplywajacych na bieg
tych termindéw. Dlatego tez w Rozdziale VI omowiono weztowe kwestie dotyczace
okoliczno$ci powodujacych wstrzymanie rozpoczecia, biegu lub zakonczenia terminu
przedawnienia roszczen (analizujac szczegdétowo m.in. przypadek zmiany osoby opie-
kuna lub kuratora), natomiast Rozdziat VII po§wigcono szczegélowemu omoéwieniu

zdarzen powodujgcych przerwanie biegu przedawnienia roszczen. Podjeto tu proby

29



Wstep

zajecia i1 doglebnego uzasadnienia wlasnego stanowiska w wybranych, pojawiajacych
si¢ w tym zakresie, szczeg6lnie spornych kwestiach, w tym zwlaszcza okreslenia mo-
mentu przerwania biegu przedawnienia w przypadku wnoszenia powodztwa adhezyj-
nego (przy czym trzeba zastrzec, ze uwagi te pozostajg aktualne do oceny przerwania
biegu przedawnienia w wyniku takich powodztw przed 1 lipca 2015 r., wobec wejscia
w zycie z tg datg nowelizacji kodeksu postepowania karnego eliminujgcej mozliwosé
wystepowania z powodztwem adhezyjnym w postepowaniu karnym; bedzie o tym
mowa w podrozdziale 7.2.3.2), a takze tego, czy nalezy uznawac, ze dochodzi do prze-
rwania biegu przedawnienia w wyniku ztozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonal-
nosci tytutowi egzekucyjnemu, czy tez wniosku o stwierdzenie wykonalno$ci orzecze-
nia sadu panstwa obcego, albo ugody zawartej przed takim sagdem Iub innym organem
panstwa obcego, badz ugody przez taki sad lub organ zatwierdzonej. Pod takim katem
dokonano tez oceny czynnosci podejmowanych w postepowaniu przed sagdem polubow-
nym i ztozenia wniosku o stwierdzenie wykonalnosci wyroku sadu polubownego.
W dalszej czeéci Rozdziatu VII zajgto si¢ problematyka przerwania biegu przedawnie-
nia przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej ono przystuguje, wraz z za-
jeciem stanowiska co do zglaszanych w tej materii wnioskow de lege ferenda. Podj¢to
si¢ takze interpretacji przepiséw celem okreslenia momentu, w ktérym zasadne bytoby
przyjmowac, ze dochodzi do przerwania biegu przedawnienia roszczen w przypadku
ostatnio wprowadzonej przyczyny przerwania biegu przedawnienia w postaci wszczg-
cia mediacji.

W Rozdziale VIII zaje¢to si¢ problematyka skutkow uptywu terminu przedawnie-
nia. W pierwszym rzedzie przeanalizowano sposob kwalifikacji prawnej roszczenia po
uptywie terminu przedawnienia przez samego ustawodawce, tak w warstwie terminolo-
gicznej, jak i na tle wybranych rozwigzan prawnych. W zakresie tych ostatnich dobrano
te, w ktorych przypadku status roszczenia po uplywie terminu przedawnienia jawié sig¢
moze jako szczegdlnie problematyczny, to jest przepisy dotyczace nienaleznego swiad-
czenia, zarachowania $wiadczenia dtuznika, potracenia, odnowienia oraz zwolnienia
z dhugu. Nastgpnie uwage poswiecono sposobom uwzgledniania uptywu terminu
przedawnienia, wychodzac od krétkich spostrzezen co do rozwigzan przewidywanych
w tej kwestii w uprzednio obowigzujacych przepisach prawnych, a nastepnie przedsta-
wiajac rozbudowany katalog argumentow powotywanych w literaturze przedmiotu za-
réwno na rzecz uwzgledniania przedawnienia na zarzut, jak i z urzedu, szeroko si¢ do
nich nastepnie odnoszgc. Na tym tle przedstawiono pdzniej obecnie obowigzujaca regu-
lacje prawng dotyczaca sytuacji prawnej ksztaltujacej si¢ po uptywie terminu przedaw-
nienia roszczenia, ze szczegdlnym uwzglednieniem problematyki zrzeczenia si¢ korzy-

stania z zarzutu przedawnienia, a takze mozliwosci uchylenia si¢ od zaspokojenia
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roszczenia poprzez podniesienie zarzutu przedawnienia. Tej ostatniej kwestii poswigco-
no szczegodlnie duzo uwagi, zwtaszcza doktadnie przestudiowujac praktyke orzeczniczg
uksztattowang w odniesieniu do przypadkéw, w ktorych za zasadne uznawano kwalifi-
kowanie podniesienia przez diuznika zarzutu przedawnienia jako naduzycia prawa
w ujeciu art. 5 k.c., zwlaszceza ze niektdre z nich mogg budzi¢ kontrowersje (ktore zresz-
ta podniesiono).

Rozwazane problemy analizowane byty nie tylko w oparciu o materiat normatyw-
ny i dorobek doktryny, ale tez przy bardzo szerokim uwzglednieniu orzecznictwa sado-
wego dotyczacego problematyki przedawnienia, tak aby z jednej strony ksigzka ta —
oprocz uwag teoretycznych — zawierata takze konstatacje o znaczeniu dla praktyki
obrotu prawnego, a z drugiej strony - by czyni¢ spostrzezenia w odniesieniu do realnej
praktyki stosowania przepisow dotyczacych przedawnienia.

Wigkszo$¢ wnioskow szczegdtowych poczyniona zostala w obrebie poszczegol-
nych rozdziatow, dotyczacych okreslonego analizowanego zagadnienia, niemniej na
koncu niniejszej ksigzki w Rozdziale IX podkreslono kilka istotnych z nich, dodajac do
nich kolejne uwagi, a takze podniesiono par¢ dodatkowych aspektow wigzacych si¢
Z poczynionymi spostrzezeniami, w tym w powigzaniu z unormowaniami konstytucyj-

nymi oraz szerszym kontekstem teoretycznym i filozoficznoprawnym.
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Przedawnienie z punktu widzenia podstawowych
koncepcji pojmowania prawa

Rozdzialy wprowadzajace w monografiach prawniczych pisane sa zwykle z per-
spektywy historycznej badz tez teoretycznej, czy szerzej filozoficzno-prawne;j. Niniejszy
rozdziat wpisze si¢ w te konwencjge w dos¢ specyficzny sposob — taczac rozwazania hi-
storyczne oraz teoretyczno-prawne. Wydaje si¢ to uzasadnione z uwagi na to, ze przedaw-
nienie jest wprawdzie elementem praktyki prawniczej, majacej jak wszystko swoja histo-
rig, ktora mozna probowac zrekonstruowac, jednakze za historig ta kryja si¢ spory
filozoficzno-prawne, ktore niewatpliwie wptywaja na t¢ praktyke. Pojecie przedawnienia
jest zawsze elementem szerszej konstrukeji, jaka jest koncepcja prawa. Prawoznawstwo
wspoélczesne, spogladajac na prawo diachronicznie, czyli szukajac ponadczasowych
schematow w pojmowaniu prawa, wyroznia trzy dominujace i przeplatajace si¢ przez
stulecia w dyskursach prawniczych sposoby postrzegania i definiowania prawa. Zostaty
one wprawdzie zdefiniowane i opisane, zyskujac ,,zdyscyplinowang” forme¢ dopiero
w nowoczesnosci pod wptywem o$wieceniowego scjentyzmu, ale nie sposob zaprze-
czy¢, ze byly obecne od dawna w mysleniu o prawie w szeroko pojetym zachodnim krg-
gu kulturowym. Te sposoby postrzegania prawa mozna upraszczajaco okresli¢ jako: ju-
snaturalizm’, pozytywizm prawny oraz realizm prawniczy. Kazdy z tych nurtéw
epistemologicznych skupia si¢ na innych waznych kwestiach zwigzanych z prawem —
jusnaturalizm na zwigzkach prawa z zewngtrzng wobec niego naturg cztowieka badz
$wiata, a takze na problematyce autonomii prawniczej stusznosci i sprawiedliwosci
wzgledem procesow woluntarystycznego stanowienia prawa przez wtadze (vide symbo-
liczny dla podejscia prawnonaturalnego konflikt Antygony i Kreona w Sofoklejskim dra-
macie). Pozytywizm z kolei podkresla zwigzki prawa z wtadza, z wola polityczna, jak
réwniez ze spotecznymi konwencjami, czynigc przedmiotem swojego ogladu i kluczem
do definiowania prawa jezyk, a zwlaszcza teksty prawne bedace przede wszystkim efek-

tem stanowienia. Realizm natomiast szuka definicji prawa w empirycznie pojmowanych

7 Mianem jusnaturalizmu w ramach og6lnej refleksji nad prawem okresla si¢ rozne teorie prawa natu-
ralnego (A. Kozak [w:] A. Bator, W. Gromski, A. Kozak, S. Kazmierczyk, Z. Pulka, Wprowadzenie do nauk
prawnych. Leksykon tematyczny, Warszawa 2006, s. 39-40) i taka tez konwencja terminologiczna bedzie
stosowana w niniejszych rozwazaniach.
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faktach, stroniac od poszukiwania prawa w ksigzkach, czy w ideologicznych deduk-
cjach, usituje znalez¢ je w poznawalnej praktyce — w dziataniu jednostek i grup spotecz-
nych. Z perspektywy kazdego z wymienionych typow zapatrywan na prawo status i sens
przedawnienia rysuja si¢ odmiennie, przy czym kazdy z teoretycznych punktéw widze-
nia zwraca uwage na to, co w badaniu przedawnienia jest, badz moze okazac si¢ wazne.
Wypada zatem poswigci¢ nieco miejsca problematyce przedawnienia z punktu widzenia
wyodrebnionych nurtéw teoretyczno -prawnych, wplatajac w te rozwazania uproszczong
rekonstrukcje dziejow przedawnienia w kregu zachodniej, a zwlaszcza europejskiej,
kontynentalnej kultury prawnej.

1.1. Koncepcje prawnonaturalne a przedawnienie

Przeglad koncepcji teoretycznych nalezy rozpocza¢ od jusnaturalizmu. Mimo iz
pod rzadami nowoczesnosci trafit on, jak si¢ wydaje stusznie, do lamusa, to przez wigk-
szos$¢ dziejow zachodniego prawoznawstwa stanowil ewidentnie gtdéwny nurt prawni-
czych rozwazan. Najogoélniej rzecz ujmujac, koncepcje prawnonaturalne zaktadaja, ze
prawo to czgsciowo przynajmniej autonomiczny wobec stanowienia zespot powinnosci
wynikajacych z natury cztowieka, spoteczenstwa badz tez natury samego prawa. Zwykle
natura ta nie jest pojmowana w sensie biologicznym, lecz ma autonomiczny, humani-
styczny wymiar (nature cztowieka postrzega si¢ zwykle w opozycji do natury zwierze-
cia, czyli niejako w oderwaniu od przyrody i ,,praw dzungli”). Wedlug wigkszosci kon-
cepcji prawnonaturalnych, prawo jest zwigzane z moralnos$cig i racjonalno$cia, a przez
to zasadniczo uniwersalne, czyli akulturowe (nie zalezy od uwiktan lokalnych i $wiado-
mosci) i oczywiScie niezalezne od procesu stanowienia. Tradycja prawnonaturalna naka-
zuje rozpatrywac prawo takze w pewnej autonomii wobec czasu. Wprawdzie formuto-
wano teorie prawa natury zakladajace jego tzw. zmienng tre$¢ (o czym w dalszych
rozwazaniach), to jednak rdzen teorii prawnonaturalnych stanowia te, ktore przyjmuja
trwaty, a nawet wieczny charakter wszystkich, badz zdecydowanej wiekszo$ci, upraw-
nien naturalnych®. Koncepcje prawa natury lokuja to prawo w sferze powinnosci rozu-
mianej jako sfera wprawdzie (wedtug wigkszos$ci jusnaturalistow) w jaki§ sposob zo-
biektywizowana, ale autonomiczna wobec bytu — obejmujaca nie to, co jest, ale to, co
by¢ powinno. Ma to dwie wazne konsekwencje. Pierwsza z nich dotyczy epistemologii
czyli poznawania prawa. Skoro prawo lokuje si¢ po stronie powinnosci, to jego badanie
wymaga metod innych niz metody empiryczne, ktdre powstaty i rozwinety si¢ jako stu-
zace do badania sfery bytu. Teorie prawa natury proponuja zwykle metody oparte na

8 J. Oniszezuk, Filozofia i teoria prawa, Warszawa 2008, s. 51.
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dedukcji, czyli wycigganiu konsekwencji z twierdzen uznawanych za aksjomatyczne
przy uzyciu okreslonych, uznawanych za mniej lub bardziej pewne regut inferencyjnych
— przede wszystkim regut logiki. Chrzescijanskie koncepcje teologiczne zwykle propo-
nuja alternatywnie jakas forme introspekcji (gdyz prawo natury zapisane jest w ludzkiej
duszy®) badz egzegeze Swigtych pism.

Druga wspomniana konsekwencja wigze si¢ z teza, ze obowigzywanie prawa na-
tury nie zalezy od jego faktycznej realizacji. To znaczy, ze uprawnienia naturalne stano-
wig wyraz mniej lub bardziej zobiektywizowanej powinno$ci okreslonego zachowania
si¢, a ich status nie zalezy od tego, czy sg realizowane czy tez nie, a tym bardziej od tego,
czy sa czy tez nie s3 sankcjonowane i gwarantowane przez aparat sagdowniczy. Innymi
stowy uprawnienie o charakterze prawnonaturalnym obowigzuje (jest traktowane jako
w pewnym sensie realnie istniejace) bez wzgledu na to, czy dostrzega je i sankcjonuje
wladza panstwowa, a takze niezaleznie od tego, czy strony stosunku prawnego, ktoérego
tre$¢ wyznacza prawo naturalne, w ogole zdaja sobie sprawe z tego, ze s stronami ta-
kiego stosunku. Nie pozostaje to oczywiscie bez wptywu na postrzeganie przedawnienia
przez jusnaturalizm, o czym bedzie jeszcze mowa.

Uzasadnienia dla obowigzywania prawa naturalnego sg rézne. Od tradycyjnych
teologiczno-sakralnych upatrujacych zrodta prawa w mniej lub bardziej spersonalizo-
wanym bostwie, przez ontologiczne (czyli zaktadajace, ze prawa natury wynikaja po-
dobnie jak prawa przyrody z istoty i charakteru rzeczywistosci) czy racjonalistyczne,
lokujace zrodta prawa w ludzkim rozumie o transcendentalnym charakterze, az po uza-
sadnienia aksjologiczne, uznajace za zrodlo praw pewne zobiektywizowane wartosci
oraz uzasadnienia pragmatyczne, w mys$l ktorych prawa naturalne sg po prostu lepsze

niz jakiekolwiek inne. Jusnaturalizm, najogdlniej rzecz ujmujgc, odrzuca woluntaryzm

? ,Prawo naturalne jest zapisane i wyryte w duszy kazdego cztowieka, poniewaz jest ono rozumem
ludzkim nakazujacym czyni¢ dobro, a zakazujacym grzechu... Jednakze ten przepis rozumu ludzkiego nie
moglby mie¢ mocy prawnej, gdyby nie byt gtosem i wyktadnia wyzszego rozumu, ktéremu nasz rozum
i nasza wolno$¢ powinny by¢ poddane (Leon XIII, enc. Libertas praestantissimum). KKK 1955 Prawo
«Boze i naturalne» (Sobor Watykanski 11, konst. Gaudium et spes, 89). Wyznacza cztowiekowi droge prak-
tykowania dobra i osiggania jego celu. Prawo naturalne wyraza pierwsze i istotne zasady kierujace zyciem
moralnym. Jego punktem odniesienia jest zarowno dazenie do Boga, ktory jest zrodtem i s¢dzig wszelkiego
dobra, oraz poddanie si¢ Mu, jak rowniez uznanie drugiego cztowicka za rownego sobie. Gtowne przepisy
prawa naturalnego zostaly wyltozone w Dekalogu. Prawo to jest nazywane prawem naturalnym nie dlatego,
ze odnosi si¢ do natury istot nierozumnych, lecz dlatego, ze rozum, ktory je oglasza, nalezy do natury czto-
wieka. Gdzie sa wigc zapisane (te zasady), jesli nie w ksigdze $wiattodci, ktora zwie si¢ Prawda? W niej jest
zapisane wszelkie sprawiedliwe prawo. Z niej przenika do serca czlowieka postepujacego sprawiedliwie.
Nie tylko w sposob przejsciowy, ale jakby wyciska si¢ na niej, jak na wosku wyciska si¢ obraz sygnetu,
ktéry przechodzi na wosk, pozostajac na pierécieniu (Sw. Augustyn, De Trinitate, 14, 15, 21). (...) KKK
1956 Prawo naturalne, obecne w sercu kazdego czlowieka i ustanowione przez rozum, jest uniwersalne
w swoich przepisach i jego wladza rozciaga si¢ na wszystkich ludzi. Wyraza ono godnos¢ osoby 1 okresla
podstawe jej fundamentalnych praw i obowiazkdéw”. Cyt. [za:] www.teologia.pl/m_k/kkk1p14.htm#2 (do-
step z dnia 2 lipca 2014 1.).
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prawa, czyli jego zalezno$¢ od woli — nie tylko od woli wtadzy prawodawczej (z wyjat-
kiem koncepcji teologicznych, w ktorych bostwo ma woluntarystyczny wpltyw na formg
i tres¢ prawa), lecz takze od woli stron stosunkoéw prawnych — praw tych nie mozna
nada¢, nie mozna tez ich znie$¢, ani tez pozby¢ si¢ wynikajacych z nich uprawnien'”.
W swietle powyzszego, w kontekscie tematyki prowadzonych rozwazan, szcze-
golnie istotna wydaje si¢ jednak konstatacja, ze w istocie w mysl wickszosci koncepcji
prawa natury pojecie przedawnienia roszczenia jest pozbawione sensu. Prawo jest prze-
ciez zespotem zwykle ahistorycznych powinnosci niezaleznych od cztowieka (w niekto-
rych koncepcjach powinnosci te nie wygasajg nawet wraz ze $miercig cztowieka, lecz
przechodza na nastgpne pokolenia — vide zemsta rodowa czy inne formy odpowiedzial-
no$ci potomkow za grzechy przodkdw, jak chocby grzech pierworodny). Naruszenie
prawa nie wymazuje si¢ z uptywem czasu. W ten sposéb uzasadniano nie tylko wiecz-
no$¢ grzechu, lecz takze w czasach nam wspotczesnych argumentuje si¢ m.in. nie-
przedawnialno$¢ zbrodni przeciwko ludzkosci, zbrodni wojennych, czyli aktow, ktore
naruszaly fundamentalne i naturalne prawa jednostek czy catych grup spotecznych (od-
powiedzialno$¢ za te czyny nie wygasa nawet wraz ze $miercig winnych, lecz obcigza
ich nastepcoéw prawnych, vide odpowiedzialno$¢ za Holokaust!!, czy wcigz zywe kwe-
stie restytucji mienia, zwigzane z dawnymi zbrodniami wojennymi). Z prawnonaturalne-
go punktu widzenia nie jest mozliwe okreslenie jakiego$ terminu, wraz z uptywem kto-
rego konczy si¢ byt prawny danej normy prawa natury. Nie jest ona przeciez efektem
dziatalno$ci woluntarystycznej, czyli aktem czyjej$§ woli. Mozna sobie jedynie wyobra-
zaé ,,przedawnienie” jako wybaczenie, zrzeczenie si¢ prawa w sytuacji, kiedy takie zrze-
czenie jest w ogdle mozliwe (wigkszos¢ jusnaturalistow, zwlaszcza nowozytnych, zna
pojecie praw niezbywalnych, vide stynne droits inaliénables zwigzane z Deklaracjg Praw
Cztowieka i Obywatela'?). Strona bedaca ,,wierzycielem” okreslonego roszczenia, ,,0d-
puszcza” je drugiej stronie, jezeli natura roszczenia na to zezwala. W ten sposob roszcze-
nie przestaje by¢ konieczne do spetnienia, jednakze, jak si¢ wydaje, w dalszym ciagu
w jaki$§ sposob trwa, trwa bowiem norma prawa natury determinujgca to roszczenie.
Ilustracjg takiego podej$cia moze by¢ przyktad podawany przez M. Kulika, kto-
ry wskazuje, ze juz w starozytnym prawie zydowskim funkcjonowata instytucja z ob-
szaru prawa rzeczowego, dotyczaca podejscia do niewolnika, bedacego Izraelita, ktory

oddal si¢ w niewol¢ za dtugi. Taki niewolnik, zgodnie z Ksiega Wyjscia, mogt stuzy¢

10°J. Oniszczuk, Filozofia...,s. 52-53.

' Zob. tez: G. Skapska, Prawo i pamigé o zbrodniach [w:] Prawo-wladza-spoleczenstwo-polityka.
Ksiega jubileuszowa profesora Krzysztofa Pateckiego, Torun 2006, s. 287-299.

12 Szerzej na temat tej koncepcji, rozwinigtej] w oswieceniu, ale wywodzacej si¢ od Platona pisze:
M. Piechowiak, Do Platona po nauke o prawach cztowieka [w:] Ksiega jubileuszowa profesora Tadeusza
Jasudowicza, red. J. Biatocerkiewicz, M. Balcerzak, A. Czeczko-Durlak, Torun 2004, s. 332 i n.
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wlascicielowi jedynie przez szes¢ lat, jednak — w mys$l Ksiegi Kaptanskiej — nie dtuzej
niz do roku jubileuszowego, cho¢ grzech, ktory spowodowat niewole ,trwal” w dal-
szym ciggu i mogt rodzi¢ negatywne skutki spoteczne, chocby w postaci hanby. Jak
wskazuje powotany autor: ,,Uregulowania te dotyczyly co prawda stosunkow wiasno-
sciowych, jednak ich cel tkwil w ograniczeniu czasu, przez jaki Izraelita mogt by¢ nie-
wolnikiem. Idea ich byty wartosci humanitarne, wigc w pewnym sensie funkcja ich byta
zblizona do tej, jaka wspolczesnie spetnia instytucja przedawnienia™?. Po uptywie cza-
su nalezato odpusci¢ niewolnikowi naruszenie porzadku, ktore wpedzito go w niewole,
czyli zaprzesta¢ wyciggania z tego faktu niektorych realnych i uyjemnych konsekwencji,
co nie oznaczato wcale, iz byly niewolnik przestawal by¢ winny grzechu. Zreszta mo-
tyw odpuszczenia win jako znoszenia pewnego zobowigzania bez wymazania lezacego
u jego podstaw grzechu jest wielce popularny w zydowskiej tradycji prawnej, ktorej
oddziatywania na europejska mysl prawniczg w ramach tzw. tradycji judeochrzescijan-
skiej byty i nadal pozostaja silne.

Sens przedawnienia z punktu widzenia koncepcji prawnonaturalnych bazujacych
w czesci na tradycji zydowskiej oddaje katolicki Kodeks Prawa Kanonicznego, ktory
uznaje swoja wizj¢ prawa naturalnego za obowigzujacy powszechnie porzadek norma-
tywny. Jak stanowi kanon 197 tego Kodeksu, przedawnienie jest sposobem nabycia lub
utraty prawa subiektywnego badz tez uwolnieniem si¢ od obowigzkow. W tym zakresie
Koscidt przyjmuje rozwigzania funkcjonujgce w ustawodawstwie cywilnym danego
kraju, z zastrzezeniem jednak wyjatkéw przewidzianych w kanonach Kodeksu Prawa
Kanonicznego. Takie wyjatki przewiduje kanon 199. Z punktu widzenia tematyki pro-
wadzonych rozwazan warto zwrdci¢ uwage na ustep 1 tego ostatniego kanonu, w mysl
ktorego nie podlegajg przedawnieniu prawa i obowigzki wynikajace z prawa Bozego
naturalnego lub pozytywnego. Wynika stad wyraznie, ze te zobowigzania o charakterze
prawnonaturalnym nie przedawniajg si¢, gdyz prawo determinujace te zobowigzania jest
wieczne i nie zmienia si¢ wraz z uptywem czasu'®. Ponadto do kategorii takich wyjatkow
od reguty poszanowania przedawnienia wynikajacego z ustawodawstwa cywilnego da-
nego kraju zaliczy¢ nalezy to, ze w $wietle Kodeksu Prawa Kanonicznego (kanon 198)
przedawnienie w ogole jest wazne, jezeli opiera si¢ na dobrej wierze, istniejgcej nie tyl-

ko na poczatku, ale takze przez caty czas wymagany do wystapienia przedawnienia

13 M. Kulik, Przedawnienie karalnosci i przedawnienie wykonania kary w polskim prawie karnym,
Warszawa 2014, s. 1. Autor ten podkreslit przy tym, ze byta to instytucja z zakresu prawa prywatnego, a nie
przedawnienie w ujgciu prawnokarnym.

14 P. Skoneczny, Koncepcja przedawnienia kanonicznego. Uwagi prawnoporéwnawcze i teoretyczno-
prawne do kanonu 197 KPK ze szczegolnym uwzglednieniem kanonizowanej ustawy polskiej, Pr. Kan. 2013,
nr 1(56), s. 25.
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(z zachowaniem kanonu 1362, ktory wszak dotyczy przedawnienia odno$nie do prze-
stepstw).

Na ogo6t teoretycy prawa naturalnego podkreslaja, ze przedawnienie moze by¢
dopuszczalne, jednakze zwigzane jest z rOwnowaga shusznych i sprawiedliwych upraw-
nien obydwu stron stosunku prawnego. Jest to zwigzane z duzym naciskiem ktadzionym
w teoriach prawa natury na zwigzki norm prawnych z moralnoscia. Jusnaturali§ci rozpa-
trujg przedawnienie tacznie z innymi instytucjami tzw. dawnosci w ramach problematy-
ki wptywu czasu na ksztalt i tre§¢ prawa. Oczywiscie poszczegdlne podglady prawnona-
turalne r6znig si¢ od siebie. O ile nowozytni zachodni teoretycy niemal powszechnie
przyjmowali np. prawnonaturalny charakter wtasnosci, o tyle dawni greccy czy rzymscy
jusnaturalisci nie wigzali na ogo6t wlasnosci z prawem natury'>. Nawet §w. Augustyn,
klasyk chrzescijanskiego jusnaturalizmu, twierdzil, ze wlasno$¢ i uprawnienia z nig
zwigzane to wytwor ludzki — ,,zabierzcie jednak prawo cesarzy” — pisal — ,,i kto bedzie
mogl powiedziec: ta willa jest moja?”'®. W konsekwencji uprawnienia zwigzane z wita-
snoscig 1 ich ograniczenia w czasie, to zdaniem $w. Augustyna, do$¢ reprezentatywnym
dla antycznego prawoznawstwa, kwestia prawa ludzkiego.

W nowozytnosci wlasno$¢ na trwale zyskata prawnonaturalny wymiar w jusna-
turalistycznych teoriach. Wynika to zdaniem niektorych autorow z prokapitalistyczne-
go i antyfeudalnego charakteru nowozytnej ideologii prawnonaturalnej, w ktorej trady-
cyjne motywy stusznosci, sprawiedliwosci i cnoty zostaty stopniowo zastgpione przez
triade wolno$¢ — réownos¢ — wiasnosé”. Innymi stowy, nowozytnym jusnaturalistom
chodzito o to, by znalez¢, argumentacyjnie uzasadnic, rozpowszechni¢ i utrwali¢ trans-
cendentalne uzasadnienie dla warto$ci normatywnych istotnych dla burzuazji i kapita-
listycznego wolnego rynku, tak by immunizowac te warto$ci na ewentualny wptyw
prawa ustanawianego przez wladze opartg przeciez bardzo dtugo na réznych wersjach
systemu feudalnego.

Mimo ze wlasno$¢ byta w nowozytnych teoriach prawa natury czesto obdarzana
przymiotami prawa nienaruszalnego i $wietego, to na ogot dopuszczano mozliwosé
wplywu czasu na uprawnienia i obowigzki zwigzane z wlasnoscig. Mozna to thumaczy¢
wzgledami pragmatycznymi — w nowym kapitalistycznym systemie gospodarczym
wieczno$¢ prawa wilasnosci mogla by¢ nie tylko zrodtem korzystnych uzasadnien dla
jego ochrony, lecz takze w niektorych przypadkach potencjalng przyczyng praktycznych
problemow i teoretycy prawa natury zdawali sobie z tego sprawe.

15 J. M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakow 2006, s. 56 i 97.
o |bidem, s. 129.
7 M. Borucka-Arctowa, Prawo natury jako ideologia antyfeudalna, Warszawa 1957, s. 16.
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Nowozytni jusnaturali$ci, mimo iz uznawali prawnonaturalny charakter wtasnosci,
w zdecydowanej wickszosci dopuszczali dawnos¢, a zwlaszcza nabycie wlasnosci w dro-
dze zasiedzenia czy przedawnienie roszczen z wlasno$cig zwigzanych. Uzasadnieniem
przedawnienia byly przede wszystkim stuszne i sprawiedliwe uprawnienia tego, kto na
przedawnieniu korzystat. Stad duzy nacisk ktadziony byt na takie kwestie jak dobra wia-
ra, humanitaryzm, che¢ dalszego uczciwego zycia. Ten sposob argumentacji byt obecny
um.in. H. Grocjusza, S. Puffendorffa, Ch.Wolffa, a takze I. Kanta's. Ostatni z wymienio-
nych autoréw wprost pisat, ze przedawnienie roszczen dawnego posiadacza nalezy do
prawa natury'®.

Jak zauwazyl XIX-wieczny polski teoretyk i historyk prawa natury F. Stotwinski
w swojej monografii ,, Prawo natury prywatne”’ systematyzujacej dorobek nowozytnych
jusnaturalistow w zakresie prawa prywatnego, przedawnienie jest pewnym waznym wy-
jatkiem w korpusie prawa naturalnego. Wskazat mianowicie, iz: ,,Przedawnienie jest to
nabycie rzeczy albo prawa lub uwolnienie si¢ od obowiagzku (...) dlatego jedynie, ze
wilasciciel rzeczy lub prawa swego przez dlugi czas nie uzywat (...) nabycie cudzej rze-
czy bez zgody wilasciciela sprzeciwia si¢ wyobrazeniu prawa wlasnosci. Przedawnienie
dzieli si¢ na przedawnienie nabywcze [praescriptio adquisitiva], jezeli po uptynieniu
pewnego czasu rzecz lub prawa cudze przez posiadacza tychze nabyte zostanie (...) oraz
przedawnienie umarzajace [praescriptio extinctiva] to jest uwolnienie si¢ od jakowego
obowigzku dlatego jedynie, ze wlasciciel przez dtugi przeciag czasu prawa swego nie
uzywal”?. Analizujac krytycznie poglady H. Grocjusza, Ch. Wolfa i S. Puffendorffa,
wspomniany polski teoretyk prawa natury twierdzit, ze w stanie naturalnym przedaw-
nienie nie ma charakteru prawnego, a wynika tylko z potrzeb obrotu, a te potrzeby co do
zasady nie moga by¢ zroédlem praw. Przedawnienie, aby mozna je byto w ogodle dopu-
$ci¢, nalezy wywodzi¢ tylko z obowiazkéw moralnych, np. dobroczynno$ci, wdzieczno-
Sci, bezpieczenstwa i pomys$lnosci ludzkiej. Co do zasady kazde uprawnienie trwa
w czasie tak dtugo, jak uprawniony ma wolg je posiada¢ i zen korzystac¢?!. Zasiedzenie
czy inne postaci dawnos$ci musza mie¢ wyjatkowy charakter. Autor ten wskazywatl m.in.
Ze ,,;ozum nie oznacza ani oznaczy¢ nie moze jak dtugo rzecz posiadang by¢ winna, aby
od niej wiasciciel rzeczywisty wytaczonym by¢ mogl”, a takze ,,posiadanie rzeczy cu-

dzej jest bezprawiem, a zatem bez polozenia prawnego czynu, ktorym tylko by¢ moze

8 R. Wojtyszyn, Szkota prawa natury. Od Hugona Grocjusza do Johna Locke’a, WSE 2007, t. 1,
s.52in.

19 P. Szymaniec, Problematyka wlasnosci w filozofii prawa Immanuela Kanta, WSE 2009, t. Il (Wia-
snos¢ — idea, instytucje, ochrona), red. M. Sadowski, P. Szymaniec, s. 42.

20 F. Stotwinski, Prawo natury prywatne polgczone z uwagami nad prawem rzymskiem, kodexem gali-
cyjskim i francuzkim dotgd obowigzujgcym, t. 1, Krakow 1825, s. 190.

2! Ibidem, s. 192-193.
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zezwolenie wlasciciela, zadnego prawa nie gruntuje”. Co réwniez istotne, F. Stotwinski
twierdzil, Ze: ,,nawet domniemane zezwolenie wiasciciela prostym jego zaprzeczeniem
znosi si¢, bo domniemanie rzeczywistosci ustepowac powinno. Stad wyptywa, ze tylko
w stanie cywilnym, na fundamencie umowy, przez ktéra na wszelkie srodki do bezpie-
czenstwa i pomys$lnosci obywatelskiej spotecznosci zmierzajace zezwalamy, przedaw-
nienia za prawny sposob nabycia przyjetymi, 1 przez Rzadzacego oznaczonymi by¢ mo-
ga”%. Skoro zatem zaden rozum nie jest w stanie skutecznie i przekonujaco okresli¢ jak
dtugo ma trwa¢ uprawnienie, tym samym takich kompetencji nie moze mie¢ prawodaw-
ca. Co wigcej, jak wynika z rozwazan powotanego autora, nawet fakt zezwolenia wtasci-
ciela czy wierzyciela nie uzasadnia zmiany statusu roszczenia. Moga je tylko uzasadniac¢
wyzsze wartosci, chyba ze dotyczy to wyltacznie rezimu cywilnego, ktory utozsamiany
jest z rezimem kontraktualnym. Na gruncie tego rezimu strony umowy a takze wtadza
(Rzadzacy) moga ograniczy¢ trwanie roszczenia w czasie. Wydaje si¢ jednak, ze powin-
no to by¢ ograniczenie aprioryczne, ustanowione i znane stronom z gory, gdyz p6zniej
juz ,,zaden rozum” nie moze wptyna¢ na status roszczenia.

F. Stotwinski podkres$lat przy tym istnienie wielu wymogdow, ktore warunkuja
w ogole mozliwos¢ przedawnienia (jako instytucji zdecydowanie wyjatkowej). Pisal, ze
nalezy dbac o to, by przedawnienie nie odbywato si¢ ze szkoda dla dobra publicznego
lub prywatnego i w zwigzku z tym wymienit liczne warunki jego dopuszczalno$ci. Jed-
nym z takich podstawowych warunkow jest dobra wiara, a w przypadku deliktow — dal-
sze uczciwe zycie 1 che¢ poprawy. Polski teoretyk, syntetyzujac prywatnoprawny doro-
bek jusnaturalizmu pisat wprost, iz przedawnienie nie moze stuzy¢ prostemu wyzbyciu
si¢ zobowigzania ze wzgledow merkantylnych czy instrumentalnych. Przedawniac¢ sie
mogg tylko niektore uprawnienia, co do ktorych nie jest to wylaczone przez ich cel, badz
zdecydowanie na drugim miejscu przez funkcjonalne uwiktania ustawy. Nie przedaw-
niajg si¢ prawa monarchii, obowiazki rodzicielskie i proste zezwolenia, a takze upraw-
nienia 0sob, ktore nie mogg skutecznie dochodzi¢ realizacji swoich praw, czyli np. ma-
toletnich, nieobecnych, przebywajacych w niewoli itp. Wynika to z prawnonaturalnej
zasady, wyrazonej w rzymskiej paremii ,,Agere non valenti non currit praescriptio”,
czyli niezdolno$¢ do dziatania sprawia, ze przedawnienie nie biegnie. Bieg przedawnie-
nia jako instytucji wyjatkowej moze by¢ tatwo przerwany przez kazde niemal dziatanie
wiasciciela zmierzajace do realizacji uprawnienia — ,,pozwanie przeto czyli zgtoszenie
sie rzeczywistego wiasciciela, oraz wszelki inny srodek prawny tamujgcy moznos¢ na-

bycia rzeczy™>.

22 |bidem, s. 193-194.
2 Ibidem, s. 349-350.
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Nieco inaczej na przedawnienie spoglada teoria prawa natury o zmiennej tresci.
Teoria ta opiera si¢ na kantowskiej wizji rozumu jako zrodta praw i o ile formalne aspek-
ty prawa naturalnego nie ulegaja zmianie, to zmienia si¢ jego tres¢. Ta jest bowiem de-
terminowana przez cele spoleczne, a te musza si¢ zmienia¢ w czasie. Prawo natury,
mimo iz jego zawarto$¢ ulega zmianie, jest w danym momencie historycznym uniwer-
salne 1 zasadniczo akulturowe, czyli moze by¢ stosowane do oceny dziatan kazdego
cztowieka bez wzgledu na takie czynniki, jak $wiadomo$¢ obowiazywania slusznego
prawa, czy imperatywy lokalne wynikajace ze zwyczaju czy z prawa pozytywnego. In-
nymi stlowy, zawsze jest jakie$ prawo naturalne, ktére moze by¢ powszechnie stosowa-
ne, ale tre$¢ tego prawa ulega zasadniczym zmianom w czasie.

Najbardziej znany przedstawiciel teorii prawa natury o zmiennej tresci, niemiecki
filozof R. Stammler po$wieca przedawnieniu nieco miejsca w swojej ksiazce dotyczacej
teorii sprawiedliwos$ci, gdzie przedawnienie czy zasiedzenie podaje wilasnie jako przy-
ktad mechanizmu zmiany tresci stusznego prawa w zwigzku ze spotecznymi celami.
Z uwagi na ,,niepewnos¢ statusu prawnego dawnych faktow” czy ,,grozbg niepewnosci
badz zawieszenia” w pewnym momencie trzeba przyja¢, ze tre§¢ dawnego prawa zmie-
nita si¢ na tyle, by ignorowac jego tres¢ (jak w przedawnieniu uwalniajacym — pra-
escriptio extinctiva) badz tez zastapi¢ je catkiem inng tre$cia (jak w przypadku zasiedze-
nia czyli przedawnienia nabywczego — praescriptio aquisitiva)®. Z punktu widzenia
teorii prawa natury o zmiennej tresci przedawnienie stanowi element naturalnej formy
prawa (formalnego prawa natury), a jednoczesnie jest wyrazem naturalnego i co do za-
sady faktycznego procesu zblizania si¢ prawodawstwa pozytywistycznego do wymo-
gbéw prawa natury. Inaczej mowiac, przedawnienie stanowi wyraz upowszechnienia si¢
konstatacji tworcow prawa pozytywnego, ze trwanie tresci kazdego prawa musi by¢
ograniczone w czasie ze wzgledu na cel tego prawa i wymogi stusznosci. To ostatnie
zastrzezenie jest bardzo wazne, gdyz, jak zauwaza R. Stammler, nawet sto lat nie uczyni
zta dobrem®. O ile przedawnienie (zwlaszcza praescriptio extinctiva) jest elementem
formalnym prawa, o tyle dotyczy ono jego tresci — roszczenie przedawnione przestaje
by¢ roszczeniem ze wzgledu na stuszne cele spoteczne. Gdy chodzi o sposob ustalania
tych ostatnich, w sposob typowy dla spadkobiercow kantyzmu R. Stammler proponuje
jako klucz do ustalania stusznych celow i slusznego prawa specyficzng wersje imperaty-
wu kategorycznego — mys$lowa konstrukcje wspolnoty ludzi o wolnej woli — Gemein-

schaft frei wollender Menschen®.

2 R. Stammler, The Theory of Justice, New Jersey 2000, s. 202.

2 |bidem, s. 202.

2 M. Szyszkowska, U Zrédel wspolczesnej filozofii prawa i filozofii czlowieka, Warszawa 1972,
s. 134.
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze wspotczesnie koncepcje prawnonaturalne mocno stra-
city na popularno$ci (moze z wyjatkiem prowadzonych na wysokim poziomie abstrakcji
dyskusji o prawach jednostki), a stanowiska jusnaturalistyczne zajmujg przede wszyst-
kim teorie prawa oficjalnie zwigzane z systemami religijnymi (np. nauka spoleczna
Kosciota katolickiego), a takze mysliciele liberalni, z zatozenia podejrzliwi wobec prawa
pozytywnego jako zrédia potencjalnych nieuzasadnionych ograniczen dla ludzkich przy-
rodzonych praw, w tym przede wszystkim liberalowie ekonomiczni (np. libertarianie),
ktorzy potrzebuja uzasadnien prawnonaturalnych dla delegitymizacji ograniczen wolno-
$ci gospodarczej, oraz regulacyjnych dziatan panstwa w sferze stosunkéw ekonomicz-
nych. Dla liberatéw ekonomicznych (podobnie jak dla wiekszosci jusnaturalistow nowo-
zytnych) przedawnienie jest o tyle czynione przedmiotem rozwazan, o ile jest zwigzane
z centralnym dla nich poj¢ciem wilasnosci. Pragmatyczne cechy wlasnosci czynig sen-
sownos¢ ingerencji prawa pozytywnego w trwanie uprawnien z nig zwigzanych mocno
problematyczng i zdecydowanie wyjatkowa. Przedawnienie zatem musi by¢ postrzegane
jako instytucja wyjatkowa, dopuszczalna tylko i wylgcznie w zgodzie z pragmatycznym
i aksjologicznym aspektem prawa, jezeli nie stoi to w sprzecznosci z celami i istota wila-
sno$ci. Takie stanowisko przyjmowatl m.in. klasyk szkoty chicagowskiej F. von Hayek*’
czy M.N. Rothbard®®. Ten ostatni wywodzit wszelkie uprawnienia cztowieka, takze te
o charakterze prawnym, z naturalnego prawa do samoposiadania (analogicznie do pogla-
dow ,,0jca zatozyciela” nowoczesnego liberalizmu J. Locke’a). Skoro cztowiek posiada
siebie oraz swoje uprawnienia, to przede wszystkim on, a nie czynniki wobec niego ze-
wnetrzne (jak np. panstwo), powinien okresla¢ czas trwania uprawnien i mozliwosci ko-
rzystania z nich. Domniemanie opuszczenia czy tez porzucenia (abandon) prawa poprzez
okreslanie arbitralnych terminéw przedawnienia jest z liberalnego punktu widzenia wiel-
ce podejrzane, a zwlaszcza wtedy, gdy odbywa si¢ a posteriori, podczas trwania stosun-
kéw prawnych.

Podsumowujac, przedawnienie z prawnonaturalnego punktu widzenia jest insty-
tucja mocno wyjatkowa, nickompatybilng co do zasady z ogélnymi zalozeniami po-
rzadku prawnego i w konsekwencji zalezy od kilku czynnikéw. Pierwszym jest charak-
ter uprawnien, ktore moga potencjalnie zmieni¢ swoj status wskutek uptywu czasu (czy
majg charakter prawnonaturalny czy tez nie, czy przedawnienie jest mozliwe w zwigz-
ku z istotg badz celem danego prawa). Drugim jest aksjologiczne otoczenie przedawnie-
nia — czy jego celem jest stuszne uwolnienie si¢ od cigzaru, wyzbycie si¢ badZ nabycie

2T P. Leszek, Interpretacja wlasnosci w doktrynie Hayeka: ewolucyjny przypadek usankcjonowany ko-
rzyscig, WSE 2009, t. III (Wlasnos¢ — idea, instytucje, ochrona), red. M. Sadowski, P. Szymaniec, s. 98 i n.

2 R. Wojtyszyn, Sprawiedliwa wlasnos¢ i rodzaje relacji migdzyosobowych w ujeciu Murraya Newto-
na Rothbarda, WSE 2009, t. Il (Wlasnos¢ — idea, instytucje, ochrona), red. M. Sadowski, P. Szymaniec,
s. 1161n.
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prawa wskutek nacechowanych pozytywnie zachowan, czy tez niestuszne unikniecie
odpowiedzialno$ci. Trzecim i chyba najmniej istotnym czynnikiem jest pragmatyczny

sens przedawnienia, jego cele i skutki spoteczne oraz ekonomiczne.

1.2. Przedawnienie a pozytywistyczne pojmowanie prawa

Koncepcje pozytywistyczne sg z zatozenia czgsciowo afilozoficzne, wigc probuja
abstrahowa¢ od rozwazan na temat natury rzeczy, natury praw, i sposobow ich istnienia.
Temu zreszta pozytywizm zawdzigcza swoja zdolnos¢ do ekspansji (moze on tatwo
wspoélgra¢ z réznymi formami panstwa — sprawdza si¢ w monarchiach i republikach,
w demokracjach liberalnych i bardziej autorytarnych systemach politycznych, moze tez
jako obojetny na religi¢ i oficjalne ideologie funkcjonowa¢ w pewnej niezaleznosci od
filozoficznego otoczenia). Pozytywizm zaktada, ze prawo to zespot norm (czyli skiero-
wanych do okreslonych adresatow powinnosci — nakazoéw badz zakazow okreslonego
zachowania si¢”’) ustanowionych przez wladze i obowigzujacych. Wspodtczesnie, kiedy
pozytywizm nie tylko zdominowal my$lenie o prawie, przynajmniej w zachodnim kregu
kulturowym, lecz takze ulegt znacznym przeksztatceniom (od pozytywizmu twardego
utozsamiajgcego prawo wylacznie z aktem legitymowanej wladzy, ku bardziej wyrafino-
wanym formom, takim jak pozytywizm migkki czy pozytywizm instytucjonalny*’),
wskazuje sig, Ze istote tego sposobu pojmowania prawa wyznaczaja dwie tezy. Pierwsza
to tzw. teza o zrodlach — zrodlem prawa sa skonwencjonalizowane wytwory ludzkie,
a doktadniej mowigc, wytwory wiadzy badz profesjonalnych praktyk spotecznych
(orzecznictwo sadowe, prawo korporacyjne, sankcjonowane zwyczaje). Druga to teza
o0 separacji prawa i moralnosci. W przeciwienstwie do teorii prawa natury, ktore na ogot
w takiej badz innej formie akceptujg stynng tezg $w. Tomasza z Akwinu, ze lex iniusta
non est lex (prawo stanowione, ktore jest moralnie niestuszne nie jest prawem), koncep-
cje pozytywistyczne zaktadaja brak koniecznych zwiazkow walidacyjnych miedzy pra-
wem a moralno$cig?!.

Czas jest w pozytywizmie prawnym aspektem obowigzywania norm prawnych.
Nie ma norm wiecznych. Prawo obowigzuje w czasie. Obowiazuja zar6wno normy ge-
neralne i abstrakcyjne, jak tez konkretne i indywidualne - np. roszczenia. Te ostatnie sg

w swym wymiarze czasowym zalezne od dwoéch czynnikdéw: po pierwsze — od woli

2 Akceptowana przez wigkszo$¢ teorii pozytywistycznych tzw. logika deontyczna wyr6znia 6 typow
zdan o normach. Zachowanie x moze by¢: zakazane, nakazane, fakultatywne, indyferentne, dozwolone badz
obowiazkowe (zob. Z. Ziembinski, Logika praktyczna, Warszawa 2000, s. 128).

3% A. Kozak [w:] A. Bator, W. Gromski, A. Kozak, S. Kazmierczyk, Z. Pulka, Wprowadzenie do nauk
prawnych. Leksykon tematyczny, Warszawa 2006, s. 57-60.

31 L. Morawski, Pozytywizm twardy, migkki, martwy, ,Ius et Lex” 2003, nr 1, s. 321 i n.
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prawodawcy, ktory w sposob woluntarystyczny (dowolny) moze okresla¢ czas trwania
okreslonych roszczen, ich wymagalnosci itp., oraz po drugie — od woli stron stosunku
prawnego wyznaczonego przez norm¢ indywidualng i konkretng. Strony te w granicach
okreslonych przez prawo, moga decydowac o formie i tresci roszczenia, a takze o jego
trwaniu w czasie.

Za najbardziej wptywowych prekursoréw rozumianego diachronicznie my$lenia
pozytywistycznego stusznie uchodzg antyczni Rzymianie. To oni opracowali pierwsze
dojrzate teorie prawa jako wyniku legislacyjnych dziatan wiadzy i stworzyli wcigz za-
sadniczo aktualne pojecie ustawy. W prawie rzymskim przedawnienie byto znane i sto-
sowane zarowno jako instytucja prawa karnego, jak i cywilnego. Jak pisze W. Wotodkie-
wicz, Rzymianie znali przedawnienie: w korespondencji namiestnika Bitynii z cesarzem
Trajanem Pliniusz Mtodszy pytal wladce, jak ma postgpowac wobec ludzi, w stosunku
do ktérych orzeczenia nie zostaty wydane przez dlugi czas, s to bowiem ,,0s0by czesto
juz starsze i zyjace uczciwie”. Cesarz w swojej odpowiedzi wskazat, ze kary powinny
by¢ orzeczone i wykonane wobec 0sob, od ktorych skazania (badz od popetienia czy-
nu) nie mingto dziesi¢¢ lat. Z kolei w konstytucjach cesarzy okresu dominatu pojawia si¢
generalny dwudziestoletni termin przedawnienia mozliwosci karania za przestepstwa
publicznoprawne™®.

Idea przedawnienia skarg byta tez obecna w prawie prywatnym. W prawie pretor-
skim (ius honorarium) obowigzywata zasada ograniczenia czasowego skarg udzielanych
przez urzgdnika na mocy jego edyktu. Ochrona pretorska byta uzalezniona od uptywu
czasu (np. interdictum de vi, actio redhibitoria, actio quanta minoris, actio doli). Ponad-
to w reskrypcie Aleksandra Sewera roszczenie o wydanie gruntu prowincjonalnego, kto-
ry znajdowal si¢ w posiadaniu nieuprawnionej osoby trzeciej, nie byto dopuszczalne po
uplywie dziesieciu albo dwudziestu lat; krotszy okres dotyczyt wtadajacego gruntem
w dobrej wierze (preaescriptio langae possessionis); nie dotyczylo to gruntow, co do
ktorych mozliwos$¢ nabycia na wtasno$¢ byta wytaczona®.

Z kolei za Konstantyna wprowadzono az czterdziestoletni termin przedawnienia,
ktorego stosowanie byto niezalezne od dobrej wiary posiadacza czy tytutu jego posiada-
nia (longissima temporis praescriptio). Wspomniany termin zostal nastepnie zreduko-
wany do trzydziestu lat i jako taki funkcjonowat rowniez w prawie justynianskim, z wy-

jatkiem jednak terminu przedawnienia roszczen dotyczacych rzeczy nalezacych do

32 W. Wotodkiewicz, Europa i prawo rzymskie: szkice z historii europejskiej kultury prawnej, Warsza-
wa 20009, s. 447.
3 W. Wotodkiewicz, Europa..., s. 447.
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Kosciota, klasztoréw i koscielnych fundacji dobroczynnych, gdzie obowigzywat termin
dhuzszy — czterdziestoletni®*.

Natomiast w Konstytucji cesarza Teodozjusza 11 z 424 r.*° wladca zastrzega, ze tak
skargi rzeczowe (in rem), zardbwno poszczegolne, jak i te majace na celu wydanie catego
majatku, jak tez skargi osobowe (in personam) mogg by¢ stosowane tylko w ciggu trzy-
dziestu lat. Jezeli wigc w tym czasie przedmiotowy spor nie zostal wszczety, to po upty-
wie tego okresu jego zainicjowanie byto juz niedopuszczalne, co utrzymat w mocy takze
cesarz Walentynian IIT*°.

Ewidentnie wigc w prawie rzymskim ujmowano przedawnienie w sposob charak-
terystyczny takze dla pozniejszych uje¢ pozytywistycznych, jako ograniczenie mozli-
wosci realizacji roszczenia, majace charakter woluntarystyczny, czyli wynikajgce
przede wszystkim z woli prawodawcy, a w dalszej kolejnosci z rzeczywistej badz do-
mniemanej woli szeroko rozumianych wierzycieli stosunkéw zobowigzaniowych. Czas
na realizacje roszczenia zostal dany przez prawodawce adresatom norm prawnych i od
ich swobodnych dziatan zalezat dalszy byt prawny roszczen. Ten sposob myslenia prze-
trwal w pozytywistycznych ujeciach prawa (oczywiscie ujmowanych diachronicznie,
gdyz autoidentyfikacja pogladow pozytywistycznych, czyli samookreslenie pozytywi-
zmu, dokonato si¢ dopiero w wieku dziewietnastym). Tak podchodzili do kwestii
przedawnienia glosatorzy i postglosatorzy, ktorych stopien wptywu na orzecznictwo
w $redniowieczu, przynajmniej na terenie objetym realizacjg idei wskrzeszenia cesar-
stwa rzymskiego, byt znaczny. W dobie ksztaltowania si¢ monarchii narodowych rzym-
ska, prepozytywistyczna koncepcja przedawnienia odegrata znaczaca rolg w sporze
wiladcoéw $wieckich z papiestwem. O ile papalizm oparty na teologicznym jusnaturali-
zmie glosit poglad, ze po $mierci wladcy (cesarza) jego wtadza pochodzaca od Boga,
a pojmowana jako zespot powigzanych ze soba uprawnien, czyli norm wynikajacych
z prawa natury, powinna wraca¢ do papieza jako boskiego reprezentanta i wiecznego
dzierzyciela praw i by¢ przezen ewentualnie przekazywana nastgpnemu wihadcy, o tyle
zwolennicy autonomii monarchii, powolujac si¢ na zywo$¢ prawa rzymskiego w $re-
dniowiecznych monarchiach, skutecznie, jak si¢ okazato, bronili stanowiska, ze wladca
swiecki, rzgdzac odpowiednio dtugo, przestawat by¢ strong zobowigzan wobec papieza,
gdyz te ulegaly przedawnieniu®. W tych koncepcjach ujawnila si¢ szczegélna rola
rzymskiego prawa pozytywnego jako prawa wprawdzie ustanowionego przez wtadcow,

ale moca swej tradycji wigzacego wszystkich, ktorzy czuli si¢ spadkobiercami Rzymu

3% W. Wotodkiewicz, Czy prawo rzymskie przestato istnie¢?, Pal. 2000, nr 5-6, s. 107.

3 Codex Theodosianus, 4, 14, 1.

3¢ Novela Valentiniana z 449 r., 27, 3.

37 H. Olszewski, M. Zmierczak, Historia doktryn politycznych i prawnych, Poznan 1994, s. 67.
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i idei cesarstwa — w taki sposob prawo rzymskie i ustanowione przez nie instytucje
dawnosci traktowane byty przez praktyke prawnicza w wielu sredniowiecznych euro-
pejskich systemach prawnych — jako ius commune (w Niemczech gemaines Recht)*®.

Instytucje przedawnienia traktowane jako element prawa pozytywnego byty obec-
ne takze w dawnym prawie polskim (cho¢ ze wzgledow kulturowych, ideologicznych
i politycznych polscy wladcy i polska praktyka prawnicza nie przyjeli formalnie prawa
rzymskiego jako ius commune), juz od czasow dwoch statutow Kazimierza Wielkiego
w sprawie dawnosci z 1338 r. i 1368 r.*°. Bez ryzyka zbytnich kontrowersji mozna
stwierdzi¢, iz sredniowieczne 1 wczesnonowozytne prawo stanowione i prawo sagdowe
respektowalo na ogdt rzymskie prepozytywistyczne wizje przedawnienia jako czasowe-
go ograniczenia mozliwosci dochodzenia roszczen.

Tak pojmowane przedawnienie byto réwniez waznym elementem tre$ciowym
w o$wieceniowych kodyfikacjach prawa prywatnego. Poswigcono mu takze nieco miej-
sca w bardzo reprezentatywnej dla europejskiej mys$li o§wieceniowej (takze dla mysli
prawniczej) stynnej Encyklopedii*’. Pozytywistyczne ujecie przedawnienia znalazto
w koncu odzwierciedlenie w dwoch filarach europejskiej, nowoczesnej doktryny cywi-
listycznej — Kodeksie Napoleona oraz niemieckim BGB*!, stajgc si¢ przedmiotem rozwi-
nietych pozytywistycznych teorii i niemilkngcych do dzisiaj sporow, na przyktad wokot
tego, czy roszczenie przedawnione wcigz pozostaje roszczeniem czy tez nim nie jest.

Rozwinigte teorie pozytywistyczne odrdzniaja na ogdl obowigzywanie danej
normy od jej stosowalnosci. Norma moze w danym czasie obowigzywacé, ale nie by¢
stosowalna, gdyz jej stosowalnos¢ moze ogranicza¢ na przyktad przepis przejsciowy
(bedacy rodzajem metanormy) badz niezgodno$¢ z innym przepisem (reguta kolizyjna
przesadzajaca o tym, ktorg norme nalezy zastosowac, nie deroguje zadnej z norm beda-
cych ze sobg w kolizji, cho¢ pozbawia jedna z nich cechy stosowalnosci w danym przy-
padku badz grupie przypadkow). Innymi stowy, koncepcje pozytywistyczne zaktadaja,
ze jaki$ nakaz, zakaz badz dozwolenie moze obowigzywac, ale nie by¢ stosowalne.
Oczywis$cie nie oznacza to, ze stosowalno$¢ czy tez fakt stosowania badz ignorowania
jakiej$ normy wptywa na jej obowigzywanie. Pozytywizm jest zasadniczo kierunkiem
imperatywistycznym — prawo nalezy do sfery powinnos$ci, nie mozna go definiowac

w kategoriach faktyczno$ci (wigzgca i obowigzujgca jest nawet ta norma, ktora jest

3 K. Sojka-Zielinska, Kultura prawna sredniowiecza. Ekspansja praw uniwersalnych: rzymskiego i ka-
nonicznego [w:] K. Sojka -Zielinska, Drogi i bezdroza prawa, Wroctaw-Warszawa-Krakow 2000, s. 38-39.

' S. Rudnicki, Nabycie przez zasiedzenie, Warszawa 2010, s. 11 [za:] S. Kutrzeba, Historia Zrédet
dawnego prawa polskiego, t.1, Lwow 1925, s. 161.

40 W. Wotodkiewicz, Prawoznawstwo w poglgdach i ujeciu encyklopedystow, Warszawa 1990,
s. 138 in.

4 Szerzej na temat roli tych aktow prawnych w ksztattowaniu si¢ europejskiej cywilistyki pisze
K. Sojka-Zielinska, W kregu wielkich kodyfikacji cywilnych [w:] K. Sojka-Zielinska, Drogi..., s. 58 i n.
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powszechnie ignorowana*’, a nawet, jak juz wspomniano, ktorej w ogble nie mozna
zastosowac). Jest to o tyle istotne dla pozytywistycznych rozwazan o przedawnieniu, ze
thumaczy fenomen braku mozliwosci realizacji roszczenia przy jednoczesnym uznaniu
takiego roszczenia za obowiazujace (istniejace) bez popadania w teoretyczng sprzecz-
no$¢. W ten sposOb sensowne stajg si¢ uzasadnienia tych wspdlczesnych teoretykdw,
ktorzy twierdza, ze roszczenie przedawnione jest weigz roszczeniem, choc¢ jego realiza-
cja jest lub moze by¢ w pewnych okoliczno$ciach formalnie niemozliwa. Oczywiscie
pozytywizm pozwala takze uzna¢, iz roszczenie przedawnione nie jest roszczeniem.
Wszystko zalezy od tego, jak potraktuje si¢ norme¢ przewidujaca zmiang statusu rosz-
czenia w zwigzku z uptywem czasu — czy jest to norma konstruujaca roszczenie, czyli
wyznaczajaca jego element badz ceche (wtedy roszczenie przedawnione nie bedzie
roszczeniem), czy tez jest to norma zewnetrzna wobec konstrukeji roszczenia (wtedy
roszczenie przedawnione wcigz bedzie roszczeniem, tyle tylko ze niemozliwym w pew-
nym zakresie do realizacji). Innymi stowy, jezeli uznamy, ze elementem normatywne;j
struktury roszczenia jest skierowany do sadu obowigzek jego realizacji, czyli ze rosz-
czenie jest koniunkcja kilku norm, wéréd ktorych znajduje si¢ takze norma umozliwia-
jaca dochodzenie roszczenia, to wygasniecie w czasie tej normy sprawia, ze roszczenie
konczy swoj byt prawny, przestaje by¢ roszczeniem. Jezeli z kolei uznamy, ze konstruk-
cja roszczenia nie obejmuje normy skierowanej do sadu (norma ta jest zewngtrzna wo-
bec roszczenia, cho¢ oczywiscie w jakims sensie z nim zwigzana), to wygasniecie moz-
liwo$ci dochodzenia roszczenia (czyli adresowanego do sadu nakazu jego realizacji) nie
wplywa na byt prawny roszczenia; pozostaje ono tym, czym bylo, cho¢ oczywiscie nie
mozna go realizowaé z zastosowaniem procedury sadowe;.

Popularne we wspotczesnych rozwinigtych pozytywistycznych koncepcjach
przedawnienia ujecia roszezen przedawnionych jako w dalszym ciggu roszczen opierajg
si¢ na siggajacym korzeniami rzymskiej analityki prawniczej rozréznieniu na uprawnie-
nie materialne (materialne prawo podmiotowe), czyli norme statuujaca roszczenie oraz
uprawnienie formalne (pojecie to wywodzone jest z rzymskiego ,,actio”)*. Koncepcja
ta zostata rozpowszechniona i ubrana w nowoczesng terminologi¢ przez klasyka pozy-
tywistycznych teorii, niemieckiego teoretyka prawa prywatnego B. Windscheida®,
a takze niemal rownolegle przez innych niemieckich pozytywistow m.in. T. Muthera®

42 Szerzej na temat desuetudo i jego znaczenia dla prawniczej tradycji: N. CieSlewicz [et al.], Laciriska
terminologia prawnicza, red. J. Zajadto, Warszawa 2012, s. 27.

4 J.E. Goudsmit, The Pandects: A Treatise on the Roman Law and upon its Connection with Modern
Legislation, New Jersey 2005, s. 242-243.

4 B. Windscheid, Die actio des romischen Civilrechts vom Standpunkte des heutigen Rechts, Diissel-
dorf 1856, § 7,s.37 in.

4 T. Muther, Zur Lehre von der rémischen Actio, Disseldorf 1857, s. 39.
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i O. von Biilowa*. Przedawnienie dotyczy zgodnie z ta wizjg wytacznie prawa formal-
nego — ius agendi, nie za$ podmiotowego prawa materialnego. W $wiecie anglosaskim
ten sposob myslenia rozpropagowat W. N. Hohfeld w swojej rozwinietej teorii praw
podmiotowych. W koncepcji Hohfelda przedawnienie dotyczy jednego z praw zwigza-
nych z roszczeniem, a mianowicie kompetencji (power), czyli bedacego w gestii pod-
miotu kompetentnego uprawnienia do dokonania pewnej czynnosci konwencjonalnej
donioslej prawnie; nie jest natomiast zwigzane z innymi prawami i obowigzkami (rights
and duties)".

Oczywiscie przedstawione powyzej rozroznienia maja wyltacznie charakter anali-
tyczny, czyli zalezg od subiektywnie przyjetej konstrukcji, ktora moze by¢ ewentualnie
krytykowana tylko z punktu widzenia jej logicznej spojnosci. Nauki prawne nie odnosza
si¢ do obiektywnej rzeczywistosci — do sfery bytu, do ktorej odniesienie umozliwiatoby
ostateczna i obiektywna weryfikacje koncepcji oraz przyznanie jednej z nich predykatu
prawdziwo$ci, co automatycznie wigzatoby si¢ z falsyfikacja koncepcji konkurencyjne;j.
Mozna jedynie hipotetycznie mowic¢ o weryfikacji intersubiektywnej, czyli zaleznej od
konsensu teoretykow, badz tez o weryfikacji zobiektywizowanej quasi-empirycznej,
ktora opiera si¢ na zalozeniu, ze swoistym odpowiednikiem rzeczywistosci doswiad-
czalnej jest dla prawoznawstwa dzialanie prawodawcy badz praktyki prawniczej*. Przy
tym zatozeniu, jezeli prawodawca stwierdzi wprost (w definicji legalnej, badz w inny
sposob umozliwiajacy logiczne wywiedzenie jego stanowiska z tresci norm prawnych),
ze roszczenie przedawnione pozostaje roszczeniem, badz tez jezeli do podobnego wnio-
sku dojda zgodnie sady, to bedzie mozna uznac, ze jest podstawa do weryfikacji praw-
dziwo$ci okreslonych koncepcji roszczenia. Wszystko jest wigc tu konwencjonalne:
zalezy od prawodawcy, praktyki prawniczej badz konsensu teoretykow.

Podsumowujac, z pozytywistycznego punktu widzenia przedawnienie to efekt
obowigzywania normy abstrakcyjnej i generalnej ustanowionej woluntarystycznie przez
wladzeg, zwigzany z zalozeniem, ze kazda norma (w tym takze normy indywidualne
i konkretne sktadajace si¢ na roszczenie) obowigzuje w okreslonym czasie, co takze
wynika z apriorycznego badz aposteriorycznego dziatania prawodawcy. Z uwagi na
fakt, iz pozytywizm jako kierunek imperatywistyczny lokuje prawo w sferze powinno-
$ci, czyli uniezaleznia jego obowigzywanie od okolicznosci faktycznych, takich jak

$wiadomo$¢ stron stosunkoéw prawnych czy mozliwos$¢ realizacji roszczenia, w kwestii

4 O.von Biilow, Die Lehre von den Procefseinreden und die ProcefSvoraussetzungen, Giessen 1868,
s. 98-104.

47 W.N. Hohfeld, Fundamental Legal Conceptions, Yale 1964, s. 52 i n.

8 Por. A. Kozak, Myslenie analityczne w nauce prawa i praktyce prawniczej, Wroctaw 2010, s. 63 i n.
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analitycznych rozréznien pozostaje odpowiedz na pytanie czy roszczenie po uplywie

terminu przedawnienia jest jeszcze roszczeniem, czy tez przestaje nim byc.

1.3. Przedawnienie a realistyczne pojmowanie prawa

Realistyczne podejscie do prawa zasadniczo r6zni si¢ od dwoch opisywanych wy-
zej typow ujec. Prawo lokowane jest przez realistow ewidentnie w sferze bytu. Koncep-
cje realistyczne w wigkszos$ci w ogole neguja istnienie sfery powinnosci (to co identyfi-
kowane jest jako mniej lub bardziej zobiektywizowana powinno$¢, to rodzaj
spotecznego faktu, wrazenia, poczucia itp.). Prawo dla realistow jest definiowalne w ka-
tegoriach faktow. Czesto wiagze sie to z tzw. behawioralng koncepcja obowigzywania,
ktora zaktada, ze prawo obowiazuje tylko wtedy, gdy realnie badz potencjalnie moze
wplyna¢ na funkcjonowanie jednostek®. Dla realisty sytuacje, w ktorej prawo np. pozy-
tywne nadaje okreslonemu podmiotowi jakie$ kompetencje, lecz podmiot ten nie jest
tego $wiadomy, oznaczaja po prostu realny i obiektywny brak kompetencji. Podobnie
nie mozna mowic o realnych uprawnieniach, jezeli okreslony podmiot wprawdzie jest
swiadomy posiadania kompetencji, ale nie moze tej kompetencji realizowa¢, gdyz pod-
mioty de iure zobowigzane nie czuja si¢ zobowigzane de facto (sa nieswiadome istnienia
danego stosunku prawnego, badz sg przekonane, ze mogg badz powinny istnienie tego
stosunku ignorowac).

Realizm prawniczy to kierunek zwiazany z prawnicza nowoczesno$cia. Dopiero
w wieku dwudziestym rozwinigto dojrzate teorie realistyczne. Nie oznacza to jednak, ze
nie mozna na watki realistyczne w pojmowaniu prawa spoglada¢ diachronicznie. Moty-
wy takie da si¢ tatwo odnalez¢ juz w myslach antycznych sofistow (przede wszystkim
Trazymacha czy Kalliklesa®®). Sofisci, czesto pogardzani przez filozoficzng elite swoich
czasow, byli ptatnymi nauczycielami sztuki zycia i myS$lenia. Ich sytuacja zawodowa
sprzyjata pragmatycznemu podej$ciu do funkcjonowania panstwa, gospodarki czy
w koncu prawa. Sofisci traktowali prawo jako realng rzeczywistos¢, skupiajac sie na
tym, co jest, a nie co by¢ powinno. Mowiac inaczej, sofi§ci uczyli czesto swoich klien-

tow jak omija¢ prawo i ze normy sg inne dla bogatych i biednych, a prawo w ksiggach

¥ M. Matecka, O behawioralnym podejsciu do badania prawa, paradoksie, do ktorego prowadzi
i sposobie jego przezwyciezenia, NSzW 2013, nr 1 (41),s.301in.

50 Kallikles, jak pisat Platon, twierdzil, ze silni nie powinni przejmowac si¢ prawnymi powinno$ciami,
bo sa oni w stanie skutecznie pozby¢ si¢ cigzacych na nich obowigzkdéw. Wazne jest to, co ich naprawde
ogranicza i to trzeba bada¢ oraz wykorzystywac ptynaca z tych badan praktyczna wiedzg. Trazymach takze
podkreslat roznice migdzy tym, co prawo zrobi¢ chce a tym, co zrobi¢ moze. Por. Powszechna Encyklopedia
Filozofii, wydanie internetowe, hasto sofisci, http://www.ptta.pl/pef/pdf/s/sofisci.pdf (dostep z dnia 28 kwiet-
nia 2014 r.).
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i prawo w dziataniu to dwie zupehie roézne sfery, przy czym ta druga jest zdecydowanie
bardziej prawdziwa i warta zainteresowania.

Roéwniez w $redniowieczu, jak zauwaza J. Baszkiewicz, watki realistyczne byly
mocno obecne w prawniczych dyskursach, trzeba je tylko wydoby¢ spod moralizatorskiej
ornamentyki®!. Duzo bardziej jawnie pobrzmiewa realizm w renesansowych ,,cynicz-
nych” teoriach wladzy i prawa, za ktorych prekursora uchodzi florencki mysliciel N. Ma-
chiavelli. Oczywiscie nie zmienia to faktu, ze samo§wiadome teorie realistyczne sa zde-
cydowanie owocami mysli nowoczesnej.

W mysli realistycznej zwykle wyrdznia si¢ trzy nurty, zbiezne co do sposobu pa-
trzenia na prawo, cho¢ mocno rozniace si¢ w zakresie metody i podstaw budowy teorii,

a mianowicie funkcjonalizm, psychologizm i socjologizm.

1.3.1. Funkcjonalizm

Pierwszy z tych nurtdw to szeroko pojety funkcjonalizm (decyzjonizm), ktory
zaktada, ze prawem jest to, co czyni praktyka prawnicza. Funkcjonalizm, jak zauwaza
G.L. Seidler, oznacza pewne podejscie metodologiczne, ktore przenosi punkt ciezkosci
naukowego poznania okreslonych zjawisk z tradycyjnie ontologicznego pytania ,,co to
jest?” na pytanie ,,jak to dziata?””2. Poznanie funkcjonalistyczne jest nastawione przede
wszystkim na praktyczne wykorzystanie okreslonych wiadomosci. W kontekscie pra-
woznawstwa funkcjonalizm postuluje uprawianie go w duchu pragmatycznym i techno-
logicznym, nastawienie na praktyczne wykorzystanie naukowych dociekan. Mianowi-
cie prawnik - naukowiec powinien dazy¢ do zrozumienia jak prawo dziata, jak przy
pomocy tej wiedzy osiggac okreslone zamierzone skutki, prawnik — edukator powinien
ksztatci¢ skutecznych prawnikow, a prawnik - praktyk korzysta¢ z wiedzy prawniczej
tylko o tyle, o ile moze by¢ ona uzyteczna w jego praktyce. Takie przeformatowanie
poszukiwan prawniczych trafito na podatny grunt zwlaszcza w Stanach Zjednoczonych,
bedac fundamentem tzw. realizmu amerykanskiego, nurtu w mysli prawniczej nasta-
wionego zdecydowanie przeciw formalizmowi, rozroznieniom na kantowskie Sein
iSollen czy bardziej znanym za oceanem hume’owskim dystynkcjom migdzy is i ought®>.
Realisci amerykanscy zdecydowanie uznawali jedynie istnienie sfery bytu i przyjmo-
wali w konsekwencji, ze prawo jest zespotem pewnych faktow spotecznych, ktére moz-
na i nalezy bada¢ przede wszystkim metodami empirycznymi. Fakty spoteczne najbar-

dziej relewantne dla prawa to przede wszystkim orzeczenia sadéw, a szerzej rzecz

51 J. Baszkiewicz, Problemy techniki rzqdzenia w Sredniowiecznej doktrynie politycznej [w:] Ksiega
pamigtkowa ku czci Konstantego Grzybowskiego, Krakow 1971, s. 31.

52 G.L. Seidler, Doktryny prawne imperializmu, Lublin 1979, s. 140.

53 J. Stelmach, R. Sarkowicz, Filozofia prawa XIX i XX wieku, Krakoéw 1999, s. 96.
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ujmujac, praktyka prawnicza. Prawem jest to, co sady naprawde czynia, ewentualnie
wszystkie te czynniki, ktore determinujg ich rozstrzygnigcia. Celem funkcjonalistyczne-
go prawoznawstwa jest poszukiwanie i ustalanie z pomocg metod empirycznych takich
czynnikow, ktore realnie wplywajg na praktyke i orzecznictwo. Prekursor realizmu ame-
rykanskiego — O.W.Holmes postulowat ,,przewrot kopernikanski” w prawoznawstwie,
ktory miatby polega¢ na zaprzestaniu ogladu prawa z punktu widzenia uczonego jurysty
ustalajacego znaczenie tekstow prawnych, czyli tracacego czas na szukanie prawa tam,
gdzie go nie ma, i przyjeciu punktu widzenia ztego cztowieka (Bad Man, Bad Guy), czy-
li potencjalnego klienta prawnika. Dla takiego klienta zdania ,,dlugi trzeba sptacac”, czy
,»Za przestepstwo czeka kara” nie sg prawdziwe. Gdyby byly prawdziwe, zly czlowiek nie
wydawatby swoich pienigdzy na pomoc prawnikéw. Skoro jednak pieniadze wydaje, to
wie, ze moze przy ich pomocy spowodowac korzystne dla siebie (oczywiScie w pewnym
realnie mozliwym zakresie) orzeczenie sadu. Zatem prawnik, korzystajac z uzytecznej
wiedzy dostarczanej przez prawoznawstwo, powinien dazy¢ do rozstrzygniecia korzyst-
nego dla swojego klienta’. Nie ma przy tym znaczenia, czy swoja strategi¢ oprze na do-
glebnej analizie precedenséw, czy tez na umiejgtnosciach retorycznych i aktorskich, wy-
korzystaniu psychologicznym stabych punktow sedziego i tawy przysieglych, czy na
destrukcji analityczno-logicznej zeznan $wiadkow. To cel okresla srodki. Podobnie do
sprawy podchodzili inni realisci: Ch. Langdell, dziekan Harvard Law School i wielki
propagator zastgpienia analitycznej jurysprudencji opartej na jezykowo-logicznych ba-
daniach aktow prawnych i precedenséw studiami praktycznymi (case studies), a takze
J. Frank, J. Gray czy K.N. Llewellyn. Ten ostatni oraz zwolennicy jego koncepcji zakta-
dali sceptycyzm wobec faktow oraz sceptycyzm wobec norm. Wskazywali, ze sady
W znacznej mierze nie kierujg si¢ prawem pozytywnym w orzekaniu, a obiektywne fakty
s przez nie zamieniane w konstrukcje, ktore nijak si¢ maja do rzeczywistosci (Ala Ca-
pone’a skazano za nieprawidlowosci w placeniu podatkow, cho¢ wszyscy wiedzieli, ze
gra toczy si¢ o to, by go skazac za liczne zbrodnie, ktore popehit jako szef mafii). Prawo
jest wytworem sagdow 1 nalezy je rozpatrywac jako takie, badajac czynniki, ktore wpty-
waja na s¢dziow, tak by moc te czynniki odpowiednio wykorzystywac. Z tego punktu
widzenia przedawnienie bedzie potencjalnym instrumentem umozliwiajacym wygranie
sprawy”. Nie ma tutaj znaczenia, jakie funkcje miato petni¢ przedawnienie w zamysle
prawodawcy, chyba ze wiedza ta, odpowiednio zastosowana przez pragmatycznie zo-
rientowanego prawnika moze si¢ do czegos przyda¢ w prawniczej pracy (Law Job). Je-
zeli z kolei przedawnienie nie jest korzystne dla prawnika, to odpowiednio podana wie-

dza z zakresu genezy czy funkcji przedawnienia moze doprowadzi¢ do zignorowania

5% J. Oniszczuk, Filozofia..., s. 535.
5 |bidem, s. 538.
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przez sad tej instytucji. Sady amerykanskie stosuja bowiem czesto mechanizm zwany
test of totality of circumstances (test totalnosci okolicznosci), zastanawiajac si¢ czy waga
roéznic miedzy rozstrzygang sprawg a paradygmatycznym przypadkiem zakletym w re-
gule nie uzasadnia porzucenia reguty®®. W opinii funkcjonalistoéw amerykanskich duzg
role w orzekaniu odgrywa sgdziowski hunch, wewnetrzne poczucie, czy tez intuicja,
ktorej waznym sktadnikiem jest zdolnos¢ do rozstrzygania zagadnienia, czy i dlaczego
zastosowac taka, a nie inng regute w odniesieniu do konkretnego przypadku. Przedaw-
nienie z perspektywy funkcjonalistycznej moze by¢ jednak postrzegane nie tylko jako
instrument dla prawnika, lecz takze jako realna cecha okreslonego zobowigzania. Dla
realisty zobowiazanie dtuznika trwale niewyptacalnego, czy dtuznika, ktérego np. nie
mozna znalez¢ (co nie jest rzadkie w warunkach amerykanskich, gdzie rezim dokumen-
tacyjny jest duzo mniej rozbudowany niz w Europie) faktycznie nie jest zadnym zobo-
wigzaniem. Podobnie jak nie jest zobowigzaniem takie, co do ktérego z duza doza praw-
dopodobienstwa sad oddali powodztwo na przyktad ze wzgledu na uptyw czasu.
Przedawnienie moze by¢ zatem pojmowane jako rzeczywisty badz potencjalny
czynnik wptywajacy na to, czy roszczenie ma charakter realny czy tez takiego charak-
teru nie posiada. Oczywiscie roszczenie, co do ktdrego mozna z pewnoscia stwierdzic,
iz sad odmowi jego ochrony i oddali ewentualne powodztwo nie bedzie realnym rosz-

czeniem.

1.3.2. Psychologizm

Drugi ze wspomnianych na wstgpie nurtoéw realizmu prawniczego to psycholo-
gizm. Postrzega on prawo w kategoriach zjawisk psychicznych, czyli faktow funkcjonu-
jacych w §wiadomosci jednostek 1 grup ludzkich. Z psychologicznego punktu widzenia
roszczenie bedzie roszczeniem wtedy, kiedy bedzie obejmowane przez $wiadomosc,
przede wszystkim przez $wiadomo$¢ wierzyciela. Jednostka nie ma roszczenia, jesli
0 nim nie wie i nie moze si¢ dowiedzie¢. Jezeli np. zapomni o roszczeniu, to ostatnie
z psychologicznego punktu widzenia nie istnieje. Za klasyka psychologizmu prawnicze-
go uchodzi polski filozof prawa, wykladowca uczelni w carskiej Rosji, a potem Uniwer-
sytetu Warszawskiego L. Petrazycki. Autor ten, kierujac si¢ zatozeniami empiryzmu,
sformutowat koncepcj¢ prawa jako przezycia psychicznego. Prawo podobnie jak moral-
nos$¢ jest wedhug L. Petrazyckiego rodzajem emocji, wewnetrznego przekonania, ktore
zwykle rodzi imperatyw okre§lonego dzialania (np. wlasnos$¢ jest pewnym psychicznym
stosunkiem do rzeczy, ktory rodzi takze emocje u innych podmiotéw, w wyniku czego

3¢ C. Massey, The Constitution in a Postmodern Age, ,,Washington & Lee Law Review” 2007, No 167,
s.2101in.
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respektuja one cudza wilasnos¢). W psychologizmie L. Petrazyckiego waznym moty-
wem jest odroznienie prawa intuicyjnego od prawa pozytywnego. To drugie jest w opi-
nii tego filozofa wzgledne i1 towarzyszy mu poczucie jego zewnetrznego, sztucznego
charakteru. Prawo intuicyjne jest natomiast traktowane przez jednostki jako prawdziw-
sze i autonomiczne®’. Oczywiscie prawo pozytywne moze wplywaé na prawo intuicyjne
i na odwrot. Jak si¢ wydaje, sformalizowana instytucja przedawnienia bedzie zwigzana
z akceptacja przez prawodawce faktu, ze przezycie psychiczne posiadania roszczenia
jest ograniczone w czasie, zaciera si¢ wraz z jego uptywem. Roszczenie przestaje by¢
emocja, przekonaniem o potrzebie i mozliwosci okreslonego dziatania, traci takze swoj
intuicyjny status — intuicja nie podpowiada wierzycielowi, ze powinien zrealizowac
roszczenie, a by¢ moze méwi mu nawet, iz wskutek uptywu czasu nie powinien tego
robi¢. Przez pozytywizacj¢ przedawnienia prawodawca sankcjonuje zatem realng intu-
icje, a jednoczesnie (poniewaz prawo pozytywne ma przede wszystkim funkcje wycho-
wawcze) poucza, ze roszczenia trzeba realizowaé¢ w okreslonym czasie, a uptyw tego
czasu oznacza domniemane zniknigcie roszczenia ze $wiadomosci i utrat¢ przez nie re-
alnego statusu.

Psychologizm (w duzo bardziej zmodernizowanej formie) byl rozwijany takze
przez przedstawicieli tzw. realizmu skandynawskiego. Prekursor tego ruchu A. Héger-
strom, kierujac si¢ radykalnym empiryzmem, a tym samym wykluczajac sensownosé
wszystkiego tego, czego nie da si¢ stwierdzi¢ doswiadczalnie, uznawat takie terminy jak
,uprawnienie” czy ,,obowigzek” za realne tylko o tyle, o ile towarzyszyto im prawdziwe
przekonanie jednostek i grup o istnieniu uprawnien lub obowigzkow. Traktowanie
uprawnien przez uczestnikow obrotu prawnego jako w pewnym sensie obiektywnie ist-
niejacych wynika, zdaniem wspomnianego szwedzkiego teoretyka, z ksztaltowanych
przez wieki nawykow, wywodzacych si¢ z mys$lenia magicznego opartego na schemacie,
ze stowa wywieraja psychiczny wplyw w postaci wiary w istnienie ich realnych korela-
tow. A. Higerstrom poswiecit jedna ze swoich wazniejszych prac zobowigzaniu w pra-
wie rzymskim®®. W pracy tej doszedt do wniosku, ze realne istnienie zobowigzania,
a wigc jedyne sensowne jego istnienie to sytuacja, w ktorej zainteresowane osoby, w tym
funkcjonariusze aparatu panstwowego, wiedza o tym zobowigzaniu i sg gotowe wycia-
gnac z niego konsekwencje. Uprawnienie jest elementem stosunku wiadzy (uprzywile-
jowania), a o uprzywilejowaniu mozna sensownie moéwié¢ tylko wtedy, kiedy jest ono
respektowane, gdy rodzi realne skutki. Uptyw czasu zdecydowanie wplywa na stany

psychiczne jednostek i grup. Z jednej strony zaciera pamie¢ o zobowigzaniu w umystach

ST L. Petrazycki, Teoria panstwa i prawa w zwiqzku z teorig moralnosci, t. 2, Warszawa 1960, s. 649;
zob. tez: G.L. Seidler, Doktryny prawne imperializmu, Lublin 1979, s. 90.
8 A. Hagerstrom, Der romische Obligationsbegriff, Leipzig 1941.
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stron tego stosunku, z drugiej za$ rodzi po stronie funkcjonariuszy wymiaru sprawiedli-
wosci 1 organdw ochrony prawa przekonanie, ze po latach ,,magia juz nie dziata” i zobo-
wigzanie stracito swoj realny wymiar, a bez owego realnego wymiaru przestato by¢ zo-
bowigzaniem. W konsekwencji przedawnienie jako instytucja prawna bedzie z jednej
strony formalizacjg przez prawodawcow realnych tendencji do zapominania (formaliza-
cja jest jednak podporzadkowana rzeczywistosci, stad ,,przypomnienie o roszczeniu” za
sprawa okreslonej czynnosci, ktora rodzi po stronie funkcjonariuszy nawyk zajecia sie
dang kwestig i usankcjonowania roszczenia, przerywa bieg przedawnienia). Z drugiej
strony okreslenie przez wladzg terminéw przedawnienia ma na celu wyksztalcenie (ze
wzgledow pragmatycznych) psychicznego nawyku ignorowania przez funkcjonariuszy
okreslonych zobowigzan po uptywie okreslonego czasu®.

Jeszcze bardziej radykalne stanowisko zajmuje w tej kwestii inny szwedzki reali-
sta V. Lundstedt, postulujac eliminacj¢ z nauki prawa takich zwrotow jak ,,roszczenie”
czy ,,obowigzek”, gdyz stanowig one jedynie skroty pojeciowe, ktorymi z nawyku po-
shuguja sie prawnicy. Wedtug niego sa one sensowne tylko o tyle, o ile petnig funkcje
opisowa badz prognostyczng. Innymi stowy ,,obowigzek” jest werbalnym korelatem zin-
ternalizowanego i realnie odczuwanego stosunku polegajacego na uprzywilejowaniu
jednej osoby wobec drugiej, badz tez jest prognoza, ze sad zachowa si¢ w okreslony
sposob, bo posiada zinternalizowany nawyk reagowania na okreslone zachowania
stron®. Odnoszac to do przedawnienia mozna stwierdzi¢, ze jest ono w pewnym sensie
usankcjonowaniem faktycznych procesow psychicznych (skoro kto$ przez lata nie reali-
zowal swoich uprawnien, cho¢ mogl, to estymuje sie¢, ze utracit przekonanie o realnym
istnieniu roszczenia, przez co stracito ono swoj realny wymiar); ponadto pelni tez funk-
cj¢ prognostyczng — pozwala prawnikowi przewidzie¢, ze sad oddali powodztwo oparte
na przedawnionym roszczeniu.

Podobnie do zagadnienia tego podchodzit znany realista skandynawski, dunski
teoretyk A. Ross. Twierdzit on, Ze prawo jest przede wszystkim kwestig relacji pomig-
dzy realnymi prawodawcami a profesjonalnymi funkcjonariuszami odpowiedzialnymi
za ochrong prawa. Prawo dziata, czyli jest realne, tylko wtedy, kiedy wywoluje okreslo-
ne skutki spoteczne. Skutki te sa wywolywane przede wszystkim w psychice funkcjona-
riuszy, bo tylko oni sg wcigz ,,tresowani” do tego, by prawo traktowac jako realny byt.

5 W przypadku zastosowania przez ustawodawce rozwigzania, w ktorego ramach przedawnienie
uwzgledniane jest na zarzut, to ignorowanie obejmuje dtuznika (ktory moze wowczas uchyli¢ si¢ od zaspo-
kojenia roszczenia poprzez podniesienie zarzutu jego przedawnienia) i w powigzaniu z tym tez sedziow
(oddalajacych wowczas powodztwo). Z kolei w przypadku obowigzywania unormowan przewidujacych
uwzglednianie przedawnienia z urzedu ten nawyk ignorowania roszczenia po uplywie terminu przedawnie-
nia jest wyksztatcany lub sankcjonowany juz bezposrednio u sedziow.

60 J. Stelmach, R. Sarkowicz, Filozofia prawa XIX i XX wieku, Krakow 1999, s. 114.
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Respektowanie prawa przez pozostale jednostki jest pochodna dziatan funkcjonariu-
szy®'. W tym kontekscie przedawnienie jest (w sensie realnym) wyksztatlconym z inicja-
tywy prawodawcy nawykiem funkcjonariuszy, by ignorowa¢ zadania realizacji roszcze-
nia po uplywie okreslonego czasu. Oczywiscie prawodawca dazy do sformowania
takiego nawyku w okreslonym celu, ktory zwigzany jest z realistycznym przekonaniem,
ze uprawnienie niezrealizowane przez dhugi czas traci swoj pragmatyczny sens, a sytu-
acja lepsza, bardziej pozadana z punktu widzenia realnych potrzeb postrzeganych przez
prawodawce, jest zniknigcie roszczenia jako psychicznego przekonania zdolnego do
wywotania w funkcjonariuszach skutku w postaci dziatania na rzecz realizacji okre$lo-

nych zobowigzan.

1.3.3. Socjologizm

Trzeci ze wspomnianych na poczatku niniejszego podrozdziatu nurt realistyczny
to szeroko pojmowany socjologizm. Definiuje on prawo jako przedmiot badz efekt real-
nych wiezi spotecznych. Za klasyka myslenia socjologicznego o prawie uchodzi bez-
sprzecznie E. Durkheim. Ten francuski filozof i socjolog zaktadal, ze prawoznawstwo
powinno by¢ przede wszystkim nauka spoteczna, czyli bada¢ fakty spoteczne. Prawo
w ujeciu E. Durkheima byto wdzigcznym obiektem takich badan, gdyz jest ono mocno
wyrazistym faktem spotecznym, ktérego badanie moze wiele powiedzie¢ nie tylko o nim
samym, lecz takze o jego tle spotecznym, ekonomicznym i filozoficznym. W opinii
E. Durkheima prawo jest wytworem spotecznym, a nie zespotem powinnosci, chociaz za
taki uchodzi w subiektywnych odczuciach. Prawo stanowi dla badacza swoisty papierek
lakmusowy, pozwalajacy bada¢ poziom rozwoju spoteczenstwa. Jak wiadomo, E. Dur-
kheim przedstawiat rozwo6j spoteczny jako korelat postepu w zakresie podzialu pracy,
ktory funduje typ faktycznej sprawiedliwosci. W spoteczenstwach mniej rozwinigtych
sprawiedliwos$¢ to przede wszystkim kwestia rywalizacji i represji — prawo jest pojmo-
wane przede wszystkim w kategoriach zemsty i produkcji cierpienia w konsekwencji
naruszenia spotecznie kreowanych kanonow zachowan (sprawiedliwo$¢ mechaniczna).
W takich warunkach przedawnienie nie ma uzasadnienia w spotecznej aksjologii, zakto-
ca bowiem istote funkcjonowania prawa, ktdrego stosowanie jest mechaniczne, czyli
oparte na konstrukcji: czyn — reakcja oraz na podobienstwie przypadkéw®. W spote-
czenstwach bardziej rozwinigtych, podziat pracy doprowadza do przeniesienia akcen-

tow z rywalizacji na kooperacje i z represji na restytucje (sprawiedliwos$¢ organiczna)®.

' Ibidem, s. 116-117.
2 E. Durkheim, O podziale pracy spolecznej, Warszawa 2012, s. 93 i n.
% |bidem, s. 142 i n.
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Stan spotecznego rozwoju mozna bada¢ przez poréwnanie represyjnych elementow pra-
wa z elementami restytucyjnymi, ktére dominujg w prawie cywilnym. Innymi stowy, im
bardziej prawo jest spolecznie postrzegane w kategoriach zwigzanych z prawem cywil-
nym, tym wyzszy jest stopien rozwoju spotecznego. W spoteczenstwach rozwinietych,
opartych na solidarno$ci organicznej, akceptacja przedawnienia jawi si¢ jako spotecznie
uzasadniona. Celem prawa jest przede wszystkim zapewnienie spotecznej homeostazy
za posrednictwem mechanizméw restytucyjnych. Te mechanizmy nie moga by¢ jednak
sztuczne, czyli uzaleznione od konstrukcji charakterystycznych dla sprawiedliwosci
mechanicznej: fakt A rodzi konsekwencje B, bo tak by¢ musi®. Wykorzystujac durkhe-
imowskie analizy, przedawnienie mozna uzasadni¢ nastepujagco: w wyniku uptywu
czasu restytucyjny sens spolecznego obowigzku spelnienia §wiadczenia zostaje ograni-
czony (zanika realne zobowigzanie jako pewien stosunek spoteczny, uswiadamiany so-
bie przez strony), a prawo instytucjonalne jedynie sankcjonuje ten stan rzeczy, odma-
wiajac sankcjonowania roszczen przedawnionych. Prawo instytucjonalne jest przeciez
zawsze produktem stosunkow spotecznych, a kiedy si¢ z nimi rozmija, przestaje by¢
prawem realnym.

Podobnie istote i funkcje przedawnienia mozna rekonstruowac z mysli socjologi-
stow z kregu kultury niemieckiej R. Jheringa czy E. Ehrlicha. Pierwszy kojarzony jest
takze z pozytywizmem prawniczym (stworzyt popularng dzi§ w prawniczych naukach
szczegotowych koncepcje metody formalno-dogmatycznej), cho¢ krytykowal prawni-
czy formalizm i definiowat prawo raczej w kategoriach socjologicznych, odwotujac si¢
do poje¢ realnych intereséw indywidualnych i spotecznych. R. Ihering w swojej stynnej
pracy Law as a Means to an End definiowat prawo jako ogdt uwarunkowan zycia spo-
lecznego w najszerszym sensie tego terminu zabezpieczanych przez prawo za pomoca
srodkow przymusu zewngetrznego®. O wplywie czasu na prawo wspominal R. Thering
w kontekscie zasiedzenia w swoich rozwazaniach krytykujacych prawno-naturalne i in-
dywidualistyczne podej$cie do wlasnosci. W opinii tego niemieckiego filozofa prawa
koncepcje wlasnosci jako prawa absolutnego i §wigtego sa nie tylko kontrfaktyczne (nie-
prawdziwe), ale takze niebezpieczne — negujg bowiem oczywisty spoleczny aspekt wia-
snosci. Wtasnos¢ tak jak kazde prawo jest kompromisem realnych intereséw jednostki
z realnymi interesami spotecznymi. Oczywista przewage w konstrukcji wlasnosci ma
egoizm, jest on zazwyczaj dobrg gwarancjg prawidtowego wykorzystania rzeczy, gdyz
generowanie pozytkow indywidualnych jest na ogot takze generowaniem pozytkoéw
spotecznych. Niemniej jednak sa sytuacje, w ktorych egoizm musi by¢ ograniczony spo-

tecznie (R. Ihering podaje liczne przyktady z prawa rzymskiego: pater familias majacy

64 R.B.M. Cotterrell, Emile Durkheim: Law in a Moral Domain, Stanford 1999, s. 33-34.
 R. von lhering, Law as a Means to an End, Boston 1913, s. 380.
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petnig wlasnosci nad swoimi dzie¢mi, nie moze ich zabi¢ ani sprzeda¢ w niewolg, nawet
jezeli lezy to w jego interesie; wiasciciel nie moze si¢ zngcaé nad zwierzgciem; dopusz-
czalne jest wywlaszczenie na cele spoteczne)®. Podobng funkcje moze speniaé zasie-
dzenie — z punktu widzenia interesow spotecznych lepiej jest, gdy prawo bedzie chroni¢
tego, kto rzecza pozytecznie wlada przez lata, niz tego, kto de iure jest jej wlascicielem.
Ekstrapolujac te rozwazania na problematyke przedawnienia roszczen w ogolnosci,
mozna postawic teze, ze sg one wyrazem niezbednego spolecznie (i na ogot spotecznie
akceptowanego) kompromisu pomi¢dzy interesem wtasciciela (ktéry ma prawo doma-
ga¢ sie realizacji roszczenia, co na ogot przerywa bieg przedawnienia) i interesu spo-
tecznego. Ten ostatni rownowazy w sobie zarowno interes dtuznika (ktory przez lata
odwykt od bycia zobowigzanym), jak i interes instytucji wymiaru sprawiedliwosci (kto-
re miatyby prawdopodobnie znaczne trudnosci z ustalaniem stanu prawnego i faktycz-
nego po wielu latach od zaistnienia prawnie relewantnego faktu prawnego).

Z kolei drugi z wymienionych socjologistow E. Ehrlich opierat swoje teorie na
odréznieniu prawa formalnego, pod ktérym rozumial prawo stanowione oraz orzecznic-
two, od prawa zywego, czyli spotecznego odczucia powinnosci okreslonych zachowan.
To ostatnie prawo nie tylko lezy u podstaw wszelkiego prawa formalnego (co czyni je
w pewien sposob uprzywilejowanym wzgledem niego), umozliwiajac lepsze zrozumie-
nie (interpretacj¢ funkcjonalng) wielu instytucji prawnych, lecz takze umozliwia ciagle
wybieganie sedzidw poza prawo stanowione. Tak jest w prawie cywilnym pod wptywem
szybkich transformacji spotecznych i w prawie handlowym wskutek zmian gospodar-
czych — sedziowie znajdujg w prawie formalnym tylko pretekst do orzekania, podejmu-
jac faktyczne decyzje na podstawie prawa zywego. Te konstatacje doprowadzity E. Ehr-
licha do stwierdzenia, ze prawo zywe jest prawem prawdziwym i to ono powinno by¢
przedmiotem naukowego zainteresowania prawoznawstwa, nie zas teksty ustaw i orzecz-
nictwo sadowe®’. Socjologizm E. Ehrlicha w odniesieniu do przedawnienia moze stuzy¢
z jednej strony lepszemu zrozumieniu genezy tej instytucji — mozna ja ttumaczy¢ jako
reakcje prawa pozytywnego na fakt zaniku ,,zywego” zobowigzania w zwiazku z upty-
wem czasu, z drugiej zas moze wskazywaé potencjalnemu s¢dziemu logike postepowa-
nia wobec zobowigzania w zwigzku z uptywem czasu — z socjologistycznego punktu
widzenia s¢dzia powinien jednoznacznie skupi¢ si¢ na realnej, spotecznej warstwie sto-
sunku zobowigzaniowego, okresli¢ czy istnieje on w $wiadomosci jego stron, czy brak
skutecznego dzialania wierzyciela przez dtugi czas nie wynika z obiektywnej niemozno-
$ci dziatania, a tam gdzie prawo milczy, wiedza o faktycznym zobowigzaniu powinna

podpowiadaé sedziemu rozstrzygniecie.

% lhidem, s. 383-386.
67 J. Stelmach, R. Sarkowicz, Filozofia prawa..., s. 104.
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Podsumowujac, rozne kierunki realistyczne inaczej beda spogladaé na problema-
tyke przedawnienia. Decyzjonizm nakazywatby stwierdzi¢, Ze roszczenia nie ma, jeze-
li wskutek uptywu czasu jego realizacja za posrednictwem profesjonalnych organow
prawniczych nie jest mozliwa. Psychologizm z kolei uznawalby przedawnienie jako
mniej lub bardziej sformalizowany proces zapominania o roszczeniu, co wigze Si¢
z utrata przez roszczenie realnego statusu. Socjologizm z kolei przyznawatby, ze rosz-
czenie przedawnia sie, o ile z uptywem czasu zmienia si¢ na tyle stosunek okreslonych

jednostek i grup wobec niego, ze traci ono realny charakter.

1.4. Konkluzje

W wyniku przedstawionych wyzej analiz mozna sformutowac kilka konkluz;ji,
ktore moga si¢ okaza¢ donioste z punktu widzenia dalszych rozwazan. Po pierwsze,
przedawnienie jest instytucjg znang praktyce prawniczej od bardzo dawna (jego analo-
giczne wobec wspotczesnych formy wypracowali antyczni Rzymianie) i bez wigkszego
ryzyka popadania w prezentyzm, czyli niebezpieczenstwo imputowania przesztosci spo-
sobow myslenia powszechnych dzisiaj, mozna postawic teze, ze ksztalt i sens przedaw-
nienia nie ulegat jakim$ drastycznym zmianom. OczywiScie zmieniala si¢ tre§¢ norm
oraz ich forma, ale sens pozostawat wcigz ten sam. Przedawnienie wigzalo si¢ i wcigz si¢
wigze z ograniczeniem w czasie praktycznych mozliwosci dochodzenia roszczenia przy
udziale profesjonalnych organéw szeroko poje¢tego wymiaru sprawiedliwosci.

Po drugie, podsumowujac proby spojrzenia na prawo z trzech wzajemnie konku-
rencyjnych teoretycznych perspektyw, nalezy stwierdzi¢, iz przedawnienie ma ewident-
nie realistyczng proweniencje, podobnie jak takie rowniez znane praktykom od wiekow
instytucje jak zatarcie skazania, czy klauzula rebus sic stantibus. Przedawnienie jest
wyrazem twierdzenia, ze byt powinien mie¢ przewage nad powinno$cia — wymogi rze-
czywisto$ci sa, badz moga by¢ wazniejsze od powinnosciowego idealizmu. Nawet jeze-
li przedawnienie potraktowac jako prosty efekt stanowienia, to pojawia si¢ w tle problem
pragmatycznego sensu tej instytucji. Wszak pozytywizm zaktada instrumentalny cha-
rakter prawa, czyli widzi w nim przede wszystkim technike sterowania spotecznego —
srodek realizacji celow prawodawcy. Skoro zatem prawodawca co$ czyni, czyni to w ja-
kims$ celu i z jakich$ wzgleddw (na tym opiera si¢ przeciez legitymizacja tzw. wyktadni
celowosciowej czy szerzej funkcjonalnej). Mozna zatem przedawnienie postrzegaé na-
stepujaco: prawo samo przyznaje, ze w niektorych przypadkach realizacja jego litery nie
bytaby ze wzgledow aksjologicznych, spotecznych badz gospodarczych celowa.

Po trzecie, o ile przedawnienie jest wynikiem realistycznego spojrzenia na prawo, to

jego zasadno$¢ jest na tyle nickwestionowana, ze wielu teoretykdéw uznato je za sktadnik
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prawa naturalnego. Przy zatozeniu, ze przedawnienie nie bedzie traktowane wytacznie
jako instrument uwalniania si¢ dtuznika od odpowiedzialnosci, mozna znalez¢ dla niego
nie tylko pragmatyczno-celowosciowe, lecz takze aksjologiczno-stusznosciowe uzasad-
nienie. Dlatego tak wazne dla problematyki przedawnienia jest takie zagadnienie jak
dobra wiara.

Po czwarte, wspodtczesnie wraz z ekspansja pozytywizmu prawniczego przyjmuje
sie, ze przedawnienie jest elementem prawa stanowionego, wynika z normy prawnej
abstrakcyjnej i generalnej, ktorej tres¢ okre§la prawodawca, realizujac swoje wiadcze
kompetencje. Pozytywistyczna teoria przedawnienia suponuje wiele sporow, wsrod kto-
rych wazne miejsce zajmuja dyskusje na temat tego, czy roszczenie przedawnione jest
czy tez nie jest roszczeniem. Jest to zagadnienie typowo analityczne, ktére mozna roz-
strzygnaé jedynie na drodze argumentacyjnej, odwotujgc si¢ do interpretacji tekstow
prawnych i orzecznictwa. Kluczowa dla rozstrzygnigcia tego sporu jest kwestia statusu
prawa formalnego do dochodzenia roszczenia ius agendi. Jezeli uzna¢ je za sktadnik
roszczenia, to wtedy roszczenie przedawnione nie bedzie roszczeniem, jesli wylaczone
bedzie jego dochodzenie po uptywie terminu przedawnienia. Jezeli za$ ius agendi zosta-
nie uznane za autonomiczne wobec roszczenia, to roszczenie przedawnione pozostanie

roszczeniem w kazdym przypadku.
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Uzasadnienie istnienia przedawnienia roszczen

2.1. Argumenty na rzecz przedawnienia podawane w doktrynie
| orzecznictwie

Przedawnienie roszczen jak mato ktora instytucja prawa cywilnego budzi silne
kontrowersje. Pomimo jej funkcjonowania w prawie od wielu, jak wskazywano w roz-
dziale pierwszym — nawet tysigcy — lat, oraz obecnosci w wiekszosci obecnie obowigzu-
jacych krajowych systemow prawnych, nie zostata ona zaszczepiona w $wiadomosci
spoteczenstw na tyle, by nie budzi¢ watpliwosci natury moralnej czy etycznej. Z punktu
widzenia laika jako niesprawiedliwe jawi si¢ bowiem to, ze pomimo istnienia wymagal-
nej wierzytelnosci przepisy prawa w ktoryms$ momencie uniemozliwiaja w ogole jej do-
chodzenie (w przypadkach, gdy przedawnienie uwzgledniane jest z urzgdu, tym bar-
dziej, gdy sad nie moze poczyni¢ od tego wyjatku, zwlaszcza jesli obowiazuje przepis,
zgodnie z ktorym wraz z uptywem terminu przedawnienia roszczenie wygasa), badz
daja nierzetelnemu dtuznikowi, ktoéry nie wykonat cigzacego na nim zobowigzania,
mozliwo$¢ uchylenia si¢ od jego spetnienia w sposob zgodny z prawem (w razie rozwig-
zania, w ktorego ramach przedawnienie roszczenia uwzgledniane jest na zarzut w tym
przedmiocie zgtoszony przez dhuznika). Z kolei z prawnego punktu widzenia dochodzi
tu jeszcze podnoszony niekiedy aspekt czynienia poprzez funkcjonowanie w przepisach
instytucji przedawnienia wyrwy w starannie wypracowanym systemie ochrony praw
podmiotowych (do zagadnienia tego wypadnie powr6ci¢ na koncu pracy). Zapewne
przyczyny te sprawiaja, ze w literaturze prawniczej podaje si¢ caty szereg racji, ktore
majg jakoby w ocenie danego autora uzasadnia¢ obowigzywanie przepisow o przedaw-
nieniu roszczen i utrzymanie ich de lege ferenda. Okoliczno$¢, ze doszukuje si¢ tu tych
racji naprawde bardzo wielu i to roznorodnych, jak chyba nie czyni si¢ tego w odniesie-
niu do zadnej innej instytucji kodeksu cywilnego, §wiadczy¢ zdaje sie o tym, ze wcigz
konieczna jest potrzeba przekonywania do shusznosci i zasadnos$ci przedawniania si¢
roszczen majatkowych, co paradoksalnie wykazuje stabe ugruntowanie aksjologiczne
tej konstrukcji. Co do kwestii, do ktorych zgadzaja si¢ wszyscy, nie trzeba bowiem niko-

go przekonywag, traktowane sg jako oczywistos¢. W przypadku przedawnienia roszczen
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widocznie tak nie jest. Sytuacja taka implikuje potrzebe przyjrzenia si¢ argumentom
podnoszonym dla poparcia tej instytucji i dokonania oceny ich sity przekonywania.

2.1.1. Eliminacja probleméw dowodowych

Bardzo cz¢sto podnosi si¢, ze uleganie roszczen majatkowych przedawnieniu od-
grywa niezmiernie wazng funkcj¢ pragmatyczng. Pozwala bowiem na uniknigcie pro-
blemow, jakie, zwlaszcza po wielu latach od powstania wymagalno$ci roszczenia, mo-
glyby sie pojawi¢ w zakresie udowadniania prawnie relewantnych okolicznos$ci®®.
Zazwyczaj przy tym troska ta wyrazana jest w stosunku do dtuznika, tak, aby unikaé
sytuacji, w ktorych nawet pomimo spetnienia onegdaj przez niego $wiadczenia, nie be-
dzie juz dysponowat §rodkami dowodowymi potwierdzajacymi zaspokojenie roszcze-
nia lub wygasnigcie zobowigzania w inny sposob, w czasie, kiedy wierzyciel bedzie
dochodzi¢ od niego spetnienia tegoz $wiadczenia®. Przy tym nieraz podkresla sig, ze:
,Brak rowniez uzasadnienia, by dtuznika, ktéry wykonat swoje zobowigzanie, zmuszaé
w nieskonczonos$¢ do przechowywania dowodow””. Ten ostatni aspekt jest podkreslany
ze szczegolng moca. Wskazuje sig, ze z uwagi na stosunkowo krotki czas trwania obo-
wigzku przechowywania dokumentéw finansowych, nie tyle, ze w ogéle funkcjonowa-
nie przedawnienia, lecz przewidzenie dtuzszego okresu przedawnienia niz wynosi cza-
sokres obowiazku posiadania wspomnianych dokumentoéw sprawia, ze juz rozwigzanie
takie oceni¢ nalezy jako nicadekwatne do sytuacji gospodarczej’'. Odtwarzanie stanu
faktycznego po latach utrudniaé tez moze fluktuacja kadr’. Podnosi si¢ takze, ze w wy-
niku uptywu czasu trzeba liczy¢ si¢ z tym, ze §wiadkowie moga umrze¢ lub zapomnie¢
okolicznosci relewantne dla danej sprawy, poniewaz z natury rzeczy zdarzenia przeszie
zacierajg si¢ w pamieci ludzkiej”. Ponadto wazne dla rozstrzygniecia sporu okoliczno-
$ci faktyczne, jak np. stan i warto$¢ przedmiotow, ulegaja nieraz po latach tak drastycz-
nym zmianom, ze dokonanie w tym zakresie ustalen miarodajnych w danej sprawie

moze by¢ niezwykle trudne, obarczone duza niepewnoscia czy wrecz niemozliwe™.

68 Zob. np. J. Cagara, Na temat przedawnienia i prekluzji stow kilka, NP 1961, nr 6, s. 768; Z. Klaf-
kowski, Nieuwzglednianie uptywu terminu przedawnienia, PUG 1970, nr 2, s. 29.

8 Z. Klafkowski, Przedawnienie w prawie cywilnym, Warszawa 1970, s. 15-16; A. Szpunar, Naduzy-
cie prawa w dziedzinie przedawnienia, RPEiS 1969, nr 4, s. 43.

0 Z. Klatkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 16; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne —
czes¢ ogolna, Warszawa 2011, s. 355.

T A. Brzozowski, Nowa regulacja przedawnienia w prawie cywilnym, PiP 1992, z. 3, s. 28.

2 |bidem, s. 28.

3 ]J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy przedawnienia, NP 1955, nr 1, s. 5; Z. Radwanski,
A. Olejniczak, Prawo cywilne..., s. 355.

™ J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 5; zob. tez wyrok SN z 10 stycznia 2001 r., I CKN
988/00, Lex nr 171258, gdzie podniesiono, ze: ,,idea, ktora m.in. uzasadnia instytucj¢ przedawnienia
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Niekiedy tez wskazuje si¢ na znaczenie czynnika unikania trudnosci dowodo-
wych po stronie wierzyciela. Zazwyczaj jednak zastrzega si¢ przy tym, ze ewentualne
problemy tego ostatniego w tym obszarze powinny by¢ brane pod uwage w o wiele
mniejszym stopniu niz te mogace si¢ pojawié po stronie dhuznika’, a to dlatego, ze
w istocie, decydujgc si¢ na dochodzenie wymagalnego roszczenia po dlugim czasie,
wierzyciel sam generuje sytuacje, ktora potencjalnie moze skutkowaé powstaniem dla
niego trudnosci z wykazaniem okoliczno$ci uzasadniajacych istnienie przystugujacego
mu roszczenia, jego wysokosci czy wymagalnos$ci.

Warto zauwazy¢, ze w omawianym aspekcie podkresla si¢ tez, iz pojawiajace si¢
po uptywie czasu trudnosci dowodowe rzutowac beda na postepowanie dowodowe, mo-
gac utrudniaé czy wrecz uniemozliwiaé sadowi prawidlowe przeprowadzenie tego po-
stgpowania’ i ustalenie stanu faktycznego’. Ten ostatni aspekt wyodrgbniany jest,
z uwagi na jego doniosto$¢ w zyciu spolecznym, jako osobny motyw przemawiajacy za

przedawnieniem roszczen. Z tej tez przyczyny zostanie ponizej omowiony oddzielnie.

2.1.2. Dbalosé¢ o prawidlowos¢ orzeczen sadowych

Jak juz powyzej zasygnalizowano, znaczny uptyw czasu jest postrzegany w lite-
raturze przedmiotu jako czynnik mogacy rzutowac na prawidlowos¢ przeprowadzenia
postepowania dowodowego przez sad, a w konsekwencji — jak nalezy mniemac — ade-
kwatno$¢ orzeczen sadowych. W tym kontek$cie przedawnienie odgrywaé¢ ma role
czynnika zapobiegajacego ryzyku wydawania nieprawidlowych badz krzywdzacych
rozstrzygniec’, badz — jak wskazuja niektorzy — rozstrzygnie¢ niestusznych”. Podkre-
Sla si¢ bowiem, ze po latach poczynienie wlasciwych ustalen w odniesieniu do stanu
faktycznego moze by¢ utrudnione lub wrecz niemozliwe, a co najmniej nosi¢ begdzie
znamiona — mniejszej lub wigkszej — niepewnosci. Dziac¢ si¢ tak ma choéby ze wzgledu
na znaczgce obnizenie warto$ci dowodu ze swiadkow po uplywie bardzo dhugiego cza-
su od zdarzen, co do ktorych mieliby zeznawac, a takze z uwagi na problemy z wlasci-

wa oceng dowodow sprzed lat oraz mogacg si¢ pojawi¢ niemozno$¢ przeprowadzenia

w prawie cywilnym, jest niewiara w mozliwos¢ ustalenia rzeczywistego stanu rzeczy po uptywie dtuzsze-
go czasu od zaistnienia zdarzen, ktore go spowodowatly”.

5 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 5; Z. Klaftkowski, Przedawnienie w prawie...,
s. 16.

¢ 7. Klafkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 16.

1J. Cagara, Na temat przedawnienia..., s. 768.

8 Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne..., s. 355; M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie
roszczen z tytutu odpowiedzialnosci deliktowej za szkody przyszte na osobie, Poznan 2008, s. 73.

™ J. Cagara, Na temat przedawnienia..., s. 768.
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rekonstrukcji zdarzen®®. Na problem ten zwraca uwage takze Sad Najwyzszy podno-
szac, ze: ,,(...) idea, ktora m.in. uzasadnia instytucje¢ przedawnienia w prawie cywil-
nym, jest niewiara w mozliwos¢ ustalenia rzeczywistego stanu rzeczy po uptywie dtuz-
szego czasu od zaistnienia zdarzen, ktore go spowodowaty”s!.

W tym kontekscie stwierdza si¢ nawet niekiedy dosadniej, ze wskutek uptywu
czasu potencjalnie generujgcego problemy z udowodnieniem faktow z przesztosci do-

chodzi do zwigkszenia niebezpieczenstwa popetnienia bledu przez organy orzekajace®.

2.1.3. Wzglad na szybkos¢ postepowania i unikanie zbyt duzej licz-
by spraw sagdowych

Niektorzy autorzy podkreslajg tez, Ze za istnieniem instytucji przedawnienia rosz-
czen przemawia to, iz pojawiajace si¢ po latach trudnosci dowodowe (wspominane juz
powyzej) implikowatyby powstawanie duzych perturbacji w pracy sadéw, zwigkszajac
ilos¢ ich pracy, a w rezultacie op6zniajac rozstrzyganie sporow i prowadzac do hamowa-
nia wymiaru sprawiedliwosci®. Jako motyw majacy przemawiac za instytucja przedaw-
nienia roszczen powotywany jest tu wiec wzglad na usunigcie potencjalnych trudnosci,
jakie moga powstawa¢ w przypadku rozpatrywania przez sad spraw sprzed wielu lat®.

Wydatny wzrost liczby spraw sagdowych majacy wystapi¢ w razie dopuszczenia
mozliwosci dochodzenia roszczen w sposob nieograniczony w czasie jest niejednokrot-
nie podnoszony jako argument przemawiajacy za przedawnianiem si¢ roszczen®. W tym
kontek$cie mechanizm przedawnienia roszczen jest postrzegany jako narzedzie chronia-
ce wymiar sprawiedliwos$ci przed zalewem proceséw dotyczacych przestarzatych rosz-
czen, ulatwiajace funkcjonowanie sadownictwa i1 administrowanie poszczegolnymi
sprawami®®,

Niekiedy szczegolnie podkresla si¢ rolg przedawnienia jako instytucji sprzyjajg-
cej szybkosci postepowania w sprawach cywilnych®’.

8 7. Klafkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 16; A. Szpunar, Naduzycie prawa w dziedzinie
przedawnienia..., s. 43.

81 Wyrok SN z 10 stycznia 2001 r., T CKN 988/00, Lex nr 171258.

8 U. Ernst, A. Rachwal, F. Zoll, Prawo cywilne. Czgs¢ ogolna, Warszawa 2011, s. 260.

8 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 5.

8 A. Szpunar, Z problematyki przedawnienia roszczer majgtkowych, RPEiS 1974, nr 3, s. 283.

8 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 6.

8 M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie roszczen..., s. 72, z powolaniem si¢ na: S. Schnaufer, Die
Kenntnis des Geschddigten als Ausloser fiir den Beginn der Verjihrungsfrist, Mannheim 1997, s. 3-9 oraz
M. Unterrieder, Die regelmdssige Verjihrung, Berlin 1998, s. 186.

87 S. Dalka, Skutki prawne przedawnienia zobowigzan w polskim prawie cywilnym, Warszawa 1972,
s. 19; S. Szer, Prawo cywilne. Czes¢ ogolna, Warszawa 1950, s. 229-230.
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2.1.4. Ochrona oczekiwan diuznika

W ramach uzasadnien podnoszonych dla poparcia przedawnienia roszczen mozna
tez spotkaé si¢ z argumentem, ze uwzglgdnienia wymaga sytuacja dluznika. Wywodzi
si¢ mianowicie, iz wraz z uptywem czasu dtuznik przestaje liczy¢ si¢ z tym, ze koniecz-
ne stanie si¢ zajmowanie si¢ kwestig okreslonego dtugu®®, w tym wykazywanie okolicz-
nosci z nim zwigzanych, a co za tym idzie — nie gromadzi stosownych §rodkow dowo-
dowych. Zauwaza sig, ze dzieje si¢ tak niezaleznie od tego, czy dtuznik dane roszczenie
zaspokoil, czy tez nie. W pierwszym bowiem przypadku spokojny o uregulowanie na-
leznosci, nie widzi potrzeby, by musiat co do tego przedstawia¢ dowody w przysztosci
i wobec tego nie zachowuje staranno$ci w ich przechowywaniu, gubi je, czy wrecz celo-
wo niszczy. Z kolei w razie, gdy naleznego swiadczenia realnie nie spetnil, wskutek
biernej postawy wierzyciela niedochodzacego przystugujacych mu roszczen przez dhuz-
szy czas, dluznik przestaje liczy¢ si¢ z tym, ze bedzie musiat roszczenia te zaspokoic™.

Niekiedy argument ten stawiany jest wrecz na pierwszym miejscu w hierarchii
ratio legis majacych przemawia¢ za uzasadnieniem. Stanowisko takie zajmuje np.
J. Gwiazdomorski, ktory pisze, ze: ,,To ulatwienie sytuacji pozwanego w procesie jest
gtownym celem instytucji przedawnienia™”. Zastanawia zwlaszcza dalszy wywod tego
autora’!, ktory thumaczy, ze celem przedawnienia jest pomoc dla pozwanego przede
wszystkim w sytuacji, gdy powdd dochodzi od niego nieistniejagcego roszczenia, a juz
nie wtedy, kiedy roszczenie, jakiego domaga si¢ powdd istnieje; nie chodzi bowiem
o sprzyjanie uniknieciu przez pozwanego dtuznika koniecznosci wykonania obowiazku,
ktory realnie na nim spoczywa’.

Warto zauwazy¢, ze wzglad na potrzebe ochrony dhuznika przed pozostawaniem
w stanie dtugotrwatej niepewnosci, co jest dla niego niekorzystne, jest wskazywany
jako ratio legis instytucji przedawnienia roszczen majatkowych takze w orzecznictwie

sagdowym®.

8 Tdac jeszcze dalej, nawet moze wyrobi¢ sobie mniemanie, Ze nie istniejg zadne roszczenia w stosun-
ku do niej (Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne..., s. 355).

8 7. Klafkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 16.

% J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy...,s. 5.

1 Wobec czego nastapi szczegolowe odniesienie sie do niego w podrozdziale 2.2.

92 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 5-7. Co prawda autor ten podnosi ten argument
w ramach przytaczania uzasadnien instytucji przedawnienia w ,,burzuazyjne;j” literaturze prawa cywilnego,
jednak zaraz wskazuje, ze argumenty te podziela.

% Wyrok SA w Lodzi z 23 kwietnia 2014 1.,  ACa 1361/13, Lex nr 1458942.
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2.1.5. Odmoéwienie ochrony prawnej opieszalemu wierzycielowi;
jego wina

Znamienne jest, ze cz¢$¢ autoroéw dokonuje negatywnej oceny zachowania wie-
rzyciela, ktory na biezaco nie dochodzi przyshugujacych mu roszczen. Ocena ta sktania
ich do uznania, iz wierzyciel ,,sam jest sobie winny”, ze nie zadat spetnienia $wiadczenia
w rozsadnym czasie (wyznaczanym okresem przedawnienia) i co za tym idzie nie nalezy
przejmowac si¢ tym, iz przedawnienie doprowadzi do niemoznosci dochodzenia przez
niego roszczen. Niekiedy wrecz pigtnuje si¢ taka postawe wierzyciela, piszac o jego
,hiedbalstwie™. Na tym tle wywodzi sig, ze kogo$, kto nie wykazal nalezytej dbatosci
0 swe wlasne sprawy w ten sposob, iz nie dochodzit przystugujacego mu roszczenia we
wlasciwym czasie, mozna, w imi¢ interesu publicznego, pozbawi¢ mozliwos$ci realizacji
tegoz roszczenia®. Przyjmuje sig¢, Ze nie ma potrzeby zapewniania na gruncie prawa
cywilnego ochrony intereséw takich podmiotow, ktdre same nie sg zainteresowane wy-
konywaniem przystugujacych im uprawnien®®. Podnosi si¢, ze cho¢ nie mozna tu mowic
o winie ,,w rozumieniu $cistym”, to jednak podkresla si¢, iz osoba uprawniona zaniedba-
fa dochodzenia przyshugujacego jej prawa we wiasciwym czasie, a wiec nie dotozyla

nalezytej starannosci we wlasnych sprawach?’.

2.1.6. Ukaranie wierzyciela

W literaturze przedmiotu mozna si¢ tez spotkac ze stanowiskiem, w mysl ktorego
przedawnienie dziala na zasadzie kary. Karany jest tu mianowicie wierzyciel, za zanie-
chanie polegajace na niedochodzeniu przystugujacego mu roszczenia. Wina ma tu pole-
ga¢ na braku nalezytej dbalosci o swoje prawa, za ukaraniem przemawia¢ ma interes
publiczny, a sama kara wystepuje pod postacia braku mozliwo$ci dochodzenia przystu-
gujacego roszczenia. Poszukujac racji dla przedawnienia, wskazuje si¢ przy tym, ze:
,»Obawa przed kara, jaka jest przedawnienie roszczenia, dziala pozytywnie na wierzycie-
la i przyczynia si¢ do zapewnienia wigkszego tadu prawnego™®. Przedawnienie postrze-

gane jest tu jako ,,swoiscie rozumiana sankcja’”.

% 7. Klafkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 16; J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 6
(autor ten podnosi m.in. ze ,,brak dbatosci o swe prawa jest szczegdlnego rodzaju wing”, a opieszatego
w dochodzeniu swych roszczen wierzyciela nazywa cztowiekiem niedbatym).

%5 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 6. Tak tez, cho¢ bez powotlania si¢ na wzgledy inte-
resu publicznego: Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne..., s. 355.

% W. Kocot, Przedawnienie roszczenn w umowach miedzynarodowych sprzedazy towaréw w ujeciu
konwencji nowojorskiej z 1974 roku, PPH 1998, nr 9, s. 2; A. Szpunar, Naduzycie prawa w dziedzinie
przedawnienia..., s. 43.

97 M. Wilejezyk, Zagadnienia etyczne czesci ogolnej prawa cywilnego, Warszawa 2014, s. 435.

% M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie roszczen..., s. 72.

9 M. Wilejezyk, Zagadnienia etyczne..., s. 435.
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2.1.7. Motywowanie wierzyciela

Zdarza si¢, ze w toku przedstawiania racji majacych przemawiaé za istnieniem
przedawnienia roszczen, koncentrujac uwagg na osobie wierzyciela, nie pigtnuje sie, tak
jak w pogladach przedstawionych w powyzszych podpunktach, jego postawy, gdy nie
dochodzi on przystugujacych mu roszczen niezwlocznie, kiedy tylko staje si¢ to mozli-
we, lecz ktadzie si¢ raczej nacisk na stymulujacg funkcje przedawnienia. Podnosi si¢
mianowicie, ze przedawnienie stanowi mechanizm zdolny do wywarcia na wierzyciela
nacisku, by dochodzit swych roszczen i nie zwlekat z tym'®. Co wiecej, podkresla sie,
ze $wiadomos¢, iz roszczenia ulegajg przedawnieniu, sktania uprawnionych do docho-
dzenia przystugujacych im, a niezaspokojonych roszczen, w ogoéle w mozliwie krotkim
czasie'”!. Kiedy indziej zwraca si¢ z kolei uwage na to, ze obowigzywanie unormowan
dotyczacych przedawnienia roszczen motywuje wierzyciela do dochodzenia roszczenia
w takim czasie, w ktorym dtuznik nie bedzie miat trudnosci pod wzgledem dowodo-
wym, by wykazaé, ze zobowigzanie wygasto (oczywiscie jesli to nastgpito)'?>. Czasami
mozna tez spotkaé si¢ ze sformutowaniami, w mysl ktorych motywem legislacyjnym
stojacym za unormowaniami przewidujacymi przedawnienie roszczen jest ,,sktonienie
0sob uprawnionych do terminowego dochodzenia swych roszczen”'®. W tym ostatnim
przypadku moze si¢ jednak pojawia¢ watpliwos$¢, co dany autor mial na mysli piszac
0 ,,terminowym” dochodzeniu roszczen.

Niekiedy okresla si¢ omawiany aspekt mianem funkcji dyscyplinujacej, co do
pewnego stopnia pozostaje w sprzecznosci (przynajmniej to, co w jezyku potocznym
rozumie si¢ pod pojeciem dyscyplinowania) z wyjasnieniem, ze chodzi tu o ,,zacheca-
nie” uprawnionego do tego, aby przystapit do realizacji przystugujacych mu praw w od-

powiednim terminie'*.

2.1.8. Domniemanie faktyczne co do intencji wierzyciela. Realizacja
woli wierzyciela wyrazonej w sposob dorozumiany

Zdarza sig, ze w przedawnieniu upatruje si¢ w istocie realizacji niewypowiedzia-
nej w sposéb wyrazny woli wierzyciela. Podnosi si¢ mianowicie, ze niedochodzenie

roszczenia przez wierzyciela przez dhugi czas moze stwarza¢ uzasadnione podstawy do

10 7. Klafkowski, Przedawnienie w prawie. .., s. 17, J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy...,s. 7T,
M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie roszczen..., s. 72.

101 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 6.

12 M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie roszczer..., s. 70. Przy takim ujgciu to interes dtuznika znaj-
duje si¢ w istocie w centrum zainteresowania.

13 A. Szpunar, Z problematyki przedawnienia..., s. 283; M. Wilejczyk, Zagadnienia etyczne...,
s. 435.

104 U. Ernst, A. Rachwat, F. Zoll, Prawo cywilne..., s. 259.
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domniemania, ze albo jego roszczenie zostato po prostu zaspokojone'® albo tez zwolnit
on dhuznika z dtugu'®®, wzglednie, pomimo braku takiego zaspokojenia lub zwolnienia
zaakceptowat zaistniaty z biegiem czasu stan rzeczy i nie liczy juz na okreslone §wiad-
czenie (skoro go aktywnie nie dochodzit)!”’. Ta ostatnia mysl zdaje si¢ tez znajdowac
refleksy w orzecznictwie, gdzie np. wskazano, ze: ,,wnioskodawca nie wykazat nalezytej
starannosci w swej sprawie, skoro wniosek o odszkodowanie i zado$¢uczynienie zglosit
dopiero sze$¢ i pot roku po stwierdzeniu niewaznos$ci skazania. Zachowujac bierno$c¢

przez tak dtugi czas jakby godzit sie, Ze nie otrzyma zaplaty’',

2.1.9. Petryfikacja zaistnialego stanu rzeczy

Wielu autoréw jako motyw majacy przemawia¢ za wprowadzeniem instytucji
przedawnienia roszczen wskazuje potrzebe ochrony sytuacji faktycznej trwajacej dtuz-
szy czas'”. Utrwalenie dlugo istniejacego stanu faktycznego uznaje si¢ za warto$¢ sama
w sobie. Ma to przynosi¢ wiecej korzysci, anizeli szk6d'"’. Wywodzi si¢ bowiem, ze
jezeli pewien stan rzeczy utrzymuje si¢ przez dtuzszy czas, to w wiekszej ilosci przy-
padkow jest on zgodny z prawem, anizeli z nim sprzeczny'''. Co wigcej, nawet w razie,
gdyby jednak stan ten byt sprzeczny z prawem, i tak podnosi si¢, ze ,,w interesie tadu

”112 — w imig¢ usunigcia niepewnosci

prawnego lepiej jest stan ten utrzymaé w mocy
w obrocie. Wzglad na ochrong trwajacego przez dtuzszy czas stanu sprzecznego z pra-
wem uzasadnia si¢ tez tym, ze wOwczas juz uprawniony przestaje liczy¢ si¢ z tym, iz
jego roszczenie zostanie zaspokojone, a z kolei osoba, przeciwko ktorej roszczenie przy-
stuguje, nie uwzglednia juz w swoich kalkulacjach obowigzku zaspokojenia tego rosz-
czenia'’®. Niekiedy wrecz przyjmuje sie, ze w przypadku, w ktorym stan bezprawny
trwa bardzo dtugo, uznawac nalezy, ze stanowi to wyraz akceptacji takiego stanu rze-
czy przez strony, skoro nie skorzystaly z mozliwosci usuniecia go za pomoca dostep-

nych im $rodkow!'!,

105 7. Klafkowski, Nieuwzglednianie uplywu terminu przedawnienia, PUG 1970, nr 2, s. 29; R. Long-
champs de Berier, Zobowigzania, Poznan 1948, s. 424.

1% R. Longchamps de Berier, Zobowigzania,..., s. 424.

17 U. Ernst, A. Rachwat, F. Zoll, Prawo cywilne..., s. 259-260.

1% Wyrok SA w Krakowie z 30 marca 2000 r., Il AKa 27/00, Lex nr 40533.

19 A. Szpunar, Z problematyki przedawnienia. .., s. 283.

110 A. Stepien-Sporek, F. Sporek, Przedawnienie i terminy zawite, Warszawa 2009, s. 10.

1 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 5; Z. Klafkowski, Przedawnienie w prawie...,
s. 17.

112 7. Klatkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 17.

113 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 6.

14 U. Ernst, A. Rachwat, F. Zoll, Prawo cywilne..., s. 259-260.
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2.1.10. Uzyskanie stanu pewnosci w obrocie cywilnoprawnym; bez-
pieczenstwo prawne, stabilizacja sytuacji

Czgsto podnosi sig, ze przepisy przewidujgce przedawnienie roszczen pozwalajg
na usuniecie powstatego stanu niepewnosci co do tego, czy wierzyciel zazada spetnienia
$wiadczenia, czy tez nie, a co za tym idzie — koniecznosci statego zabezpieczania $rod-
kow w razie, gdyby jednak do tego doszto. Taki stan niepewno$ci moglby trwac nie-
ustannie, zwlaszcza jesli zwazy¢ na to, ze w gre potencjalnie wchodzitaby tez mozliwos¢
uruchomienia koniecznos$ci spelnienia $wiadczenia, ktére wynika z zobowigzania zacig-
gnietego przez ktoregos$ z poprzednikow prawnych''>. Podkresla sig, ze w takim stanie
rzeczy doszitoby do zupelnego podwazenia bezpieczenstwa prawnego''®. Wobec tego
zapewnienie pewnosci obrotu dzigki stabilizacji stosunkéw prawnych postrzegane jest

117

jako istotne uzasadnienie przedawnienia''’. Jako cel przepiséw przewidujacych przedaw-

nienie podawane jest uzyskiwanie pewnosci i statoSci prawa''® czy bezpieczenstwa

i pewnosci obrotu'"’.

115 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 6. Znaczenie przedawnienia w usuwaniu stanu nie-
pewnosci i napigcia w stosunkach prawnych podnosi tez m.in. A. Szpunar, Z problematyki przedawnienia.. .,
s. 283.

116 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 6; J. Cagara, Na temat przedawnienia..., NP 1961,
nr 6, s. 768.

17 Wyrok SN z 12 lutego 1991 r., IIT CRN 500/90, OSNCP 1992, nr 7-8, poz. 137; wyrok SN z 10
stycznia 2001 r., I CKN 988/00, Lex nr 171258; wyrok SN z 24 wrze$nia 2009 r., IV CSK 167/09, Lex
nr 537051; wyrok SA w Lodzi z 23 kwietnia 2014 r., I ACa 1361/13, Lex nr 1458942; wyrok SA w Katowi-
cach z 14 lutego 2013 r., I ACa 1007/12, Lex nr 1289406; wyrok SA w Poznaniu z 24 maja 2006 r., [ ACa
1345/05, Lex nr 215625; wyrok SA w Warszawie z 6 czerwca 2014 r.,  ACa 12/14, Lex nr 1483863; wyrok
SN z 19 lipca 2001 r., I UKN 475/00, OSNP 2003, nr 8, poz. 210 (gdzie wskazano, ze: ,,Instytucja przedaw-
nienia roszczenia shuzy stabilizacji obrotu prawnego”); S. Rudnicki, aktualizacja R. Trzaskowski
[w:] S. Dmowski, S. Rudnicki, R. Trzaskowski, Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Gudowski, Warszawa
2014, s. 792; S. Dalka, Skutki prawne przedawnienia...,s. 19; J. Cagara, Na temat przedawnienia..., s. 768.
Tak tez J. Ignatowicz, ktory sensu instytucji przedawnienia upatruje w zapewnieniu ,,porzadku i pewnosci
w stosunkach majatkowych” (J. Ignatowicz [w:] System Prawa Cywilnego, t. I, Czegs¢ ogolna, red. S. Grzy-
bowski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 804).

18 A. Szpunar, Naduzycie prawa w dziedzinie przedawnienia..., s. 43.

19 Wyrok SA w Gdansku z 5 lipca 2013 r., I ACa 324/13, Lex nr 1375789; J. Zratek, Przedawnienie
w migdzynarodowym obrocie handlowym, Krakow 2005, s. 42; M. Ozog, W sprawie stosowania przepisu
art. 117 § 3 zd. Il k.c. do terminu zawitego przewidzianego do dochodzenia uprawnien z tytutu rekojmi za
wady fizyczne rzeczy, Pal. 1982, nr 8, s. 33; J. Kremis, Nieuwzglednienie uptywu przedawnienia wedtug
art. 117 § 3 k.c. a ochrona wiasnosci spotecznej w art. 129 k.c., Pal. 1983, nr 11, s. 19. Na pewnos¢ obrotu
jako wartos¢, ktorej ochronie stuzy¢ ma instytucja przedawnienia wskazuje si¢ tez w: wyroku SA w Biatym-
stoku z 13 lutego 2013 r., I ACa 843/12, Lex nr 1289381; wyroku SA w Krakowie z 27 marca 2013 r., Il
APa 5/13, Lex nr 1305959.
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2.1.11. Dbatos¢ o jasnos¢ sytuacji dla innych uczestnikéw obrotu

Jak wskazywano powyzej, zazwyczaj argumenty majgce przemawiaé na rzecz
instytucji przedawnienia odnoszg si¢ w jaki$ sposob do wierzyciela i dtuznika w danym
stosunku zobowigzaniowym, niekiedy ewentualnie uwzgledniana jest takze sytuacja or-
ganu rozstrzygajacego o roszczeniu. Niekiedy jednak procz tego zwraca si¢ takze uwage
na innych uczestnikéw obrotu. Czasem zagadnienie to jest jedynie sygnalizowane'®,
kiedy indziej poddawane wnikliwej analizie. W ramach tej ostatniej zwraca si¢ m.in.

uwage na sytuacje dalszych wierzycieli, tak uprawnionego, jak i dtuznika'?'.

2.1.12. Unikanie niezamierzonego kredytowania w obrocie

Spotka¢ mozna si¢ takze z ocena, ze istnienie przedawnienia sktania wierzyciela
do dochodzenia roszczen w odpowiednim terminie, co sprzyja¢ ma unikaniu zjawiska

,hiezamierzonego kredytu”!??, czy wreez kredytu ,,niezdrowego gospodarczo™!?,

2.1.13. Sprzyjanie utrzymaniu dyscypliny finansowej

Rol¢ przedawnienia jako mechanizmu pomagajacego w utrzymaniu dyscypliny
w rozliczeniach finansowych podkreslano przede wszystkim w realiach poprzedniego
ustroju spoteczno-gospodarczego, zwlaszcza w sferze publicznej. Podnoszono, przede
wszystkim w odniesieniu do roszczen przyshugujacych jednostkom gospodarki uspo-
tecznionej w stosunku do innych podmiotdw, ktore nie podlegaly panstwowemu arbitra-
zowi gospodarczemu, ze: ,,Instytucja przedawnienia, zmuszajac jednostki gospodarki
uspotecznionej do terminowego dochodzenia ich roszczen, prowadzi do wzmocnienia
dyscypliny umownej i finansowej, wzmaga szybkos$¢ obrotow, przyczynia si¢ do urze-
czywistnienia zasady rozrachunku gospodarczego, w sumie jest jednym z wielu $rod-
kow, zapewniajacych wykonanie narodowych planéw gospodarczych™!?,

2.1.14. Wzgledy porzadku publicznego

Czasami spotka¢ si¢ mozna z zazwyczaj nieuzasadnianym szerzej argumentem,

ze istnienia instytucji przedawnienia, a wigc ograniczenia mozliwosci dochodzenia

120 U. Ernst, A. Rachwat, F. Zoll, Prawo cywilne..., s. 259.

121 P, Sobolewski [w:] P. Sobolewski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczen deliktowych, Warszawa
2007, s. 28-29.

122 7. Klatkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 17.

123 R. Longchamps de Berier, Zobowigzania..., s. 414.

124 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy...,s. 7.
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roszczenia w czasie, wymaga ,,interes porzadku publicznego™?, czy ,,tad spoteczno-
gospodarczy”'?%. Niekiedy powotuje si¢ tez na ,,interes publiczny”'?’.

2.1.15. Ksztaltowanie postaw spotecznych — utrwalanie przekonania
o koniecznosci stosowania prawa

W literaturze przedmiotu podnosi si¢ niekiedy takze, ze istnienie instytucji
przedawnienia sprzyja ksztattowaniu praworzadnych postaw w spoteczenstwie. Wyja-
$nia si¢ to w ten sposob, ze bezzwloczne dochodzenie wymagalnych roszczen stanowi
wzor postawy dajacej sygnalt, iz zwalczane jest kazde niewykonanie zobowigzania i kaz-
de naruszenie czyich$ praw, a to ma w efekcie utrwali¢ w spoleczenstwie przekonanie,
iz wszyscy powinni wykonywac wszelkie cigzace na nich zgodnie z prawem obowigzki,
ich niewykonanie bowiem bez wyjatku skutkowa¢ bedzie w kazdym przypadku podje-
ciem przez uprawnionego odpowiednich krokéw celem doprowadzenia do zaspokojenia
przystugujacego mu roszczenia z pomocg srodkdw przymusu, na skorzystanie z ktorych
pozwala mu obowigzujace prawo'.

Podkresla si¢ zatem z catg mocg, ze kazdy obywatel powinien zwalcza¢ kazde
bezprawie, niewykonanie obowigzku, naruszenie cudzego prawa, a juz w szczego6lnosci
niezwlocznie podejmowac¢ dziatania w razie, gdyby doszto do naruszenia praw przystu-
gujacych jemu samemu. Uzasadnia si¢ to tym, ze: ,,Jedynie wykonywanie praw i docho-
dzenie roszczen przez kazdego uprawnionego moze zapewni¢ ustawodawstwu moc obo-
wigzujacg, a przez to wytworzy¢ w spoteczenstwie przekonanie o tym, co obowigzuje,
a zwlaszcza swiadomos¢ tego, ze pewne zasady obowigzuja. Niedochodzenie praw przez
uprawnionych prowadzi natomiast do zaniku poczucia prawnego w spoteczenstwie, do

ostabienia praworzadnosci, do podwazenia mocy obowigzujacej przepisow prawa”'?.

2.2. Préba odniesienia sie do zasadnosci racji podawanych jako
uzasadnienie instytucji przedawnienia

Jak wynika z powyzszego, argumenty przytaczane w literaturze przedmiotu od-
wotuja sie do réznych racji. Znamienne jest, ze poszczeg6lni autorzy najczesciej kltada

nacisk na kilka wybranych ratio legis instytucji przedawnienia. Wskazuje si¢ np. na

125 7. Klafkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 15.

126 A. Brzozowski, Nowa regulacja przedawnienia..., s. 27.

127 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 6; Z. Klafkowski, Nieuwzglednianie upltywu terminu
przedawnienia, PUG 1970, nr 2, s. 29.

128 7. Klatkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 17-18.

129 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy...,s. 7.
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dostarczenie bodzca wierzycielowi, by realizowal swe roszczenie w odpowiednim ter-
minie, legalizacje utrzymujacego si¢ stanu bezprawnego i likwidacje probleméw dowo-
dowych narastajacych z biegiem czasu'*’. Innym razem podkresla si¢ decydujaca rolg
przedawnienia jako swoistej sankcji dla wierzyciela, a takze funkcje motywowania wie-
rzyciela do terminowego dochodzenia przystugujacego mu roszczenia'*! oraz potrzebe
stabilizacji dlugotrwatych stanow faktycznych'*.

Niekiedy podkresla si¢ przy tym, ze jeden z czynnikow ma wedtug danego autora
odgrywaé najwazniejsza (gtdéwna, podstawowa, determinujacg) role wérod motywow
legislacyjnych, jakimi mial si¢ kierowa¢ ustawodawca, wprowadzajac instytucje
przedawnienia. Raz takie znaczenie przypisuje si¢ motywowaniu wierzyciela do czyn-
nego dochodzenia przyshugujagcego mu roszczenia'*, wzglednie sktanianiu wierzyciela
do dochodzenia roszczen w czasie na tyle krotkim, by dtuznik nie borykat si¢ z trudno-
$ciami dowodowymi'*, innym razem po prostu utatwieniu sytuacji procesowej pozwa-
nego'®, czy stabilizowaniu dlugotrwatych stanow faktycznych!'*,

Rzadko spotykane jest ujecie holistyczne, a jesli juz ono nastgpuje, to brak jest
zgodnosci pomiedzy poszczegdlnymi autorami. Przyktadowo wskaza¢ mozna, ze
Z. Klaftkowski wymienia do$¢ obszernie wiele racji majacych w jego ocenie stac za in-
stytucja przedawnienia, nie dokonujac zadnej ich gradacji ani proby okreslenia wzajem-
nego stosunku wzgledem siebie'?’. Z kolei B. Kordasiewicz dostrzega tu zrownowazony
balans pomigdzy poszczegdlnymi ,,podstawowymi wzgledami wspierajagcymi teleolo-
gicznie instytucje przedawnienia”, nie przyznajac decydujagcego znaczenia zadnemu
z nich'*. Inaczej natomiast na kwesti¢ te zapatruje si¢ T. Patdyna, ktory z jednej strony
neguje w ogole istnienie ratio legis instytucji przedawnienia, a t¢ cz¢$¢ argumentow
powolywanych na rzecz przedawnienia ktorych nie podwaza, traktuje jako zbior racji
uzasadniajacych rézne terminy przedawnienia, podnoszac brak jednolitosci aksjologicz-
nej przedawnienia jako instytucji. Akceptuje jednak rozwazanie ratio legis poszczegdl-
nych terminéw przedawnienia'*’. Z drugiej strony jednak ogélnego celu przedawnienia

130 U. Ernst, A. Rachwat, F. Zoll, Prawo cywilne..., s. 259-260.

BIM. Wilejezyk, Zagadnienia etyczne..., s. 435.

132 |bidem, s. 437.

133 P. Sobolewski [w:] P. Sobolewski, M. Warcinski, Przedawnienie. .., s. 30.

134 M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie roszczer..., s. 70.

135 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy...,s. 5.

136 M. Wilejczyk, Zagadnienia etyczne..., s. 437.

137 7. Klatkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 15-18.

138 B. Kordasiewicz [w:] System Prawa Prywatnego, t. 2, Prawo cywilne-czgs¢ ogolna, red. Z. Ra-
dwanski, Warszawa 2008, s. 579.

139 T. Patdyna, Przedawnienie w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2012, s. 69.
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upatruje w zwiekszeniu pewnosci i bezpieczenstwa prawnego osigganym dzieki ucieciu
stanu niepewno$ci i napigcia w stosunkach cywilnoprawnych!#.

Aby moc si¢ odnies¢ do pogladow doktryny, nalezy w pierwszym rze¢dzie przyj-
rze¢ si¢ doktadnie poszczegdlnym okoliczno$ciom wskazywanym jako motywy wpro-
wadzenia instytucji przedawnienia roszczen.

Niektore z nich juz na pierwszy rzut oka mozna zdyskredytowac jako nieprzysta-
jace w ogdle do materii, o jakiej mowa. Taka ocena powinna by¢ przede wszystkim do-
konana w odniesieniu do pogladdw, ktore danie dluznikowi mozliwos$ci podniesienia
zarzutu przedawnienia, ubezskuteczniajgce dochodzenie przez wierzyciela przystuguja-
cych mu roszczen, traktuja jako ,.kare” dla wierzyciela za jego ,,winy”. Przede wszyst-
kim bowiem zauwazy¢ nalezy, ze zupelie nieadekwatne wydaje si¢ by¢ mowienie
w rozwazanym konteksScie o winie wierzyciela. Wszak brak podstaw do czynienia mu
zarzutu z tego, ze nie dochodzit zaspokojenia przystugujacego mu roszczenia od razu,
jak tylko stato si¢ ono wymagalne. Mozliwos¢ dochodzenia roszczenia jest bowiem jego
uprawnieniem, a nie obowigzkiem, i to jeszcze limitowanym w czasie. To, czy bedzie
chciat spetniania naleznego mu od innego podmiotu §wiadczenia, czy tez nie, a jesli tak
to kiedy, zalezy od jego decyzji (najwyzej — w $wietle obowigzujacych uregulowan ko-
deksu cywilnego — narazi si¢ na podniesienie przez dtuznika zarzutu przedawnienia).
Trzeba tez zwazy¢ na to, ze przyczyny, dla ktorych nie domagat si¢ spetnienia $wiadcze-
nia na swoja rzecz niezwtocznie po tym, jak tylko stato si¢ ono wymagalne, moga by¢
roézne np. wiedzial, ze jego dtuznik znalazt si¢ w klopotach finansowych, a poniewaz byt
to jego wieloletni rzetelny partner biznesowy, to postanowit go nie obcigza¢ w trudnym
dla niego momencie koniecznoscia sptaty kolejnego zobowigzania, lecz zdecydowat sie
poczekaé, az dluznik znajdzie si¢ w lepszej kondycji finansowej. W kazdym razie trudno
uznawac, ze takie zachowanie jest podmiotowo zarzucalne. Tym bardziej nie przystaje
tu koncepcja karania wierzyciela. Nie sposob wyobrazi¢ sobie rzeczywistosci spotecz-
nej, w ktorej dochodzitoby do notorycznego karania kazdego, kto niezwtocznie i nie-
ustannie nie korzysta z wszelkich przyshugujacych mu uprawnien; bytoby to absurdalne.
Ponadto koncepcja ,,kary” przynalezy do instrumentarium wlasciwego raczej prawu kar-
nemu, anizeli cywilnemu. Wigze si¢ z sankcja za podj¢cie zachowania nagannego ze
spotecznego punktu widzenia, zabronionego przez ustawe, z tytutu ktdérego mozna ko-
mus zasadnie postawi¢ zarzut. O sytuacji takiej w rozwazanym przypadku nie moze by¢
mowy. Niedochodzac przystugujacego mu roszczenia wierzyciel nie postepuje wbrew

jakiemus zakazowi czy nakazowi plyngcemu z normy prawnej, jego zachowanie nie jest

140 Ibidem, s. 13-14. Warto zauwazy¢, ze autor ten dokonuje tez szczegotowej klasyfikacji jakosciowe;j,

ilosciowej, funkcjonalnej 1 systemowej motywow legislacyjnych majacych sta¢ za przedawnieniem, poda-
wanych w literaturze przedmiotu (T. Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie. .., s. 39-66).
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pietnowane spotecznie i z jego tytutu trudno czyni¢ mu jakis$ zarzut. Notabene warto tez
podnies¢, ze w pogladach autorow upatrujacych w przedawnieniu kary dla wierzyciela,
pojawia si¢ ujecie kary jako braku mozliwosci dochodzenia roszczen. Nie jest to do
konca poprawne, jesli zwazy¢, ze de lege lata sama okoliczno$¢, iz roszczenie jest
przedawnione, nie wylgcza mozliwosci jego dochodzenia na drodze sadowej; jedynie
gdyby pozwany dtuznik podniost zarzut przedawnienia, akcja przedsigwzigta przez wie-
rzyciela moze okazac¢ si¢ nieskuteczna — powodztwo zostanie oddalone (chyba ze wie-
rzycielowi uda si¢ z kolei skutecznie podnies¢ zarzut naduzycia prawa przez zobowigza-
nego podnoszacego zarzut przedawnienia). Przy tym okoliczno$¢, ze przedawnienie nie
jest uwzgledniane z urzegdu, lecz na zarzut podniesiony przez pozwanego dluznika, nie
przystaje do idei kary, ktéorg wymierza sad i realizuje aparat przymusu panstwowego
w razie spelnienia przestanek odpowiedzialnosci karnej, dziatajac — w przypadku prze-
stepstw $ciganych z urzedu — niezaleznie od tego, czy w jakis sposob ustosunkuje si¢ do
tego osoba, ktorej dobr lub interesow w jaki§ sposob moze to dotyka¢ (oczywiscie
stwierdzenie to ma na celu pokazanie generalnej zasady, z zastrzezeniem, ze zachodza
od niej odstgpstwa, np. inaczej sytuacja przedstawia si¢ w odniesieniu do przestgpstw
$ciganych na wniosek; zachowanie si¢ pokrzywdzonego ma tez znaczenie dla wymiaru
kary — zob. art. 53 § 21 § 3 k.k.).

Notabene nalezy tez zauwazy¢, ze nie wydaje si¢ adekwatne juz samo powotywa-
nie si¢ przez niektoérych autorow na to, iz motywowanie wierzycieli przez zagrozenie
przedawnieniem do jak najszybszego dochodzenia roszczen stanowi mechanizm sprzy-
jajacy praworzadnosci poprzez ,,zwalczanie bezprawia”. Taki typ narracji i dobor termi-
nologiczny znow wydaje si¢ bowiem rowniez bardziej wlasciwy prawu karnemu.
W przypadku wigzi obligacyjnej na gruncie prawa cywilnego mozna co najwyzej moéwic
o bezprawnos$ci wzglednej, niewypehieniu poprzez niespetnienie §wiadczenia obowigz-
ku ciazacego tylko na okreslonym dtuzniku, a nie na wszystkich cztonkach danego spo-
leczenstwa badz okreslonej ich grupie (np. wykonujacych dany zawdd, petnigcych pew-
ng funkcje, znajdujacych sie w specyficznym uktadzie sytuacyjnym). W przypadku
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania ewentualna bezprawno$¢ po-
jawia si¢ bowiem w ramach stosunku inter partes. Co najwyzej w przypadku niektorych
czynéw niedozwolonych mozna upatrywac przestanki bezprawnosci jako niezbednej do
przypisania odpowiedzialnosci'*!' (gdzie odpowiedzialno$¢ zalezy od bezprawnosci lub

141 Ostatnio pojawit si¢ tez nurt, w ktorego ramach autorzy operuja pojeciem bezprawnosci wzglednej
w odniesieniu do cywilnoprawnej odpowiedzialnosci deliktowej, juz jednak w zupelnie innym znaczeniu,
niz czyni si¢ to na gruncie odpowiedzialnosci kontraktowej (szerzej na ten temat zob.: J. Kuzmicka-Suli-
kowska, Zasady odpowiedzialnosci deliktowej w swietle nowych tendencji w ustawodawstwie polskim, War-
szawa 2011, s. 90-98 i powotana tam literatura przedmiotu).
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winy, ale juz nie tam, gdzie jest oparta na zasadzie stusznosci i w wielu przypadkach —
ryzyka'®?).

Ponadto nie wydaje si¢ rowniez zasadny, powolywany czgsto w ramach narracji
dotyczacej wspomnianego ,,zwalczania bezprawia” argument, ze konieczne jest zwal-
czanie kazdego niewykonania zobowigzania i kazdego naruszenia czyich$ praw, po to,
by w rezultacie utrwali¢ w spoteczenstwie przekonanie, ze wszyscy powinni wykony-
wac wszelkie ciazace na nich zgodnie z prawem obowigzki, gdyz w przeciwnym razie
uprawniony zawsze podejmie kroki celem doprowadzenia do zaspokojenia przystuguja-
cego mu roszczenia, korzystajac tez ze Srodkéw przymusu panstwowego. Jak bowiem
stusznie zauwazono w literaturze przedmiotu, nie ma podstaw do upatrywania celu
przedawnienia w wychowywaniu uczestnikow obrotu, przede wszystkim z uwagi na to,
ze trudno uznaé, by instytucja budzaca tak daleko idgce zastrzezenia natury moralnej jak
przedawnienie miata zarazem shuzy¢ ksztattowaniu postaw spolecznych. Zwraca si¢ tez
uwagge, ze to raczej nie normy prawa prywatnego, lecz publicznego, zwlaszcza stanowig-
ce zakazy, odgrywajg role wychowawcza!*.

Co wigcej, nie tylko narracja o ,,karaniu” wierzyciela i ,,zwalczaniu bezprawia”
wydaje si¢ nicadekwatna w odniesieniu do przedawnienia roszczen. Watpliwosci budzi,
cho¢ czegsciowo z innych przyczyn, takze odwotywanie si¢ do wzgledu na motywowanie
wierzyciela do szybkiego dochodzenia przystugujacych mu roszczen. Skoro bowiem
wierzycielowi przystuguje tu prawo podmiotowe, to od jego swobodnej decyzji zalezy,
czy zechce je realizowaé, czy tez nie; a jesli zechce, to kiedy. Co za tym idzie nie ma
zadnej normy nakazujacej mu skorzystanie z przystugujacego mu prawa, a tym bardziej
zakreslajgcej termin wykonania tego obowigzku. Niepodjecia przez niego dziatan celem
dochodzenia przystugujacych mu roszczen nie mozna wiec kwalifikowaé nie tylko jako
zachowania, za ktore nalezatoby go karac, ale tez jako dzialania, do ktorego trzeba go
motywowac. Wywieranie presji na skorzystanie przez kogos z przyshugujacego mu pra-
wa podmiotowego ktoci si¢ bowiem z istotg tego prawa.

Z analogicznych przyczyn zreszta nie wydaje si¢ wlasciwe odwolywanie si¢
w konteks$cie uzasadnien instytucji przedawnienia do wzgledu na ochrong oczekiwan
dtuznika. W tym uktadzie to nie dluznikowi, a wierzycielowi przystuguje prawo pod-
miotowe (jak zostanie jeszcze wskazane pod koniec niniejszej ksigzki, takze w ocenie
Trybunatu Konstytucyjnego nie istnieje co$ takiego jak prawo podmiotowe do przedaw-
nienia, na ktére mogltby powota¢ si¢ dtuznik). Co za tym idzie to sytuacja wierzyciela

142 Ustawodawca wiagze przeciez odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka ze zdarzeniami, ktore nie sa
bezprawne, co wigcej, z takimi, ktore w ogole kwalifikacji w kontekscie zgodnosci lub sprzecznosci z pra-
wem si¢ nie poddajg z uwagi na to, ze nie sg zachowaniami ludzkimi (szerzej zob. J. Kuzmicka-Sulikowska,
Zasady...,s. 193-217).

143 T. Patdyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 67.
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powinna by¢ chroniona i jego oczekiwanie, ze przystugujace mu roszczenie zostanie
zaspokojone, a nie spekulacje dtuznika, iz moze uda mu si¢ unikng¢ wykonania cigzace-
go na nim obowigzku §wiadczenia, ktory, dziatajac uczciwie, powinien byt spetni¢. Po-
wotywanie wzgledu na ochrone takich oczekiwan dluznika wydaje si¢ takze wysoce
watpliwe z moralnego punktu widzenia. Sugeruje bowiem zasadnos$¢ objecia ochrong
osoby niewywigzujacej si¢ ze swoich zobowigzan i przyznanie jej z tego tytutu ochrony
prawnej. Nie wydaje sig, zeby realizacja celu tak watpliwego z etycznego punktu widze-
nia mogta stanowi¢ podwaling instytucji prawnej, w tym przypadku przedawnienia.
Watpliwosci budzi tez podawany dla uzasadnienia instytucji przedawnienia argu-
ment, w mysl ktorego z faktem niedochodzenia przez uprawnionego przystugujacego
mu roszczenia — od razu jak tylko stato si¢ wymagalne lub w ciggu okreslonego czasu
—wigze si¢ silne domniemanie faktyczne, iz widocznie nie jest on zainteresowany w do-
chodzeniu okreslonego roszczenia, zrezygnowat z niego lub wrecz si¢ go zrzekt. Traci
on racj¢ bytu wobec faktu, ze jednak, cho¢ po pewnym czasie, wierzyciel probuje uzy-
ska¢ zaspokojenie tego roszczenia. Co za tym idzie, powotywanie si¢ na wspomniany
tok rozumowania, w tym domniemanie zrzeczenia si¢ przez wierzyciela roszczenia, jawi
si¢ jako oparte na wattych podstawach, niepewnych przypuszczeniach i zatozeniach

o niewielkiej sile przekonywania'*

, cho¢ nalezy zauwazy¢, ze znajduje pewne uzasad-
nienie teoretyczne, zwlaszcza na gruncie realistycznych teorii prawa, w szczego6lnosci
w nurcie psychologizmu. Upatrywanie uzasadnienia dla przedawnienia roszczenia
w braku realizacji przez kogo$ przystugujacych mu uprawnien przez dtuzszy czas, po-
mimo istnienia mozliwosci ku temu, i odczytywanie takiego biernego zachowania w po-
dany powyzej sposob, jawi si¢ bowiem jako proba prawnego usankcjonowaniem fak-
tycznych proceséw psychicznych zachodzacych po stronie wierzyciela.

Warto takze zauwazy¢, ze w literaturze przedmiotu stusznie podniesiono, iz
w istocie proba teleologicznego podbudowywania instytucji przedawnienia roszczen po-
przez wywodzenie, ze uprawnionemu, ktory przez dtugi okres nie dochodzit przystugu-
jacego mu roszczenia, widoczne na tym nie zalezy, jest rozumowaniem opartym o argu-
menty natury defensywnej, majace umniejszy¢ wymiar krzywdy doznanej przez
wierzyciela w wyniku dziatania przedawnienia, a nie uzasadniajacych w sposob pozy-
tywny racji majacych przemawia¢ za przedawnieniem'#.

Przeciwko argumentowaniu na rzecz instytucji przedawnienia poprzez wspomnia-
ne powyzej domniemanie faktyczne oparte na doswiadczeniu zyciowym podniesiono tez,

7e nie mozna zasadnie przyjmowac, iz jezeli przez dtuzszy czas dtuznik nie dopominat si¢

144§ Wojcik, Zagadnienia etyczne przedawnienia roszczen [w:] Z zagadnien cywilnego prawa mate-
rialnego i procesowego, red. M. Sawczuk, Lublin 1988, s. 143-144.
145 B. Kordasiewicz [w:] System..., s. 577.
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o zaspokojenie roszczenia, to zapewne nie jest juz zainteresowany jego uzyskaniem, sko-
ro argument ten powotuje si¢ wowczas, gdy jednak wierzyciel postanowit dochodzi¢
spetnienia $wiadczenia po tym czasie, a dtuznik usituje si¢ przed tym bronic¢'.
Wracajac do gtownego watku rozwazan, oczywiscie nie sposob nie zauwazyc, ze
powotany wczesniej wzglad na relacje interpersonalne pomigdzy wierzycielem a diuz-
nikiem (w tym niedochodzenie roszczenia przez wierzyciela motywowane dobrem
dtuznika) moze by¢ podwazany poprzez powotanie si¢ na to, ze w obecnie obowiazuja-
cym stanie prawnym przedawnienie roszczenia nie jest uwzgledniane z urzedu, lecz na
zarzut. Uczciwy dtuznik zatem, majac swiadomos$¢, ze wczesniejsze niedochodzenie
w stosunku do niego roszczenia przez wierzyciela byto np. wyrazem zyczliwosci, checi
dania szansy na odbudowanie pozycji biznesowej itp., moze po prostu zarzutu takiego
nie podnies¢. Trzeba jednak zauwazy¢, ze jest to tylko mozliwosc, a nie pewny przebieg
wydarzen i dluznik wcale nie musi zwaza¢ na motywy wierzyciela czy jego sytuacje
finansowa, i zarzut przedawnienia roszczenia we wlasnym interesie podnie$¢. Ta ostat-
nia okoliczno$¢ wydaje si¢ tez by¢ kontrargumentem wobec — jak juz wskazywano po-
wyzej — podnoszonej w literaturze przedmiotu (jak przytaczano, np. przez J. Gwiazdo-
morskiego) racji, w mysl ktorej celem przedawnienia jest przede wszystkim pomoc dla
pozwanego, jesli powod dochodzi od niego nieistniejgcego roszczenia, a juz nie powo-
tywanie si¢ na nie (tj. przedawnienie) wowczas, gdy roszczenie, jakiego domaga si¢
powod, istnieje, poniewaz ma jakoby nie chodzi¢ o sprzyjanie uchyleniu si¢ przez dtuz-
nika od koniecznos$ci wykonania obowigzku, ktory realnie na nim spoczywa. Trzeba
bowiem zauwazy¢, ze mysl ta, mimo ze niewatpliwie miata stanowi¢ wyraz realizacji
idei stusznosci w prawie, nie znajduje odzwierciedlenia w obowiazujacym ksztalcie tej
instytucji. Pozwany moze si¢ broni¢ zarzutem przedawnienia takze wtedy, gdy roszcze-
nie wierzycielowi przystuguje, dtuznik nie spetnit §wiadczenia i jako pozwany broni si¢
wiasnie przed konieczno$cig zaspokojenia roszczenia wierzyciela poprzez powolanie
si¢ na zarzut przedawnienia. Wszak przepisy prawne regulujace przedawnienie nie roz-
nicujg sytuacji dluznika pod tym katem; moze on uchyli¢ si¢ od zaspokojenia przedaw-
nionego roszczenia po uptywie terminu przedawnienia nie tylko wtedy, gdy roszczenie
zaspokoil, ale i woéwczas, kiedy tego nie uczynil. Przy tym mozna chyba bez ryzyka
omytki stwierdzié, ze raczej czedciej wystepuje ta ostatnia sytuacja. Dtuznik nie musi
zatem wowczas kwestionowaé istnienia roszczenia i jego wymagalnosci, co wiecej,
moze je nawet przyznawac (oczywiscie nie dokonujac jego uznania), jednak uniknaé
koniecznos$ci zaspokojenia tegoz roszczenia poprzez podniesienie zarzutu, ze przedmio-

towe roszczenie ulegto juz przedawnieniu. Jest to zarzut opierajacy si¢ na okoliczno$ci

146 T. Patdyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 68.
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o charakterze obiektywnym; nie podlega wowczas badaniu, czy dtuznik realnie zaspo-
koit wierzyciela czy tez nie, czy dziatat w dobrej czy zlej wierze (pewne aspekty tego
typu moga mie¢ co najwyzej znaczenie, jesli z kolei druga strona podniesie, ze zglosze-
nie zarzutu przedawnienia jest w danym przypadku przejawem naduzycia prawa, co
bedzie jeszcze przedmiotem rozwazan).

Mozliwos¢ unikania przez dtuznika konieczno$ci zaspokojenia roszczenia dzigki
temu, ze powota si¢ on na zarzut przedawnienia, moze by¢ tez postrzegana — jak juz
sygnalizowano — jako postawa naganna moralnie. Nie wydaje si¢, aby réwnowagg dla
niej mogt stanowi¢ podnoszony niekiedy w literaturze przedmiotu argument (o ktérym
szerzej mowa w Rozdziale VIII, podrozdziale 8.2.2.1), ze uczciwemu dtuznikowi bedzie
zalezalo na wykazaniu, iz roszczenie spetnil, lub ze wygasto ono w inny sposob, oraz
uniknigciu uzyskania opinii osoby niesolidnej, ktora nie sptaca swoich dtugoéw, co moze
mie¢ szczegblne znaczenie wsrod osob wykonujacych zawody lub petnigcych funkcje,
dla ktorych znaczenie ma postawa moralna oraz sposéb postrzegania danej osoby
w spoteczenstwie. Jak si¢ wydaje w dzisiejszych czasach, kiedy tempo Zycia jest ogrom-
ne, 1 konieczne jest racjonalne gospodarowanie posiadanymi zasobami finansowymi,
raczej przewaza tendencja do oszczedzania wlasnego czasu i §rodkow, wobec czego
w sytuacji, gdy dzigki instytucji przedawnienia uda si¢ uniknaé angazowania tych
dwoch czynnikow, co bytoby nieuniknione przy wdaniu si¢ w spor w warstwie meryto-
rycznej, wigkszo$¢ ludzi bedzie sktonna do skorzystania z tanszej i szybszej opcji, to
jest z mozliwos$ci podniesienia zarzutu przedawnienia. Jesli chodzi o potencjalne odium
spoteczne, rowniez nie wydaje si¢ to by¢ czynnik o charakterze przewazajacym. Wszak
oddalenie powodztwa skutkuje tym, ze to pozwany jest postrzegany jako ten, ktory
wygrat sprawe; mato kto docieka podstaw prawnych rozstrzygnigcia — z reguty zreszta
niewielkiemu kregowi osob sg one w ogole znane (moze poza sprawami naglasnianymi
medialnie). Co wigcej, nawet jesli 1 przyczyna ta zostanie poznana (oddalenie powddz-
twa jako efekt podniesienia przez pozwanego zarzutu przedawnienia), to i tak ogolne
odczucie spoteczne bedzie takie, ze racja byla po stronie pozwanego, poniewaz powod
odszedt z niczym. Nie wydaje si¢ juz bowiem aktualne w dzisiejszych realiach spostrze-
zenie, jakoby: ,,mozliwo$ci naduzywania instytucji przedawnienia — w pewnej przynaj-
mniej mierze — zapobiega istniejace w spoteczenstwie przekonanie, ze uchylanie si¢ od
wypelnienia swych obowigzkow za pomoca powolania si¢ na przedawnienie jest co
najmniej niewtasciwe'"’.

Celna i przekonujaca wydaje si¢ by¢ tez poczyniona przez P. Sobolewskiego krytyka
majacych rzekomo przemawiac za instytucja przedawnienia argumentow odwotujacych si¢

47 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 6.
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do osiagania dzieki niej stabilizacji w stosunkach spoteczno-gospodarczych przez uni-
kanie podwazania dtugotrwatych stanéw faktycznych w imig realizacji interesu uczest-
nikow obrotu czy wrecz interesu publicznego. Powotany autor podnosi bowiem, ze na-
stepujace wskutek zadziatania mechanizmu przedawnienia nieuzyskanie $wiadczenia
odszkodowawczego nie tylko nie pozwala uzyska¢ stanu stabilizacji, lecz wrecz desta-
bilizuje stosunki prawne. Wynika to z tego, ze nastgpuje wowczas caly szereg nieko-
rzystnych zaréwno jednostkowo, jak i spolecznie, nastepstw tego stanu rzeczy. Miano-
wicie wyrzadzenie szkody powoduje zmniejszenie stanu majatku poszkodowanego, a to
z reguly pocigga za sobg pogorszenie stopy zyciowej jego rodziny oraz moze skutkowaé
niemoznoscig wywiazania si¢ przez niego i jego bliskich z zobowiazan, jakie maja oni
w stosunku do innych uczestnikow obrotu. Nastgpstwa te wystepuja w szczegolnie do-
tkliwej postaci w przypadkach doznania przez poszkodowanych powaznych szkdd na
osobie, skutkujacych utratg zdolnosci do pracy zarobkowe;j. Z tej perspektywy nie ulega
wigc watpliwos$ci, ze mechanizm przedawnienia, pozwalajac unikngé sprawcy szkody
wyplacenia §wiadczenia na rzecz poszkodowanego, lokuje ci¢zar ekonomiczny szkody
na barkach poszkodowanego, jego rodziny, ich wierzycieli, wierzycieli tych wierzycieli
itd. Co za tym idzie dochodzi do destabilizacji w obrocie cywilnoprawnym'*. Wywod
ten prowadzi w istocie do obalenia takze tych argumentow, w ramach ktorych stanowia-
ca nastepstwo zadziatania przedawnienia preferencja dluznika przed wierzycielem ma
by¢ uzasadniona wzgledami interesu spolecznego; przedawnienie godzi przeciez row-
niez w interesy innych podmiotow niz sam poszkodowany, jak chocby jego wierzyciele
— co najwyzej realizowana jest ochrona wierzycieli sprawcy szkody. Jak wykazuje P. So-
bolewski: ,, Twierdzenie, ze «przedawnienie lezy w interesie porzadku prawnego» jest
wadliwe juz chocby z tego powodu, Zze porzadek prawny nie ma wlasnego interesu, na-
tomiast analiza sumy intereséw indywidualnych wskazuje, ze przedawnienie moze za-
rowno sprzyjaé, jak i zapobiegac stabilizacji. (...) wbrew utrwalonym w doktrynie
twierdzeniom brak przedawnienia lub szczegdlnie dlugi jego okres nie jest wrogiem
stabilnosci obrotu™'®.

Powotany autor skutecznie podwaza réwniez podnoszone niekiedy w literaturze
przedmiotu argumenty odwolujgce si¢ do tego, ze brak dochodzenia roszczenia przez
uprawnionego rodzi po stronie zobowigzanego stan niepewnosci, a po dtuzszym czasie
— usprawiedliwione do§wiadczeniem zyciowym oczekiwanie, zZe nie ma juz potrzeby li-
czy¢ si¢ z koniecznoscig zaspokojenia danego roszczenia. Pewne kontrargumenty dla ta-
kiego toku rozumowania zostaty juz podniesione wcze$niej, jednak w kontekscie analizo-

wanej problematyki warto doda¢ do nich i to, ze, jak stusznie zauwaza P. Sobolewski,

148 P. Sobolewski [w:] P. Sobolewski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczen..., s. 28.
149 1bidem, s. 29.
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takie wnioskowanie upada, jesli wezmie si¢ pod uwage sytuacje, w ktorych brak jest
zbieznos$ci czasowej pomigdzy wystgpieniem zdarzenia bedacego zrodtem szkody a mo-
mentem ujawnienia si¢ tejze szkody. W okresie pomigdzy wystgpieniem takiego zdarze-
nia a ujawnieniem wyniktej z niego szkody ani sprawca, ani poszkodowany (wtasciwie in
spe) nie wiedzg jeszcze, ze szkoda w ogdle powstanie. Co za tym idzie w takim czasokre-
sie nie sposdb moéwi¢ o niepewnosci sprawcy co do tego, czy poszkodowany bedzie od
niego dochodzi¢ okreslonego $wiadczenia, czy tez nie (i co za tym idzie w trosce o to, by
stan niepewnosci nie trwat zbyt dhugo, upatrywac roli przedawnienia), nie doszto bowiem
jeszcze do spehnienia przestanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej (brak jest szko-
dy). Dlatego tez rozpatrywanie funkcji stabilizacyjnej w odniesieniu do terminow
przedawnienia liczonych a tempore facti nie znajduje racji bytu; co najwyzej rozwazania
takie mozna prowadzi¢ w odniesieniu do termindéw biegnacych a tempore scientiae'™. Co
wiecej, wykazywanie dbalosci o likwidacje stanu niepewnosci po stronie sprawcy szkody
1 wskazywanie na potrzebg stabilizacji jego sytuacji poprzez instytucj¢ przedawnienia,
zachodzace kosztem poszkodowanego, godzi w funkcj¢ kompensacyjng odpowiedzialno-
$ci odszkodowawczej''.

Podobnie, w przypadku rozbieznosci czasowej pomigdzy wystgpieniem danego
zdarzenia a pojawieniem si¢ stanowigcej jego wynik szkody, takze — na razie przyszty
— poszkodowany nie wie jeszcze, ze z jego strony w ogble pojawi si¢ potrzeba wystepo-
wania z roszczeniami z takiego tytutu, i — z oczywistych przyczyn, wobec braku poja-
wienia si¢ poki co szkody, a co za tym idzie niespelnienia przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej — rowniez nie ma jeszcze podstaw do wystepowania z roszczeniem.
W takim stanie rzeczy traci racj¢ bytu argument upatrujacy uzasadnienia instytucji
przedawnienia w motywowaniu (czy nawet dyscyplinowaniu) wierzyciela (poszkodo-
wanego) do wystapienia na droge sadowa. Ponownie odnosi si¢ to zasadniczo do termi-
now przedawnienia liczonych a tempore facti'>.

O ile jednak nie dziwi czynione w doktrynie poszukiwanie uzasadnienia dla insty-
tucji przedawnienia w réznych racjach dotyczacych czy to osoby wierzyciela, czy tez
dhuznika, wzglednie relacji interpersonalnych pomiedzy nimi, o tyle razi powotywanie
si¢ na okoliczno$ci dotyczgce utatwiania pracy sadow, chronienia ich przed nattokiem
spraw oraz zmniejszania w zwigzku z tym ilosci ich problemow organizacyjno-admini-

stracyjnych. Tego typu argumenty wydaja si¢ w ogole nie mie¢ racji bytu w kontekscie

150 1phidem, s. 29 -30.

151 [bidem, s. 29-30. Zob. tez: J. Kuzmicka-Sulikowska, Funkcje cywilnej odpowiedzialnosci odszkodo-
wawczej, PS 2008, nr 9, s. 17-21 i s. 29.

152 P, Sobolewski [w:] P. Sobolewski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczen..., s. 30. Z tej i powyzej
wskazanych przyczyn autor ten postuluje zniesienie ograniczenia mozliwo$ci dochodzenia roszczen z tytu-
hu odpowiedzialnos$ci deliktowej terminami liczonymi a tempore facti (ibidem, s. 32).
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rozpatrywanej instytucji prawnej. Sad nie jest strong relewantnego tu stosunku cywilno-
prawnego, nie na jego sytuacj¢ prawng oddziatywac bedzie instytucja przedawnienia
roszczen. Jest on podmiotem zewnetrznym wobec stron okreslonego stosunku prawne-
go, a jakiekolwiek jego skutki nie wptywaja, cho¢by posrednio, na sytuacje cywilno-
prawng sadu; wobec tego jego interesy nie powinny mie¢ przy ocenie okoliczno$ci do-
tyczacych tego stosunku zadnego znaczenia. Ponadto zwazy¢ nalezy, ze upatrywanie
w mechanizmie przedawnienia instrumentu ograniczajacego ilo$¢ spraw rozpatrywa-
nych przez sady jawi si¢ jako nieadekwatne takze z tego wzgledu, Ze rola sadow jest
rozpatrywanie sporéw. Jesliby upatrywac znaczenia przedawnienia w odcigzaniu sadow
kosztem wierzycieli, jawitoby si¢ to jako rozwiazanie niesprawiedliwe ze spotecznego
punktu widzenia. Ponadto w istocie dochodzitoby tu do daleko posunigtego pomieszania
kategorii pojeciowych. Ochrona praw podmiotowych ustepowataby utatwianiu pracy
organdow wymiaru sprawiedliwosci. Czynnik niosacy ze sobg doniosla wartos¢, takze
w aspekcie konstytucyjnym, mialby ustepowaé przed wygoda organu wiadzy w toku
wykonywania przypisanej mu funkcji'®®. Z tego tez wzgledu powyzsze argumenty nie
mogg zastugiwac¢ na uznanie, a co za tym idzie — by¢ w ogole poddawane pod rozwage
jako ratio legis przedawnienia roszczen. Z kolei inne wzgledy podnoszone w tym ostat-
nim kontek$cie w literaturze przedmiotu w odniesieniu do wymiaru sprawiedliwosci,
zwlaszcza szybkos¢ 1 sprawnos$¢ jego sprawowania, niewatpliwie sg celami, do ktérych
osiggniecia warto dgzy¢, niemniej niewatpliwie za pomocg $rodkéw ku temu wiasci-
wych, w tym w szczegdlnosci rozwigzan proceduralnych, a nie materialnoprawne;j insty-
tucji przedawnienia roszczen. Notabene zauwazy¢ mozna, ze wspomniane rozwigzania
dotyczace ksztattu postgpowania w sprawach cywilnych zdaja si¢ takze, przynajmniej na
tle obecnie obowiazujacych przepiséw, podwaza¢ zasadno$¢ upatrywania w przedaw-
nieniu roszczen mechanizmu, dzigki ktéremu na sgdach nie bedzie spoczywac odium
wydawania ewentualnych nieprawidtowych orzeczen wskutek btednego (nieodpowiada-
jacego rzeczywistemu stanowi rzeczy) ustalenia stanu faktycznego. Nalezy bowiem za-
uwazy¢, ze tego typu argumenty powotywane dla uzasadnienia instytucji przedawnienia
roszczen zdaty si¢ zdezaktualizowac, jako wyrazone w czasie, gdy obowigzywata regu-
lacja prawna w innym ksztalcie. W tym kontekscie nalezy przede wszystkim wskaza¢ na
podnoszong w literaturze przedmiotu obawe o to, ze brak przedawniania si¢ roszczen
majatkowych skutkowatby wydawaniem nieprawidtowych orzeczen i upadkiem autory-
tetu wymiaru sagdownictwa. Jak si¢ wydaje nalezy na t¢ kwesti¢ spojrze¢ nieco inaczej
w $wietle aktualnie obowigzujacych rozwigzan kodeksu postgpowania cywilnego,

153 Podobnie, krytycznie wobec upatrywania w przedawnieniu roszczen konstrukcji majacej chronié
wymiar sprawiedliwosci przed zbyt duzg liczba spraw wymagajacych rozpoznania: P. Sobolewski [w:] P. So-
bolewski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczen. .., s. 31-32.
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a zwlaszcza wobec dodania na mocy art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego'>* do art. 6 k.p.c. paragrafu drugie-
go, ktorego tres¢ obliguje strony i uczestnikow postepowania do przytaczania wszyst-
kich okolicznosci faktycznych i dowodow bez zwloki, tak, by umozliwiato to sprawne
i szybkie przeprowadzenie postepowania. Jesli zestawi¢ t¢ regulacje z unormowaniem
zawartym w art. 3 k.p.c., zgodnie z ktorym z kolei strony i uczestnicy postgpowania majg
obowigzek dawac wyjasnienia co do okolicznos$ci sprawy zgodnie z prawda i bez zataja-
nia czegokolwiek, a takze przedstawia¢ dowody, to okaze si¢, ze w istocie ci¢zar poste-
powania dowodowego, wykazania prawnie relewantnych okoliczno$ci spoczywa na
stronach lub uczestnikach postgpowania, a nie na sadzie. W postepowaniu sgdowym
w sprawach cywilnych w jego obecnym ksztalcie obowigzuje zasada prawdy formalne;j,
anie obiektywnej. Z sadu zdjety zostat gtowny ciezar wyjasniania rzeczywistej tresci tak
stosunkow faktycznych, jak i prawnych, na tle danej sprawy, zwtaszcza przez podejmo-
wanie z wlasnej inicjatywy krokdéw majacych na celu uzupetnienie materiatu oraz dowo-
dow, jakie przedstawione zostaly przez strony i uczestnikow postepowania'>. Wobec
powyzszych zmian co prawda dalej to sad jest tym podmiotem, ktory czuwa¢ ma nad
prawidlowym przebiegiem postgpowania, jednak tu juz na stronach lub uczestnikach
postepowania, wobec daleko idacego wzmocnienia zasady dyspozycyjnosci, spoczywa
cigzar przeprowadzenia dowodow oraz ryzyko tego niedokonania. W takim stanie praw-
nym trudno twierdzié, ze jesli w rozpatrywanej sprawie dosztoby do ustalenia stanu fak-
tycznego nieodpowiadajacego rzeczywistemu przebiegowi wydarzen, to na sadzie spo-
cznie odium nieprawidtowego sprawowania wymiaru sprawiedliwosci, bo wydane
orzeczenie bedzie nieprawidlowe. Orzeczenie takie, jesli oczywiscie nie dojdzie do na-
ruszenia przepisoOw prawa, bedzie bowiem adekwatne do tego, co udato si¢ ustali¢. Sam
ustawodawca zresztg zdaje sobie sprawe, ze to w istocie w rekach stron i uczestnikow
postepowania pozostaje, ile stanu faktycznego zostanie w sprawie odkryte, do tego stop-
nia, ze nawet przewiduje norme¢ na okoliczno$¢ odmowy przeprowadzenia przez strong
dowodu lub stawiania przez nig przeszkod w jego przeprowadzeniu (art. 233 § 2 k.p.c.).
To strona, a nie sad, moze naruszy¢ przytoczony wczesniej art. 3 k.p.c.'®. Co wigcej,
niepowolanie przez stron¢ faktow i dowodow na poparcie jej twierdzen w okreslonym

przepisami czasie skutkowa¢ moze utrata prawa do ich powotania (z wyjatkami), np.

154 Dz. U. Nr 233, poz. 1381, z mocg od dnia 3 maja 2012 r.

155 Wobec uchylenia z dniem 1 lipca 1996 r. przewidujacego taka role sadu art. 3 § 2 k.p.c. na podstawie
art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postgpowania cywilnego, rozporzadzen Pre-
zydenta Rzeczypospolitej — Prawo upadtosciowe i Prawo o postepowaniu uktadowym, Kodeksu postgpowa-
nia administracyjnego, ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 43, poz. 189).

156 T. Erecinski [w:] T. Erecinski, J. Gudowski, M. Jedrzejewska, Kodeks postgpowania cywilnego.
Komentarz, t. 1, red. T. Erecinski, Warszawa 2006, s. 91.
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ustawodawca dopuszcza skuteczne powotanie w apelacji nowych faktéw i dowodow
tylko wowczas, gdy strona wykaze, Ze nie byto mozliwe przedstawienie ich przed sagdem
pierwszej instancji badZz ze dopiero pozniej powstata potrzeba powotania si¢ na nie
(art. 381 k.p.c.). Stad niepowolanie przez stron¢ na czas dowodow i ustalenie w wyniku
tego stanu faktycznego w sprawie nicodpowiadajgcego w okreslonym aspekcie realne-
mu przebiegowi zdarzen nie moze implikowac¢ — w swietle obowigzujacych uregulowan
i zatozen dotyczacych prowadzenia postegpowania dowodowego — wniosku o tym, ze
wydane w oparciu o taki stan faktyczny (i oczywiscie przepisy prawa) rozstrzygniecie
bedzie godzito w wizerunek wymiaru sprawiedliwosci.

Nie tylko zreszta, tak jak wspomniano, interes sadu jako podmiotu trzeciego wo-
bec relacji wierzyciel — dtuznik nie moze by¢ traktowany jako argument przesadzajacy
na rzecz istnienia przedawnienia roszczen. Mozna to takze odnie$¢ do podnoszonych
niekiedy w literaturze pogladow, Ze istotne znaczenie w procesie uzasadnien dla tego
ostatniego miataby mie¢ dbatos$¢ o jasnos¢ sytuacji prawnej dla innych uczestnikow ob-
rotu. Nie ich intereséw przeciez cata sytuacja dotyczy, przynajmniej bezposrednio; moga
by¢ co najwyzej zainteresowani w tym, jaka jest sytuacja prawna ich potencjalnego kon-
trahenta. Ewentualnie wigc wiedza o dacie wymagalnos$ci przystugujacych przeciwko
niemu roszczen i okresie ich przedawnienia moze im dostarcza¢ ku temu informacji
(inna rzecz, ze moga nic w tej kwestii nie wiedzie¢, nie majac dostepu do zrodet takich
informacji, a co za tym idzie upada¢ bedzie poglad o znaczeniu przedawnienia dla kre-
owania ich stanu pewnosci co do sytuacji prawnej). Aspekt ten moze wigc by¢ co najwy-
zej postrzegany jako pewien teoretycznie mozliwy pochodny skutek poboczny (ktory
w wielu przypadkach realnie nie bedzie si¢ pojawial, z uwagi na wskazany powyzej
niedostatek wiedzy o relewantnych tu okoliczno$ciach) potencjalnie osigganej dzigki
obowigzywaniu przedawnienia roszczen pewnosci co do prawa, a nie jako pierwotne
uzasadnienie samego tego przedawnienia.

Nie wydaje si¢ takze przekonujacy podnoszony w literaturze przedmiotu argu-
ment, ze istnienie przedawnienia sklania wierzyciela do dochodzenia przez niego przy-
stugujacych mu roszczen w odpowiednim terminie, co sprzyja¢ ma unikaniu zjawiska
niezamierzonego kredytu. Skoro to w gestii wierzyciela pozostaje, czy w ogdle zechce
domagac si¢ zaspokojenia okreslonego roszczenia, a jesli tak — to kiedy, nie sposob za-
sadnie twierdzi¢, ze na tej drodze niezamierzenie kredytuje on swego dtuznika. Ten
ostatni oczywiscie moze czerpac i najczesciej czerpie profity z takiej sytuacji (np. ma
uwolnione $rodki, ktére moze przeznaczy¢ na inny cel, albo nie musi si¢ zadtuzyc¢ u in-
nego podmiotu na mniej korzystnych dla siebie warunkach itp.), jednak jesli wierzyciel
sam nie decyduje si¢ w ogole na podjecie krokéw celem dochodzenia swego roszczenia,

to trudno upatrywac tu dziatania ,,niezamierzonego”. Je$li chodzi natomiast o glosy
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doktryny upatrujagce generowania w ten sposob sytuacji ,,niezdrowej gospodarczo”, to
réwniez nie wydajg si¢ one uzasadnione. Oczywiscie gdyby nie zachowanie wierzycie-
la niedomagajacego si¢ spelnienia §wiadczenia, w czgséci przypadkéw diuznik bytby
zmuszony do zaciggniecia kredytu bankowego i sptacania go wraz z oprocentowaniem,
prowizjami i innymi optatami stanowigcymi zysk dla banku. Nie wydaje si¢, ze bytaby
to sytuacja bardziej ,,zdrowa gospodarczo”, nie kazdy dtuznik dysponuje bowiem zdol-
nos$cig kredytowa, a nawet jesli ja ma, to konieczno$¢ poniesienia kosztow kredytu nie-
watpliwie negatywnie odbije si¢ na jego kondycji finansowej (np. mozliwym do podje-
cia zakresie dziatalno$ci jego przedsigbiorstwa, ilo$ci zatrudnianych przez niego osob
i wyptacanych im wynagrodzen itd.). Nie ma tu jednak potrzeby szerszej analizy kwe-
stii ekonomicznych (zwtaszcza ze poglady na temat skutkow kredytowania gospodarki
sg rozne); wystarczy dokonanie konstatacji, ze niewatpliwie nie w generowaniu zrodta
zyskow dla instytucji bankowych lezy ratio legis przedawnienia roszczen cywilno-
prawnych.

Procz powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze z niektorymi argumentami powotywany-
mi dla uzasadnienia instytucji przedawnienia roszczen nie sposob polemizowac z uwagi
na ich zbyt ogdlnikowy charakter (jak miewa to miejsce w odniesieniu np. do powoty-
wania si¢ na porzadek publiczny) oraz brak wyjasnienia, co doktadnie mialoby si¢ za
nimi kry¢. Ponadto w literaturze przedmiotu reprezentujagcym stanowisko upatrujace
w instytucji przedawnienia mechanizmu shuzacego realizacji interesu publicznego za-
rzuca si¢ tez zbyt jednostronne podejscie do analizowanego zagadnienia'’.

Z podobnych przyczyn trudno uzna¢ za przekonujace odwotywanie si¢ do tego,
ze przedawnienie musi nastgpowac, poniewaz nic nie moze trwac¢ wiecznie i nikt nie
moze by¢ zobowigzany w nieskonczono$¢'®. Jak juz bowiem wykazano w rozdziale I,
w $wietle koncepcji prawa natury nie ma w istocie przeszkod ku temu, by nie limitowac
w czasie obowigzku spetnienia przez kogo$ okreslonego $wiadczenia. Nie upatruje si¢
w takim rozwigzaniu jakiej$ sprzecznosci z tak czy inaczej rozumianym prawem natu-
ry, istota czlowieka, objawienia itp. Jak wskazywano, kodeks prawa kanonicznego
w sposob warunkowy i bardzo oszczgdny operuje koncepcja przedawnienia. W kora-

159

nicznym prawie islamu nie wystepuje ona w ogoéle”®. Co wigcej, polski Trybunat Kon-
stytucyjny w swoich orzeczeniach wyraznie wskazuje, ze z Konstytucji RP nie wypty-
wa zadne podmiotowe prawo do przedawnienia i wskutek tego nawet w braku
zastrzezenia przedawnienia przez ustawodawce zwyklego nie mozna by z tego tytutu

podnosi¢ niekonstytucyjnosci takiego rozwigzania (vide Rozdziat IX podrozdziat 9.1).

17 M. Wilejezyk, Zagadnienia etyczne..., s. 432.
158 A. Brzozowski, Nowa regulacja..., s. 27; S. Szer, Prawo cywilne, Warszawa 1962, s. 277.
159 W. Sieminski, Przedawnienie w handlu zagranicznym, Warszawa 1962, s. 5.
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Z kolei w literaturze przedmiotu, jak juz wspominano, w braku przedawnienia nie upatru-
je sie czynnika, ktory podwazatby stabilno$¢ obrotu'®. Ponadto tezie, ze przedawnienie
musi nastgpowac, przeczg przepisy, w ktorych ustawodawca wprost stanowi, ze okreslo-
ne roszczenia nie ulegaja przedawnieniu (zostaly one szeroko omowione w podrozdziale
3.4; mozna tu tez wskazac¢ dla przyktadu regulacje prawnokarne — art. 105 k.k.).

Warto tez zauwazyC, ze spotka¢ si¢ mozna nawet z argumentami przeciwko
przedawnieniu, odwotujacymi si¢ do wzgledéw, mozna by rzec, ze patriotycznych, mia-
nowicie do potrzeby ochrony rodzimego handlu. Do takiej warstwy argumentacyjnej
siegnal mianowicie Z. Klafkowski, z tym ze w takim kontekscie, iz w okreslonym przy-
padku — roszczen w stosunku do przewoznikéw morskich — lepiej byloby, z uwagi na
skutki prawne, jakie si¢ z tym wigza, by okre$lony termin uzna¢ raczej za zawity niz
przedawnienia; autor ten zauwazyt m.in.: ,,Uznanie tego terminu za termin przedawnie-
nia byloby szkodliwe dla polskich przedsigbiorstw armatorskich, polskich przewozni-
koéw, ktorzy byliby w gorszym polozeniu niz zagraniczni przewoznicy, obshugujacy pol-
ski handel zagraniczny morski”'®'.

Procz powyzszego podkresli¢ trzeba, ze nawet najczgsciej bodaj powotywany dla
poparcia instytucji przedawnienia roszczen argument pragmatyczny, obrazujacy poten-
cjalne problemy, jakie po uptywie wielu lat moga si¢ pojawi¢ w warstwie dowodowej,
bywa takze kwestionowany. Wywodzi si¢ bowiem, ze mégltby on co najwyzej przekony-
wac w odniesieniu do kilkudziesigcioletnich termindw przedawnienia (wynoszacych np.
trzydziesci lat), ale nie w odniesieniu do termindéw zdecydowanie krotszych, zamykaja-
cych sie w kilku tygodniach, miesigcach czy latach. Podkresla sie, ze w wielu systemach
prawnych nawet ogo6lny termin przedawnienia nie przekracza z reguly lat dziesieciu,
a liczba wyjatkéw od niego, gdzie przewidziany jest o wiele krotszy termin przedawnie-
nia okreslonych roszczen, jest tak znaczaca, ze zastosowanie terminu ogdlnego nie be-
dzie wchodzito w gre zbyt czgsto. Podnosi si¢ przy tym tendencje co skracania termindéw
przedawnienia. Co za tym idzie w takim czasokresie ,,ani $wiadkowie masowo nie umie-
rajg, ani nie tracg tez pamigci; po uptywie krotkiego terminu trudno tez domniemywac,
ze uprawniony zrzekt si¢ roszczenia”'®,

To ostatnie rozumowanie moze do pewnego stopnia wprawia¢ w konsternacje, bo-
wiem okolicznos¢, ze przy krotkich terminach przedawnienia nie powinny si¢ pojawiac
problemy dowodowe, a przynajmniej nie w takiej skali, jak przy terminach dhuzszych,

w istocie wykazuje, iz wskazanie terminu przedawnienia roszczen w wielu przypadkach,

160 P, Sobolewski [w:] P. Sobolewski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczen..., s. 28.

161 7. Klaftkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 30; uwagi te autor czynit w odniesieniu do art. 99 § 2
uprzednio obowigzujacego kodeksu morskiego.

192 S, Wojcik, Zagadnienia etyczne przedawnienia.. ., s. 144.

85



Rozdziat Il

zwlaszcza terminow nieliczacych az kilkadziesiat lat, chroni co do zasady przed pojawie-
niem si¢ trudnos$ci z wykazaniem prawnie relewantnych faktow. Jest to wigc wazka oko-
liczno$¢ pragmatyczna przemawiajaca za instytucjg przedawnienia, czynnik nie do prze-
cenienia w praktyce procesowej. Powyzej przytoczone stanowisko S. Wojcika, cho¢ jak
si¢ zdaje w zamierzeniu krytyczne, w ostatecznym wydzwigku raczej przemawia wigc
jako istotny motyw obowigzywania instytucji przedawnienia roszczen.

Na szczeg6lny charakter argumentu odwotujacego si¢ do powstajacych po upty-
wie czasu trudno$ci dowodowych zwrdcit takze uwage P. Sobolewski, nie kwestionujac
g0, a WIecz zauwazajac jego znaczenie, niemniej zastrzegajac, ze nie moze on mie¢ do-
minujacego znaczenia jako motyw stojacy za przedawnieniem roszczen. Poglad taki
powolany autor uzasadnia tym, ze nie jest to argument odwotujacy si¢ do okreslonych
wartosci, lecz jedynie do kwestii o charakterze technicznym, a przy tym ryzyko zwigza-
ne z niewykazaniem prawnie relewantnych faktéw cigzy na poszkodowanym'®.

Nie dochodzi tu wigc do zanegowania znaczenia aspektu dowodowego jako two-
rzacego podwaliny instytucji przedawnienia roszczen, lecz jedynie zakwestionowania
jego pierwszoplanowej roli w tym zakresie. Podwazanie a limine argumentu dostrzega-
jacego motywy wprowadzenia przedawnienia roszczen w woli rozwigzania potencjal-
nych problemow natury dowodowej pojawiajacych si¢ z biegiem czasu, im dalej od za-
istnienia faktow, ktore powinny by¢ wykazane, nie wydaje si¢ przekonujace. Wszak
wiele instytucji prawa cywilnego ma swg genez¢ we wzgledach natury czysto pragma-
tycznej. Ponadto mozna poda¢ w watpliwos$¢, przynajmniej jesli chodzi o szersze odnie-
sienie, argument majacy w ocenie P. Sobolewskiego ostabia¢ znaczenie powstawania
z biegiem lat trudnos$ci dowodowych, w mysl ktorego ryzyko niewykazania relewantne;j

okoliczno$ci spoczywaé ma na poszkodowanym!®*

. O ile bowiem powotany autor po-
czynit to spostrzezenie na gruncie odpowiedzialnosci deliktowej, o tyle np. juz w przy-
padku rezimu kontraktowego potencjalne skutki niewykazania okreslonych okoliczno-
$ci rzutowa¢ beda na sytuacje prawna (i finansowa) pozwanego, cho¢by czy zdota
wykaza¢, ze spehit okreslone $wiadczenie (np. zaplacil ceng, wynagrodzenie itp.).
Zreszta 1 w obszarze odpowiedzialnosci z tytutu czynéw niedozwolonych nie wydaje
si¢, aby tylko poszkodowanego obcigzato ryzyko zwigzane z niemozno$cig wykazania
okreslonych faktow. Moze si¢ przeciez zdarzy¢ tak, ze poszkodowany bedzie w stanie
udowodnié, ze zaszly przestanki odpowiedzialnosci deliktowej sprawcy szkody, a temu
ostatniemu nie uda si¢ zwolni¢ z odpowiedzialno$ci np. ponoszonej na zasadzie ryzyka,
bo nie bedzie juz dysponowat dowodami na okolicznos¢, ze w danej sprawie zachodzita

okoliczno$¢ egzoneracyjna.

163 P. Sobolewski [w:] P. Sobolewski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczen..., s. 31.
14 Ihidem, s. 31.
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Trzeba jednak zauwazy¢, ze wazki argument majacy podwazaé, przynajmniej
podstawowe znaczenie, powstawania po latach trudnosci dowodowych w ramach uza-
sadnien instytucji przedawnienia roszczen podniost B. Kordasiewicz. Wskazat on mia-
nowicie, ze przeciwko nadawaniu kwestiom dowodowym takiego znaczenia przemawia
ustanowienie przez ustawodawce norm prawnych przewidujacych zawieszenie czy prze-
rwe biegu terminu przedawnienia. Niektore ze wskazanych ustawowo ich przyczyn,
zwlaszcza zawieszenia, moga bowiem odsuwac rozpatrzenie sprawy nawet o dziesigcio-
lecia, co sprawia, ze nie sposob uznac, iz przesadzajace znaczenie miato dla ustawodaw-
cy wyeliminowanie rozpoznawania sporow po wielu latach z uwagi na pojawiajace si¢
w takich przypadkach trudnoséci dowodowe'®; z pogladem tym nalezy si¢ zgodzic.

Co wigcej, powolany autor podwaza takze znaczenie drugiego, niejako ,,sztanda-
rowego” uzasadnienia powolywanego na rzecz instytucji przedawnienia, to jest dazenia
do uzyskania dzieki niemu pewnos$ci prawa. Autor ten podnosi, Ze przeciwko temu prze-
mawia wzglad na duze zroéznicowanie przez ustawodawce terminow przedawnienia
roszczen oraz ustanowienie przez niego normy przewidujacej przedawnianie si¢ rosz-
czen stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem sadowym. Dla przedawniania si¢ tych
ostatnich roszczen dostrzega on natomiast jedyne uzasadnienie w dazeniu do stabilizo-
wania dlugotrwatych stanow faktycznych!®. Od razu zauwazy¢ mozna, ze z kolei T. Pat-
dyna wskazuje, iz: ,,Na nieporozumieniu polegaja wypowiedzi, ktére odwoluja sie
wprost do potrzeby ochrony istniejagcego stanu faktycznego. Petryfikacja istniejacej od
dtuzszego czasu sytuacji faktycznej ma oczywiscie swoje znaczenie, ale ze wzgledu na
inne wartosci przywotywane jako racje istnienia przedawnienia. Nie ma natomiast war-
to$ci sama w sobie”!®”.

Co najwyzej mozna si¢ zastanawiaé, czy do konca przekonujace sg argumenty
majace obala¢ poglad o roli przedawnienia w zakresie wprowadzania pewnosci w zakre-
sie stosunkow prawnych. Argument ten B. Kordasiewicz okreslit jako odwotujacy sie do
pewnosci prawa i poddat go zdecydowanej, przytaczanej juz powyzej, krytyce. Nalezy
jednak podkresli¢, ze autor ten silnie taczyt go ze wzgledem na eliminowanie trudnosci
dowodowych i dlatego tez uwazal, ze nie moze mie¢ on odniesienia np. do przedawnia-

nia si¢ roszczen stwierdzonych prawomocnym wyrokiem sagdowym!®8

. Rzeczywiscie,
przy ujmowaniu tego aspektu w kontekscie problemow dowodowych, przedawnianie si¢
ostatnich wspomnianych roszczen nie znajduje racji bytu. Jak si¢ jednak wydaje, nie

WSZyscy autorzy w ten sposob patrzg na to zagadnienie. Niektorzy nie odnosza sie tu

165 B, Kordasiewicz [w:] System..., s. 579.

1% Ibidem, s. 579. Aprobatywnie wobec tego stanowiska: M. Wilejczyk, Zagadnienia etyczne...,
s. 437.

17 T. Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 68.

198 B, Kordasiewicz [w:] System..., s. 579.
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bowiem do eliminowania dzi¢ki dziataniu mechanizmu przedawnienia koniecznosci bo-
rykania si¢ po latach z problemami dowodowymi, lecz ujmuja stabilizujacg funkcje
przedawnienia jako uzyskiwanie dzigki niemu poczucia bezpieczenstwa i spokoju praw-
nego, poprzez ,,ochrone przekonania o stabilnosci okreslonego stanu faktycznego po
uplywie przewidzianego ustawg czasu”'®’. Wzglad na stabilizacje sytuacji jest tu rozpa-
trywany w szerszym sensie, mianowicie ,,ochrony podmiotow obrotu gospodarczego
dzialajacych w zaufaniu do ustabilizowanego — po uptywie jakiego$ czasu — stanu fak-
tycznego”!”°

Rzeczywiscie jesli tak spojrze¢ na to zagadnienie, to po uptywie lat (niekiedy
nawet bardzo wielu, zwlaszcza jesli dochodzito do przerwania biegu przedawnienia)
dtuznik uzyska stan spokoju o to, ze wierzyciel nie bedzie juz mdgt od niego skutecznie
dochodzi¢ okre$lonego roszczenia, gdyz ,,w razie czego” dtuznik ten bedzie mogt pod-
nies¢ zarzut przedawnienia. W ten sposob dochodzi w tym wymiarze do uzyskania okre-
slonej pewnosci co do jego sytuacji zyciowej z prawnego punktu widzenia w aspekcie
konkretnego zobowigzania. Co istotne, aspekt uzyskiwania tej pewnosci co do sytuacji
zyciowej mozna tez odnie$¢ do przedawnienia roszczen zasadzonych prawomocnym
orzeczeniem sadu (czy szerzej: stwierdzonych w ktory$ ze sposobow wskazanych
wart. 125 § 1 k.c.) — tu bowiem pozwany dtuznik uzyskuje po uptywie okresu przedaw-
nienia spokdj co do tego, ze $wiadczenie to nie bedzie mogto by¢ juz od niego egzekwo-
wane (bo bedzie mogl temu przeciwdziataé, podnoszac zarzut przedawnienia). Uzyski-
wanie wspomnianej pewnosci odnies¢ mozna tez do innych podmiotdw uczestniczacych
w obrocie, ktore moga ocenia¢ np. wyplacalnos¢ kontrahenta z uwzglednieniem tego,
czy kto$ inny ma w stosunku do niego wymagalne roszczenia, czy tez ulegly juz one
przedawnieniu (oczywiscie jesli podmioty te beda dysponowaty w tym zakresie odpo-
wiednimi informacjami, na co juz zwracano uwage).

Podkresli¢ tez nalezy, ze, na co wskazywatl przytaczany juz wczesniej P. Sobo-
lewski, wlasciwie w ogole nieuprawnione jest twierdzenie, ze dzigki przedawnieniu
uzyskuje si¢ stabilizacje sytuacji dtuznika (lub wierzyciela oraz powigzanych z nimi
0sob), przynajmniej w aspekcie ekonomicznym. Wobec tego, jak si¢ wydaje, nalezy wy-
raznie odrézni¢ argumentacje odwolujaca sie¢ do stabilizowania sytuacji w wyniku
przedawnienia (i t¢ — z powyzej podawanych juz wzgledow — odrzucic), od tej wskazu-
jacej na osiaganiu poprzez nie pewnosci co do sytuacji prawnej w kontekscie danego
roszczenia (do czego wypadnie jeszcze powrdci¢). Oczywiscie zauwazy¢ nalezy, ze co
do osiggania tu tej pewnosci co do prawa tez mozna de lege lata zglosi¢ zastrzezenia, bo

nawet jesli termin przedawnienia uplynat, nadal pozostaje niepewnos¢, czy dtuznik

19 J. Zratek, Przedawnienie w migdzynarodowym obrocie handlowym, Krakow 2005, s. 42.
170 Ibidem, s. 42, przypis nr 119.
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podniesie zarzut przedawnienia czy tez nie. Z drugiej strony takze dtuznik nie ma tu
pewnosci, poniewaz nawet jesli podniesie zarzut przedawnienia, to nie wiadomo, czy nie
zostanie on uznany za naduzycie prawa. Co wigcej, nawet jesli spotka si¢ on z taka ocena
sadu pierwszej instancji, to istnieje mozliwo$¢ uruchomienia przez dtuznika toku instan-
cji. Co wigcej, nawet roszczenia stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu ulegaja
przedawnieniu. Dopiero wigc w razie, gdy albo dtuznik przed uptywem tego ostatniego
wskazanego okresu przedawnienia dobrowolnie speini $wiadczenie, albo zostanie ono
od niego wyegzekwowane, albo kiedy bez zaktocen (tj. bez spetnienia, wyegzekwowa-
nia roszczenia) minie termin przedawnienia roszczenia stwierdzonego prawomocnym
orzeczeniem sadu (bez jego przerwania lub zawieszenia — a wlasciwie wstrzymania roz-
poczecia, biegu lub zakonczenia terminu przedawnienia, lub nawet uwzgledniwszy ich
wplyw na bieg przedawnienia, czas ten uptynie) mozna gdzie$ upatrywac osiggania dzig-
ki przedawnieniu pewnosci co do sytuacji prawnej — jak widac na tle powyzszego wcale
nie szybko i wcale nie w wyniku samego uplywu pierwotnego terminu przedawnienia
roszczenia. Z tego punktu widzenia o wiele wigkszego stopnia pewnosci dostarczatoby
rozwigzanie prawne, w mysl ktérego wraz z uptywem terminu przedawnienia roszczenie
wygasatoby, w wyniku czego sad zawsze musiatby bra¢ to pod uwage z urzedu (o czym
bedzie jeszcze szerzej mowa w podrozdziale 8.2 i rozdziale 1X).

Wobec powyzszego, jak si¢ wydaje, w przypadku analizowanej instytucji nalezy
na zagadnienie spojrze¢ z zupeie innej strony, to znaczy raczej nie probowac racjona-
lizowa¢ dzialania ustawodawcy, przyjmujac, ze wprowadzajac rozwigzania prawne
przewidujgce przedawnienie roszczen, cheiat zaprojektowaé w ten sposob element rze-
czywistos$ci spolecznej (i doszukiwac sie potencjalnych celow, jakie chciat dzigki insty-
tucji przedawnienia osiggnac), lecz — zwazywszy na histori¢ tej instytucji, jej obecny
ksztalt oraz podbudowe teoretyczna — przyjac, ze w tym przypadku ustawodawca po
prostu zaakceptowal element rzeczywistosci spotecznej i tylko usankcjonowat go praw-
nie, nadajac mu forme przepiséw. Jak bowiem wykazaty rozwazania przeprowadzone
w pierwszym rozdziale, instytucja przedawnienia nie jest w prawie tworem (nawet rela-
tywnie) nowym, a tylko wtedy sensownie mozna by byto probowa¢ odczytywac zatoze-
nia ,,inzynierii spotecznej” tkwigce za wprowadzeniem go do systemu prawnego. Wprost
przeciwnie, wywodzi si¢ w istocie z pojawiajacego si¢ juz przed wielu laty zjawiska
spolecznego, polegajacego na tym, ze po uplywie dhuzszego czasu u dtuznika budzit si¢
opor, dlaczego ma dane roszczenie zaspokoié, kiedy juz dawno o nim zapomnial, kiedy
nawet nie pamieta, czy dane swiadczenie spetnit czy tez nie, albo kiedy myslat, ze wie-
rzyciel juz mu dawno darowalt, rezygnujac z dochodzenia swojej wierzytelnosci. Po dtu-
gim czasie tez organy stosujace prawo nie byly zbyt sklonne do podejmowania dziatan

celem przymusowego wyegzekwowania czyjej$ naleznosci. Podmiot stanowigcy prawo
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(zob. np. przytoczone w rozdziale pierwszym edykty cesarzy rzymskich), akceptujac ten
usus wyksztalcony w spolecznosci, potwierdzatl go normg prawng (inna rzecz, ze 0sig-
gnigto w ten sposob pewien zakres pewnosci co do sytuacji prawnej, iz po okreslonym
czasie wierzyciel juz nie bedzie mogt skutecznie dochodzi¢ swych roszczen od dhuznika,
ani skorzysta¢ w tym celu ze srodkow przymusu panstwowego; trudno ocenié, czy i na
ile miato to wplyw na podjecie decyzji co do usankcjonowania przedawnienia i zakre-
$lenia jego okresow, a na ile byt to juz skutek wprowadzonej regulacji). W tym §wietle
wiec przedawnienie jawi si¢ jako instytucja prawna stanowigca wyraz realistycznego
podejscia do prawa.

Z tej perspektywy warto na nowo przyjrzec si¢ przytaczanemu w literaturze przed-
miotu, a omowionemu powyzej, argumentowi, w mysl ktoérego istotnym wzgledem ma-
jacym przemawiac za obowigzywaniem mechanizmu przedawniania si¢ roszczen majat-
kowych, jest sktanianie uprawnionych do niedoznajacego zbegdnej zwtoki dochodzenia
roszczen, jest konieczno$¢ zaszczepienia w spoteczenstwie przekonania, iz kazde bez-
prawie jest zwalczane, kazde roszczenie jest dochodzone, a co za tym idzie — Zze prawo
jest instrumentem realnie obowigzujacym i przestrzeganym. Jak si¢ bowiem wydaje,
wobec powyzej przytoczonych wzgledow, a takze w $wietle rozwazan poczynionych
w rozdziale pierwszym niniejszej ksigzki, to raczej awersja cztonkdéw spotecznosci,
w tym tych dziatajacych w ramach organdéw orzeczniczych i egzekucyjnych, do uczest-
niczenia w procesie dochodzenia cho¢by i naleznych roszczen po uptywie dtugiego cza-
su od momentu ich wymagalnosci (jak wskazywano z roznych zresztg przyczyn, np.
zwigzanych z trudno$cia w ustaleniu czy roszczenie rzeczywiscie powstato, jakg ma wy-
sokos$¢, czy nie zostalo zaspokojone; czasem tez wobec nieistnienia juz przedmiotu
Swiadczenia, Smierci stron pierwotnego stosunku prawnego itd.) sprawita, ze do syste-
moéw prawnych wprowadzona zostata instytucja przedawnienia. Stad raczej rozwiazania
prawne tylko zaakceptowatly te postawe spoleczna, a nie ja uksztattowaty. Co najwyzej
rolg prawodawcy bylo dookreslenie, po uptywie ilu lat takie zachowanie uznawac be-
dzie za tolerowalne ze strony wladz. Mozna by nawet rzec, ze instytucja przedawnienia
roszczen wyksztalcila si¢ w wyniku specyficznego desuetudo — poniewaz powszechne
stato si¢ nierespektowanie wymagalnosci roszczen i konieczno$ci ich zaspokajania po
uplywie dtuzszego okresu, norma nakazujaca sptate zaciggnietego dtugu po tym czasie
traktowana byla jak nieobowigzujgca. Prawodawca nadal tylko temu pozniej ksztalt
prawny w postaci przedawnienia.

Ponadto, jesli jednak zwazy¢ na tak daleko sig¢gajacy — jak juz powyzej wspomi-
nano — rodowod instytucji przedawnienia roszczen, to w istocie upadajg argumenty upa-
trujace racji majacych sta¢ za wprowadzeniem tej instytucji w uzyskaniu mechanizmu

sprzyjajacego sprawnym rozliczeniom w obrocie gospodarczym (czy, jak wskazywano
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w dawniejszej literaturze przedmiotu — szybkim rozliczeniom pomiedzy jednostkami
gospodarki uspotecznionej), zwlaszcza w kontekscie ,,domykania” budzetu na dany rok,
poniewaz onegdaj o ustawowo regulowanej dyscyplinie budzetowej nie bylo jeszcze
mowy. Co najwyzej uwzglednianie okreslonych roszczen jako wierzytelnosci przy pla-
nowaniu zatozen budzetowych jako zaktadanych Zrédet dochodu (jesli jeszcze nie ule-
gly przedawnieniu) lub niebranie juz ich w tym kontekscie pod uwage (jako przedaw-
nionych, co do ktorych dtuznik podnidst lub zapewne podniesie zarzut przedawnienia)
moze by¢ postrzegane jako efekt obowigzywania przepiséw dotyczacych przedawnienia
— dodatkowy, ale nie stanowigcy motywu, ktory legt u podstaw ich wdrozenia do syste-
mu prawnego.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, wlasciwie wszystkie okolicznosci wskazy-
wane w literaturze przedmiotu jako ratio legis instytucji przedawnienia, a wigc motywy,
jakimi kierowa¢ si¢ miat prawodawca, przyjmujac ja i nadajac jej ramy prawne, moga
zosta¢ skutecznie, w mniejszym lub wickszym stopniu zanegowane, z réznych zresztg
wzgledow. Ostatecznie nalezy zatem dojs¢ do wniosku, ze nie dokonano dotad przeko-
nujacego uzasadnienia instytucji przedawnienia w prawie cywilnym, a wlasciwie kazdy
argument powolywany w literaturze przedmiotu lub orzecznictwie, majacy przemawiac
za obowigzywaniem norm prawnych przewidujacych przedawnienie roszczen w prawie
cywilnym da si¢ zrownowazy¢ kontrargumentem go obalajagcym, przemawiajgcym prze-
ciwko temu przedawnieniu. Réwnie dobrze mogloby zatem instytucji przedawnienia
roszczen nie by¢ i daloby si¢ na rzecz tego pogladu przytoczy¢ taka samg, lub nawet
wigkszg (vide uwagi poczynione powyzej) ilos¢ argumentéw. Co wigcej, wniosek ten
jak sie wydaje w sposob uprawniony, moze by¢ odniesiony takze do przedawnienia na
gruncie innych galezi prawa, z uwagi na to, ze do tozsamej konkluzji np. na gruncie
przedawnienia w prawie podatkowym, doszedl Trybunat Konstytucyjny, stwierdzajac
w wyroku z 8 pazdziernika 2013 r. (SK 40/12)'"" m.in., Ze unormowania konstytucyjne
nie daja podstaw do wywodzenia ,,prawa do przedawnienia” i to, czy dane roszczenia
beda w ogole ulegaly przedawnieniu zalezy od decyzji ustawodawcy zwyklego. Nawet
gdyby ten ostatni nie wprowadzil przepisu przewidujacego przedawnienie roszczen, to
w ocenie Trybunatu brak bytoby wowczas podstaw do twierdzenia, ze narusza to jakies
konstytucyjnie gwarantowane prawa.

Powyzej przeprowadzone analizy krytyczne odnoszace si¢ do uzasadnien przedaw-
nienia roszczen podawanych w literaturze prawa cywilnego moga co najwyzej stanowic
baze do wysnucia wniosku, ze w pewnym stopniu broni si¢ argument odwotujacy sie¢ do

wzgledu na uzyskanie w wyniku przedawnienia stanu pewno$ci w zakresie sytuacji

7 OTK-A 2013, nr 7, poz. 97, Dz. U. z 2013 r., poz. 1313.
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prawnej danego podmiotu, dzigki czemu — posrednio — jego sytuacja staje si¢ takze czy-
telna 1 uporzadkowana dla innych uczestnikéw obrotu prawnego. Chodzi tu o ten czyn-
nik pewnos$ci wyzuty z wszelkich innych zabarwien podawanych powyzej (np. Ze jest to
,ukaranie” wierzyciela, itp.), bo te zostaly skutecznie zanegowane. Oczywiscie, w Swie-
tle poczynionych powyzej konstatacji nalezy podkresli¢, ze chodzi tu o uzyskanie stanu
pewnosci w zakresie sytuacji prawnej danego podmiotu, a nie — jak chca niektorzy auto-
rzy —stabilizacji stosunkow gospodarczych, poniewaz zadziatanie mechanizmu przedaw-
nienia czg¢sto niewiele ma wspdlnego ze stabilizowaniem stosunkéw spotecznych i go-
spodarczych, a wrecz moze wywieraé skutek je destabilizujacy (na co shlusznie
w literaturze zwraca uwage powotywany juz powyzej P. Sobolewski).

Nasuwajg si¢ tu jednak cztery zasadnicze reflieksje. Po pierwsze proba wylonienia
wspomnianego argumentu majacego przemawiac na rzecz przedawnienia, w drodze eli-
minacji innych majacych temu shuzy¢ argumentdéw przez ich podwazenie, nie oznacza
jeszcze sama w sobie, ze jest to czynnik pozwalajacy na przekonujgce uzasadnienie dla
czynienia wylomu w zakresie ochrony prawa podmiotowego przystugujacego innemu
podmiotowi, np. wierzycielowi. Sam Trybunat Konstytucyjny, choc¢by w powolanym
chwile wezesniej wyroku, wskazuje, ze z punktu widzenia norm konstytucyjnych nie ma
przeszkod ku temu, by przedawnienia w ogole przepisy prawa nie przewidywaty, z Kon-
stytucji RP nie wynika bowiem, by musiato by¢ ono zagwarantowane (kwestia ta bedzie
jeszcze szerzej analizowana w rozwazaniach na koncu niniejszej ksigzki w Rozdziale IX
podrozdziale 9.1).

Po drugie, wobec roznorodnosci typow narracji stosowanych w literaturze przed-
miotu w kontek$cie omawiania problematyki przedawnienia, w tym stosowanej przez
poszczegdlnych autoréw terminologii, mozna nabra¢ daleko idacych watpliwosci, czy
wszystkie te wypowiedzi w istocie odnoszg si¢ do tego samego, czy tez moze do czegos
zupehie innego; czy dany autor wypowiada stwierdzenia co do skutkow rzeczywiscie
wywotywanych przez obowigzywanie przepiséw dotyczacych przedawnienia roszczen,
czy moze s3 to jego poglady zyczeniowe co tego tego, jakie rezultaty chciatby widzie¢
jako efekt obowiazywania tych przepisow. Udzielenie odpowiedzi na to pytanie pozwo-
li na rozwiktanie kluczowej kwestii co do charakteru idei — mysli przewodniej przedaw-
nienia w pogladach przedstawicieli nauki prawa cywilnego. Obszerniejsze rozwazania
w tej kwestii dokonane zostang wigc ponizej w podrozdziale 2.3.

Po trzecie, pojawia si¢ watpliwos¢, czy nawet jesli upatrywacé wspomnianego za-
mystu jako lezgcego u podstaw uzasadniania przedawnienia na gruncie prawa cywilne-
go, to czy jego realizacja w praktyce nie jest w istocie niweczona poprzez mozliwosé

niepodniesienia przez dtuznika zarzutu przedawnienia, a w razie jego podniesienia —
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wchodzace w gre nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia (art. 5 k.c.); problem ten
réwniez bedzie szerzej rozwazany w Rozdziale VIII podrozdziale 8.2.3.3.18.2.3.4.
Wreszcie po czwarte, pojawia si¢ pytanie, czy proba wylonienia takiego argumen-
tu mogacego przemawia¢ za przedawnieniem na gruncie prawa cywilnego znajduje
szersze wsparcie, to znaczy czy mozna w nim upatrywac idei lezacej u podstaw przedaw-
nienia na gruncie innych gatezi prawa (poszukujac idei sygnalizowanej zresztg w tema-
cie niniejszej ksigzki). Udzieleniu odpowiedzi na to pytanie postuza rozwazania poczy-

nione w dalszej czgsci tego rozdzialu (w podrozdziale 2.4).

2.3. Kwestie terminologiczne i ocena charakteru wypowiedzi dok-
trynalnych w przedmiocie uzasadnien przedawnienia roszczen

Probujac odkodowac ratio legis instytucji prawnej o tak dawnym rodowodzie jak
przedawnienie, sita rzeczy polega¢ mozna tylko na zachowanych zrodtach pisanych, co
zawsze pozostawia w stanie watpliwosci, czy aby wynikajace z tych zrodet okolicznosci
mozna uznac¢ za pewne. Wszak relewantne zdarzenia mogly nie zosta¢ w ten sposob
utrwalone lub materiat, na ktorym je utrwalono nie przetrwat; by¢ moze do innych zro-
det rzucajacych odmienne $wiatto na przyczyny wprowadzenia okreslonych rozwiazan
prawnych nie udalo si¢ dotrze¢ badz ich nie przettumaczono, albo ulegly zniszczeniu
itp. itd. Majac na uwadze wynikajaca z tego typu przyczyn nieusuwalng niepewnosc,
trzeba jednak zauwazy¢, ze niewatpliwie by ustali¢ motywy wprowadzenia okreslonej
instytucji do prawa w ogole, trzeba siegac tak daleko — az do jej rzeczywistej genezy (na
tyle, na ile bylo to mozliwe z uwagi na dostgpnos¢ zrodel i ograniczone ramy rozwazan,
prébowano czynié to w Rozdziale ). Jednoczesnie nie pozwala to zaakceptowac wnio-

172 przynajmniej rozpatrywanej

sku, jakoby nie bylo ratio legis instytucji przedawnienia
historycznoprawnie (bo obecnie, jak wykazano powyzej, mozna tu mie¢ bardzo powaz-
ne watpliwosci, az po zanegowanie w ogoéle istnienia jakiegokolwiek uzasadnienia dla
przedawnienia roszczen de lege lata). Zauwazy¢ nalezy, ze do tej ostatniej konstatacji
o braku wspomnianego ratio legis prowadzi T. Paldyne odmienna ocena przyczyn
1 skutkéw okreslenia roznej dhugosci terminow przedawnienia w stosunku do poszcze-
golnych typow roszczen, co z kolei sktania tego autora do doszukiwania si¢ ratio legis

poszczegdlnych terminéw przedawnienia'”?. Rzeczywiscie, gdyby tak spogladac na to

172 Tak: T. Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 69.

173 |bidem, s. 69. Przy tym zauwazy¢ nalezy, ze np. obowigzywanie réznorodnych terminéw przedaw-
nienia roszczen raczej moze prowadzi¢ do obalenia nie tyle pogladu o istnieniu jakiegokolwiek uzasadnie-
nia dla istnienia instytucji przedawnienia jako catosci, lecz raczej podwaza zasadno$¢ argumentu, w mysl
ktérego za obowigzywaniem norm przewidujacych przedawnienie miatoby przemawia¢ to, ze z biegiem
czasu powstaja trudnosci dowodowe. Wszak trudnosci te powstaja niezaleznie od rodzaju roszczenia, ktore-
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zagadnienie i to jeszcze przez pryzmat przytaczanych pogladéw doktryny, w ktorych
ramach wskazuje si¢ na rézne ratio legis przedawnienia, trzeba by dojs¢ do wniosku, ze
na tle kazdego przepisu przewidujacego okreslony termin przedawnienia pewne z tych
racji da si¢ sensownie odnies¢ do danego przypadku, a innych juz nie; co wigcej na
gruncie jednego unormowania pewne wzgledy zdaja si¢ mie¢ przesadzajace znaczenie,
inne marginalne, podczas gdy juz w przypadku innego unormowania dotyczacego
przedawnienia roszczen proporcje te moga si¢ przedstawia¢ diametralnie odmiennie.

Niemniej zauwazy¢ nalezy, ze po pierwsze te uwagi doktryny odnoszg si¢ juz
wylacznie do aktualnej regulacji prawa polskiego dotyczacej przedawnienia roszczen,
a nie rodowodu instytucji przedawnienia w systemach prawnych w ogoéle. Stad inna jest
perspektywa odniesienia. Po drugie wydaje sig¢, ze taki typ argumentacji bardziej thuma-
czy szczegolowe rozwigzania dotyczace przedawnienia przy apriorycznym przyjeciu
jego istnienia jako faktu, a wigc bez problematyzowania instytucji jako takiej. Trzeba
bowiem zwazy¢, ze — po trzecie — poglady przedstawicieli doktryny prawa cywilnego
wyglaszane sg na tle obecnie obowigzujacych unormowan kodeksu cywilnego, odnosza-
cych si¢ do przedawnienia roszczen i w stosunku do nich relatywizowane (ewentualnie
wczesniejsze wypowiedzi dotyczyly jeszcze przepisow kodeksu zobowigzan i przepi-
sow og6lnych prawa cywilnego). Takie podej$cie implikuje to, ze w wypowiedziach
tych pojawiajg si¢ wskazania na wiele wzgledow majacych przemawiaé za przedawnie-
niem roszczen, przy czym stanowiska te roznig si¢ miedzy soba, niekiedy drastycznie,
co do katalogu tych wzgledow i znaczenia poszczegdlnych z nich, w zaleznosci od tego,
na ktore z kodeksowych unormowan dotyczacych przedawnienia roszczen potozony jest
nacisk. Ponadto, po czwarte, odmiennos$ci stanowisk, zwlaszcza w tym ostatnim aspek-
cie, zdajg si¢ w znacznym stopniu wynikaé z réznic w warstwie kategorii pojeciowych,
jakimi postuguja si¢ poszczegodlni autorzy, a to w sposob nieunikniony prowadzi do nie-
porozumien juz w warstwie merytorycznej, niekiedy nawet owocujacych bardzo skrajna
oceng innych stanowisk wyrazanych w literaturze przedmiotu, jak si¢ okazuje po gteb-
szej analizie — czgsto bezzasadng, wyrazane poglady okazujg si¢ bowiem dotyczy¢ cze-
go innego.

W tym zakresie trzeba przede wszystkim zauwazy¢, ze w opracowaniach, w kto-
rych probuje si¢ tlumaczy¢ sens obowigzywania norm prawnych przewidujacych
przedawnienie roszczen, panuje znaczny zamet pojeciowy. Uzywa si¢ w tym kontek-

$cie chocby takich okreslen jak: ratio legis przedawnienia (lub pisze si¢ o0 motywach

go wykazaniu w procesie cywilnym miatyby stuzy¢, a wige jako takie nie uzasadniajg racjonalnie dyferen-
cjacji termindéw przedawnienia.
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legislacyjnych, jakimi kierowat si¢ ustawodawca), jego cele'”®, rola czy funkcje'”. Praw-
dopodobnie w wigkszo$ci przypadkow terminy te dobierane bywaja w zalezno$ci od
przyzwyczajen jezykowych autora, a to, ze czgsto w tym samym opracowaniu uzywane
bywaja zamiennie (zazwyczaj zapewne z prozaicznej przyczyny — by uniknaé powto-
rzen) zdaje si¢ Swiadczy¢ o tym, iz z reguly nie jest uSwiadamiane odmienne znaczenie,
jakie poszczegdlne z tych termindéw ze soba niosg, wzglednie nie jest to uznawane za na
tyle istotne, by dopatrywac si¢ w tym odmienno$ci natury znaczeniowej rzutujacych na
merytoryczng warstwe wypowiedzi. Niemniej jednak szczegdtowa analiza literatury
przedmiotu uwidacznia problemy, jakie to ze sobg niesie. Przede wszystkim czgs¢ spo-
row wydaje si¢ bezpodstawna z tej przyczyny, ze poszczegolne poglady wyrazane bywa-
ja w stosunku do innego przedmiotu rozwazan; stad jako jatowe wydaje si¢ krytykowa-
nie pogladu odnoszacego si¢ do zamierzonych funkcji instytucji czy jej celow z punktu
widzenia faktycznie powodowanych przez nig nastgpstw spotecznych. Czgsto przyczy-
ng jest tu wlasnie wspomniany nieuswiadamiany lub niedoceniany czynnik, w postaci
powigzania z poszczegdlnymi uzywanymi pojeciami innego wydzwigku merytoryczne-
go. Na kwesti¢ t¢ zwraca si¢ natomiast baczng uwage w opracowaniach teoretyczno-
prawnych. W tych ostatnich podkres$la si¢ miedzy innymi, ze aby unikna¢ nieporozu-
mien co do tego, czy w danej wypowiedzi chodzi jedynie o postulat czy tez stanowi ona
twierdzenie odnoszace si¢ do faktow, niezbedne jest uSwiadomienie sobie roznicy po-
migdzy takimi pojeciami jak: cel, zadania, rola i funkcje prawa, a nastepnie konsekwent-
ne si¢ nimi postugiwanie!’s. W konteks$cie analizowanej problematyki bedzie to szcze-
gblnie pomocne dla odrdznienia od siebie wypowiedzi, w ramach ktorych probuje sie
doszukiwa¢ zatozen, jakie legly u podstaw wprowadzania danej instytucji przez legisla-
tora, od opracowan, w ktorych analizie poddaje si¢ konsekwencje spoteczne faktycznie
wywotywane za sprawa obowigzywania unormowan przewidujacych przedawnienie
roszczen. Z uwagi na to, ze — jak juz wskazywano wcze$niej — nieraz w literaturze przed-
miotu mozna tez spotkac si¢ z odwotywaniem si¢ do ratio legis przedawnienia, niezbed-
ne staje si¢ tez ustalenie miejsca tego okreslenia w tak zarysowanej siatce pojeciowe;.
Przechodzac do szczegotdw, zauwazy¢ nalezy, ze z reguty pojecie celu odnoszone
bywa do pewnego stanu rzeczy, do ktorego osiggniecia ktos dazy. Moze on by¢ okreslo-
ny w sposob pozytywny — jako co$, co chce si¢ osiagna¢, albo negatywny — jako cos,
czego chce si¢ unikna¢. Przy tym méwienie o celu zazwyczaj relatywizowane jest w sto-

sunku do tego, co zamierza osiggnac okreslona osoba; niemniej w aspekcie prawnym

174 Tak: J. Ignatowicz [w:] System Prawa Cywilnego, t. I, Czgs¢ ogdlna, red. S. Grzybowski, Wroctaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 804.

175 Tak: Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne..., s. 354; M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie
roszczen..., s. 70.

176 7. Ziembinski, O pojmowaniu celu, zadania, roli i funkcji prawa, PiP 1987, z. 12, s. 15-16.
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chodzi raczej o taki cel, ktory jest przypisywany ,,przez kogo$ okreslonej osobie w dro-
dze postawienia hipotezy wyjasniajacej, dlaczego dana osoba, o ktorej zaktadamy, ze
jest osoba racjonalng, a wigc kierujaca si¢ na gruncie okreslonej wiedzy okreslonymi
ocenami, tak wlasnie, a nie inaczej postgpita™”’.

Tak rozumianemu celowi podporzadkowane jest pojecia zadania. Przez to ostatnie
rozumie si¢ to, co nalezy uczyni¢ w dazeniu do danego celu, przy czym wyznaczenie ta-
kiego postepowania moze nastgpowaé dla samego siebie badz dla innego podmiotu'”s.

Z tego tez wzgledu postugiwanie si¢ pojeciem ,,zadania” przy poruszaniu proble-
matyki uzasadnien instytucji przedawnienia nie wydaje si¢ zasadne. Przepisy regulujace
przedawnienie nie stanowig norm nakazujacych okreslone postepowanie. Stusznie wo-
bec tego w literaturze przedmiotu z reguty nie uzywa si¢ tego okreslenia w analizowa-
nym kontekscie.

Czesto jednak pojawia si¢ narracja, w ktorej ramach argumenty majace przema-
wia¢ za instytucja przedawnienia prezentowane sg w charakterze celu, jaki dzigki
przedawnieniu roszczen zostanie osiggnigty. Cele te najczesciej prezentowane sa w Spo-
sob pozytywny — wskazuje si¢ m.in. na to, ze obowigzywanie unormowan przewiduja-
cych przedawnienie roszczen prowadzi¢ bedzie do uzyskania pewnosci w obrocie cywil-
noprawnym, bezpieczenstwa prawnego, wzmocnienia zasady praworzadnosci itp.
W niektorych argumentach mozna jednak dostrzec odwotanie si¢ do celow sformutowa-
nych w sposéb negatywny. Ma to miejsce choéby wtedy, gdy podnosi si¢, ze przedaw-
nienie roszczen stanowi mechanizm pozwalajacy uniknaé¢ dtugotrwatych stanow nie-
pewnosci czy potencjalnie wadliwych orzeczen sagdowych wydawanych po latach. Co
wazne, dziatanie w tak czy inaczej okreslonym celu na gruncie prawnym bedzie analizo-
wane jako stanowienie okreslonej tresci rozwigzan prawnych przez podmiot racjonalny,
wyposazony w odpowiednig wiedzg i preferujacy okreslone wartosci. Zazwyczaj praw-
nicy odwotuja si¢ do modelu racjonalnego prawodawcy, pomimo ze bywa on problema-
tyczny!”™. Najczeéciej bowiem, pomimo starannie opracowanych zatozen teoretycznych
»racjonalnego prawodawcy”, odwotywanie si¢ w literaturze prawniczej do tego, ze ta-

kiemu prawodawcy chodzito o ustanowienie normy prawnej o takiej a nie innej tresci,

177 |bidem, s. 17-18. Nieco odmiennie E. Geblewicz, wskazujac, ze w istocie cel to nazwa pozorna,
zrozumiala tylko w konteks$cie wyrazen zlozonych o zabarwieniu badz wolitywnym (wyrazajacym, ze si¢
czego$ chee) badz wartos$ciujacym, w ktorego ramach okresla si¢ pewien stan rzeczy np. jako dodatnio
oceniany czy pozadany (E. Geblewicz, Analiza pojecia celu, Prz. Fil. 1932, nr 3-4, s. 241). Jak si¢ wydaje
nie ma tu jednak sprzecznosci ze sposobem ujecia ,,celu” przez Z. Ziembinskiego, w tym jesli chodzi o jego
aspekt negatywny, dazenie bowiem do tego, by unikna¢ jakiego$ skutku, moze by¢ potraktowane jako po-
zadany przebieg wydarzen.

178 7. Ziembinski, O pojmowaniu celu..., s. 18.

17 Zob. np. S. Wronkowska, Problemy racjonalnego tworzenia prawa, Poznan 1982, s. 14-19; E. Ku-
stra, Racjonalny prawodawca. Analiza teoretyczno-prawna, Torun 1980, s. 31-51; J. Wroblewski, Teoria
racjonalnego tworzenia prawa, Wroctaw 1985, s. 44-64.
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czy — ze niewatpliwie nie ustanowilby — wlasnie z uwagi na owa racjonalno$¢ — normy
prawnej o danej tresci, zazwyczaj jest elementem retoryki prawniczej, proby przeforso-
wania preferowanego przez danego autora sposobu wyktadni okreslonego przepisu lub
zespolu przepiséw, oddzialywania perswazyjnego na innych uczestnikéw dyskursu,
a zwlaszcza na podmioty stosujgce prawo. Jak bowiem stusznie zauwaza Z. Ziembinski:
,»Jesli (...) nie odwotujemy si¢ do materialow z prac legislacyjnych, to sposob rekonstru-
owania ‘celu’ przypisywanego ‘prawodawcy’ daje okazje do znacznej dowolnosci —
1 okreslania owego ‘celu’ na podobienstwo celu przyjmowanego przez interpretatora
rozwazanego tekstu prawnego. Spor o ‘cele ustawy’ moze wigc stawac si¢ czesto nieroz-
strzygalnym celem werbalnym (...)”"*°. Na tym tle trzeba zauwazy¢, ze w toku argumen-
tacji majacej przemawiac za instytucjg przedawnienia roszczen odwotywanie si¢ do
wspomnianych materiatéw nie nastepuje. Zasadnicza przyczyna takiego stanu rzeczy
jest tu jak si¢ wydaje prozaiczna — nie ma takiej mozliwo$ci z uwagi na brak opubliko-
wanego uzasadnienia do kodeksu cywilnego z 1964 r. w jego ostatecznej wersji. Pew-
nym zrodtem, cho¢ o pomocniczym jedynie charakterze, moglyby si¢ w tym zakresie
sta¢ publikacje naukowe autorow z tamtego okresu, zwlaszcza uczestniczacych w pra-
cach legislacyjnych nad tym kodeksem. Jednak w tego typu opracowaniach dotyczacych
interesujgcej nas tu problematyki, jesli juz, to poruszane byty kwestie dotyczace szcze-
gotowych rozwiazan, np. tego, czy przedawnienie powinno by¢ uwzgledniane z urzedu
czy tez na zarzut, albo jakie winny by¢ ogdlne terminy przedawnienia roszczen, brak
w nich natomiast refleksji na temat tego, czy w ogole i jesli tak, to dlaczego ustawodaw-
ca powinien przewidywac to przedawnienie. Wydaje si¢ wobec tego, ze ta ostatnia kwe-
stia traktowana byla jako oczywisto$¢; wyrazano nawet dezaprobate dla objgcia zbyt
waskiego zakresu terminéw prawa cywilnego wspolng klamrg przedawnienia. Taka po-
stawa mogla wynika¢ z tego, ze przedawnienie roszczen nie byto konstrukcjg nowag, nie
tylko w prawie polskim; przemawial za nig dawny rodowodd historycznoprawny. Stad
zrodla samej idei przedawnienia — jak juz wskazywano — w istocie rzeczy trzeba szukaé
gdzie indziej, w tym zwlaszcza w prawie rzymskim. Tego jednak w literaturze przed-
miotu si¢ nie czyni, nie siega si¢ tak daleko'®'; tu rowniez zapewne z tej przyczyny, ze
niedostatek zrodet okazuje sie dotkliwy.

Niemniej wskazane przyczyny sprawiajg, ze nie ma podstaw do traktowania sta-
ran czynionych w literaturze przedmiotu dla uzasadnienia bytu instytucji przedawnie-
nia jako wskazan co do celu, jakim kierowatl si¢ ustawodawca, wprowadzajac instytucje

przedawnienia do kodeksu cywilnego z 1964 r., nie méwigc juz o doszukiwaniu sig¢

180 7. Ziembinski, O pojmowaniu celu..., s. 23.
81'W niniejszej ksigzce rozwazania w tym zakresie poczyniono w rozdziale pierwszym oraz w tym
rozdziale, we wczesniejszym jego fragmencie.
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przyczyn jej wczesniejszego wejscia do prawa polskiego, czy szerzej — w ogole syste-
méw prawnych.

Co wigcej, taki ,,cel” omawianej instytucji prawnej okreslany bywa czgsto wska-
zaniem, ze jest mowa o jej ,ratio legis”. Uzywanie tego ostatniego wyrazenia w tym
kontekscie ,,utarto” si¢ w literaturze cywilistycznej do tego stopnia, zZe nie pojawia si¢
refleksja nad adekwatnoscia jego uzycia w tym kontekscie. W opracowaniach teoretycz-
noprawnych mozna jednak odnalez¢ stanowiska kontestujace taki zwyczaj jezykowy —
w tym przypadku wyksztatcony w ramach jezyka prawniczego. Zauwaza si¢ bowiem, ze
postugiwanie si¢ we wspomnianym kontekscie okresleniem ,,ratio legis” moze wprowa-
dza¢ w blad, chocby z tej przyczyny, iz termin ten ma o wiele szersze zakresowo znacze-
nie anizeli pojecie ,,celu”'®2. Przyktadowo wskaza¢ mozna na dokonane w literaturze
wyroznienie znaczen ratio legis w znaczeniu: logicznym (ujmujacym norme¢ prawng
jako logiczny wniosek okreslonej zasady prawnej), psychologicznym (odnoszacym sig
do pobudek, ktore sprawity, ze prawodawca wydat okre§lona norme), teleologicznym
(wowczas uwaga koncentruje si¢ na celu, ktory przyswiecat ustanowieniu okreslonej
normy), czy tez historycznym (gdzie zrodet danego unormowania upatruje si¢ w za-
czerpnigciu przez ustawodawce z rozwigzan prawnych obowigzujacych w innych pan-
stwach oraz z opracowan teoretycznoprawnych)!®. Podobnie w nowszej literaturze po-
jawia sie zapatrywanie sprzeciwiajace si¢ utozsamianiu ratio legis jedynie z celem danej
regulacji prawnej. Wskazuje si¢, ze jest to raczej tylko jeden z mozliwych wariantow
argumentacji prawniczej, w ktorej ramach dochodzi do odwolywania si¢ do racji normy

prawnej'

. Podnosi si¢ bowiem, iz w wielu przypadkach stosunku pomigdzy norma
prawna a jej racja nie da si¢ uja¢ w ramach relacji §rodek — cel, to znaczy, ze uzasadnie-
nie tresci normy prawnej niekoniecznie musi wyrazac¢ si¢ w wykazaniu, iz zachowania,
ktore sg przez t¢ norme nakazane, stanowig skuteczny srodek realizacji okreslonego celu
spotecznego. Wynika to z tego, ze pewne zachowania moga by¢ nakazywane za pomocag
norm prawnych dlatego, iz sa warto$ciowe same w sobie, bez wzgledu na potencjalne
dalsze wywotywane przez nie skutki, z tej przyczyny, iz stanowig nosnik (konkretyza-
cje) godnej akceptacji pozaprawnej zasady etycznej czy moralnej, albo zasady konstytu-
cyjnej czy zasady znamiennej dla danej gatezi prawa, wzglednie zapewniajg mozliwos¢
realizacji praw podmiotowych!®>. W zwiazku z tym wskazuje si¢ na ,,(...) przypadki,

182 7. Ziembinski, O pojeciu celu..., s. 23. Cho¢ czg$¢ autoroéw odmiennie, upatrujac desygnatu pojecia
Lratio legis” w celu normy prawnej (zob. np. L. Morawski, Wykladnia w orzecznictwie sqdow, Torun 2002,
s. 211).

183 E. Waskowski, Teoria wyktadni prawa cywilnego, Warszawa 1936, s. 47-52.

184 A. Borowicz, Argumentacja oparta na odwotaniu sie do racji normy prawnej, PiP 2009 z. 3, s. 50.

185 Szerzej zob.: A. Borowicz, Argumentacja oparta..., s. 53 i s. 55-56. Co nalezy podkresli¢, autor ten
wykazuje (na podstawie analizy uzasadnien orzeczen sadowych), ze takie rozumienie ratio legis pojawia si¢
W procesie stosowania prawa.
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w ktorych racji normy prawnej normy prawnej nie da si¢ uja¢ w kategoriach celu, tj. jako
pozadanych spotecznie skutkoéw, ktére stosowanie normy prawnej ma spowodowac
z uwagi na zwigzki przyczynowe migdzy zachowaniem okreslonym przez jej dyspozy-
cje a stanem faktycznym stanowigcym zatozony cel normy. Z uwagi na istnienie tego
rodzaju przypadkow, nie jest adekwatne utozsamianie argumentacji z ratio legis z rozu-
mowaniem celowosciowym, a pojecia ratio legis — z pojeciem celu normy prawne;j”!6,

Odnoszac si¢ do tego, mozna si¢ co prawda dopatrzy¢ w literaturze przedmiotu
pewnego aspektu takiego rozumienia znaczenia ratio legis, ktdre okreslono powyzej
(wedlug nomenklatury stosowanej przez E. Waskowskiego) jako racje w sensie ,,histo-
rycznym”, cho¢ moze bardziej adekwatne — wedtug aktualnie stosowanej terminologii
— jest tu wskazanie na element prawnoporéwnawczy. Chodzi mianowicie o powotywa-
nie si¢ na to, ze z przedawnieniem roszczen mamy w zasadzie do czynienia powszechnie
w porzadkach prawnych innych panstw (z powolywanym czesto wylaczeniem jesli cho-
dzi o prawo koraniczne). Jest to jednak watek powolywany zdawkowo i nie umniejsza
faktu, ze z reguly z takim ratio legis w podanym powyzej szerokim rozumieniu nie
mamy do czynienia.

W pierwszym rzedzie nalezy bowiem zauwazy¢, ze — jak juz zreszta wskazywano
— w narracji stosowanej w literaturze przedmiotu dotyczacej uzasadnien przedawnienia
roszczen w prawie cywilnym brak jest odwotywania si¢ do wszystkich wskazanych po-
wyzej aspektow rozumienia ratio legis (W ujeciu szerszym, nieograniczajacym si¢ tylko
do celu normy) i dociekania ,,woli ustawodawcy” w oparciu o zrodta z procesu legisla-
cyjnego (ze wskazanych zresztg przyczyn). To z kolei dyskredytuje zasadno$¢ prowa-
dzonych analiz, przynajmniej na gruncie statycznej ideologii wyktadni prawa. Odwota-
nie si¢ do niej wydaje si¢ o tyle uprawnione, ze w dogmatyce prawa cywilnego bardzo
czesto prezentowane jest podejscie znamienne dla pozytywizmu prawniczego, a w jego
ramach kroluje ta wlasnie ideologia wyktadni, przypisujaca dominujace znaczenie inten-
cjom historycznego ustawodawcy, rekonstruowanym w oparciu o badania historyczno-

187 To tez sprawia, ze nie mozna w rozwazaniach toczonych w lite-

prawne i archiwalne
raturze cywilistycznej dotyczacej przedawnienia dopatrywac si¢ odwolywania si¢ do
racji przedawnienia w powotanym powyzej aspekcie ,,psychologicznym”.

Ponadto nie pojawia si¢ w toczonych w doktrynie rozwazaniach dotyczacych uza-
sadnienia instytucji przedawnienia watek wynikania norm regulujacych przedawnienie

z jakiej$ zasady lub zasad prawnych (a wiec ratio legis w sensie logicznym).

186 A. Borowicz, Argumentacja oparta..., s. 58.
187 Z. Pulka [w:] A. Bator, W. Gromski, A. Kozak, S. Kazmierczyk, Z. Pulka, Wprowadzenie do nauk
prawnych. Leksykon tematyczny, Warszawa 2006, s. 233-234.
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Nalezy ponadto zwroci¢ uwage, ze, jak wskazano powyzej, w opracowaniach teo-
retycznoprawnych podnosi si¢, iz ratio legis wielu norm upatrywac nalezy nie w relacji
srodek — cel, lecz w konkretyzacji w treSci normy prawnej okreslonej zasady konstytu-
cyjnej lub zasady danej galezi prawa, badz zasady etycznej czy moralnej, albo zapew-
nienia realizacji praw podmiotowych. W wypadku uzasadnien powotywanych w litera-
turze przedmiotu brak jest prob wykazywania, ze normy regulujace przedawnienie shuzg
realizacji jakiej$ zasady konstytucyjnej. Stusznie zreszta, bo nie do$¢, ze przepisy te re-
alizacji zadnej takiej zasady nie stuzg, to wrecz stanowig wytom w konstytucyjnej zasa-
dzie ochrony praw podmiotowych (bedzie o tym jeszcze szerzej mowa). Z tego wzgledu
wyklucza to tez doszukiwanie si¢ uzasadnienia przedawnienia w ochronie tych praw!®,
nie istnieje bowiem prawo podmiotowe do przedawnienia'®. Niekiedy odnalez¢ mozna
(co byto wczesniej zrekapitulowane) starania o uzasadnienie przedawnienia realizacja
poprzez nie jakiejs$ zasady sprawiedliwo$ciowej czy moralnej, np. wskazuje sie, ze cho-
dzi o ,,karanie winnego” (niedochodzenia roszczen w terminie wierzyciela) czy ochrone
»interesu publicznego”. Jak juz jednak wykazano, wzgledy te nie lezg w istocie u pod-
staw istnienia przedawnienia, a ich zasadno$¢ tatwo obali¢. Ponadto zwazy¢ nalezy, ze
poprzez obowigzywanie przepiséw przewidujacych przedawnienie roszczen nie docho-
dzi do realizacji zadnej z zasad prawa cywilnego jako gatezi prawa. Co za tym idzie, nie
mamy tu takze do czynienia w ramach opracowan cywilistycznych odnoszacych si¢ do
sensu przedawnienia z ratio legis w ujeciu wskazanym na poczatku tego akapitu.

Wobec powyzszego trzeba dojs¢ do wniosku, ze okreslanie w literaturze przed-
miotu wzgledow majacych przemawiac za instytucjg przedawnienia mianem ratio legis
we wskazanym, wedhug czesci teoretykow wihasciwym ujeciu, nieograniczajagcym si¢
jedynie do celu danej regulacji, nie jest adekwatne. Co wigcej, nie wydaje si¢ by¢ na
miejscu takze uzywanie w tym kontekscie okreslenia ratio legis w tym ostatnim wspo-
mnianym sensie, w ktorego ramach upatruje si¢ go w celu regulacji prawnej (co jak
wskazano wczesniej nie jest wlasciwe), poniewaz — z przyczyn wskazanych juz powyzej
— brak podstaw do uprawnionego powotywania si¢ na cele ustawodawcy.

Skoro wiec postugiwanie si¢ zarowno pojeciem celu, jak i ratio legis nie jest ade-
kwatne w konteksScie poruszanej problematyki, pozostaje poddac analizie zasadnos¢ po-
stugiwania si¢ innymi terminami dla wskazania uzasadnien instytucji przedawnienia
roszczen; sposrod najczesciej stosowanych w literaturze pozostaja jeszcze takie okresle-

nia jak ,,rola” przedawnienia albo jego ,,funkcja”.

188 Zwlaszcza ze jako jedng z racji normy prawnej powotywany powyzej A. Borowicz podaje te zwia-
zang z ochrong praw podmiotowych i interesow podmiotoéw indywidualnych okreslonego rodzaju, podajac
tu jako gtéwny przyktad ochrong interesu wierzyciela (A. Borowicz, Argumentacja oparta..., s. 54), pod-
czas gdy przedawnienie w interes tegoz wierzyciela jawnie godzi.

18 Szerzej na ten temat zob. Rozdzial IX podrozdziat 9.1.
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Pojecie ,,roli” z reguly wigzane bywa ze spoleczng rolg jednostki, wyznaczeniem
jej pewnego typu zachowan, ktorych podejmowania si¢ od niej oczekuje z uwagi na jej
okreslong pozycje w strukturze spotecznej. Co za tym idzie odnoszenie pojecia roli do
obiektu niebedacego podmiotem samo w sobie stanowi specyficzng przenosni¢; w tym
kontekscie chodzi¢ bedzie o ,,spoteczne oczekiwanie, iz pewien stan rzeczy bedzie osig-
gniety za sprawa kogos lub czegos$”'*°. Ta ostatnia konstatacja jawi si¢ jako szczegolnie
istotna dla odr6znienia roli danej instytucji prawnej od jej celu (w podanym powyzej
znaczeniu). Jesliby zatem traktowaé uzywanie pojecia ,,rola” w omawianym kontekscie
jako specyficzng przeno$nig, rodzitoby to ryzyko generowania nieporozumien juz w war-
stwie jezykowej, a to pociagatoby za soba niechybnie spory juz merytoryczne. Zwazy¢
jednak nalezy, ze inni autorzy nie widzg przeszkod, by wskazywac na role czegos, co nie
jest podmiotem i nie uwazaja tego za przenosnig. Jak np. wywodzi I. Bogucka, nie jest
zasadne upatrywanie tu jakiej$s przenosni, w szczeg6lnosci przy rozumieniu roli jako
zestawOw norm — wzorcOw postepowania (ktdrych przestrzegania oczekuje grupa spo-
teczna np. od jednostki zajmujacej dang pozycje spoteczng), wzorce te formutowane sg
bowiem przez osoby trzecie, a nie przez obiekt spetniajacy okreslong rolg spoteczng. Ten
ostatni nie musi zatem mie¢ $wiadomosci spetniania jakiej$ roli"!. Niemniej powotana
autorka rowniez ostatecznie nie uznaje terminu ,,rola” za adekwatny w analizowanym
kontekscie, o czym bedzie jeszcze mowa ponizej.

Jezeli chodzi natomiast o pojecie ,,funkcji”, to oczywiscie w literaturze prawni-
czej bywa ono rozwazane w kontek$cie funkcji prawa w ogole badz funkcji systemu
prawa, czy gatezi prawa albo funkcji danej instytucji prawnej, normy prawnej lub nawet
pojedynczego przepisu. W kontekscie analizowanej problematyki zauwazy¢ nalezy, ze
zazwyczaj jest mowa o funkcjach calej instytucji prawnej, jaka jest przedawnienie. Wy-
jatkowo spotka¢ mozna wypowiedzi traktujace o funkcjach pojedynczych przepisow!'*2.

W ramach analizy adekwatno$ci terminologicznej w wywodach dotyczacych
przedawnienia nalezy wobec tego rozwazy¢, czy zasadnie jest przyjaé, ze poglady pre-
zentowane w literaturze przedmiotu na temat znaczenia przedawnienia roszczen mozna
uzna¢ za wskazywanie funkcji przedawnienia (skoro inne, czesto stosowane tu okresle-
nia, jak wykazano powyzej, nie do konca przystajg do tej materii).

Najszerszej bodaj analizy teoretycznoprawnej pojecia ,.funkcja”, oczywiscie
w kontekscie funkceji prawa, dokonata I. Bogucka. Autorka ta przeprowadzita szczego-
towe badania w zakresie rozumienia funkcji jako: relacji, dziatania (roli), celu i skutku.

Jesli chodzi o pierwsze z tych znaczen, to pojawia si¢ od razu pytanie o relacj¢ czego do

190 7. Ziembinski, O pojmowaniu celu..., s. 20.
1'T. Bogucka, Funkcje prawa. Analiza pojecia, Krakow 2000, s. 45.
192 U. Ernst, A. Rachwat, F. Zoll, Prawo cywilne..., s. 260.
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czego mialoby tutaj chodzi¢. Powotana autorka wskazuje, ze w literaturze prezentowane
sg dwa ujecia. Pierwsze z nich, odwotujace si¢ do kategorii matematycznych i stosowa-
nia metod logicznych, skutkuje tezami formalistycznymi i abstrakcyjnymi, nieodwotu-
jacymi si¢ do rzeczywistosci spolecznej, co sprawia, ze tego typu ujecie nie jest stoso-
wane w odniesieniu do twierdzen o funkcjach prawa. Wynika to tez z tego, ze funkcja
w plaszczyznie matematycznej stanowi relacje o charakterze jednoznacznym, czego nie
sposob doszukiwac si¢ na gruncie socjologii prawa. Drugie natomiast stanowisko wyra-
zane w tym zakresie skupia uwage na zalezno$ci pomigdzy prawem a rzeczywistoscia
spoteczng i bada ich wzajemne oddziatywania. Jak jednak wykazuje I. Bogucka, czgsto
wypowiedzi o relacjach sprowadzane sg wowczas do wykazania istnienia zaleznosci,
bez zadnej ich blizszej charakterystyki. Jesli nawet bierze si¢ pod uwage wptyw okreslo-
nego zjawiska ze spolecznej rzeczywistosci na prawo (lub odwrotnie), to uwzglednia sig
bardzo waski wycinek tej rzeczywistosci (np. tylko wpltyw zachowania si¢ organow sa-
dowych), na arbitralnych zasadach uznaje si¢ dane zjawisko za istotne z rozwazanego
punktu widzenia, a inne nie. Skutkiem tego sg to z reguty do$¢ banalne uogélnienia po-
tocznych przekonan. Realne wykazanie takich rzeczywistych zaleznosci wymagatoby
bowiem szeregu badan empirycznych'®.

Podobnie zdaniem I. Boguckiej nie jest adekwatne ujmowanie funkcji jako roli
prawa (jego dziatania)'®*. Takie ujecie generalnie odwotuje si¢ do jezykowego rozumie-
nia funkcji jako dziatania, wykonywania, czynnosci czy odbywania. Jak wykazuje po-
wolana autorka, doktadniej rzecz ujmujac, chodzi tu zazwyczaj nie tyle o samo dziata-
nie jako takie, ile o sposob tego dziatania, sposob okreslony, stosowny do ,,natury” lub
przeznaczenia'®. To jednak sprawia duze trudnosci w postugiwaniu si¢ pojeciem funk-
cji w znaczeniu roli w stosunku do prawa, poniewaz tu m.in.: ,,Podstawowy ktopot przy
postugiwaniu si¢ pojeciem funkcji-roli w odniesieniu do systemdw spolecznych stano-
wi warto$ciujgcy charakter kryteriow przyjmowanych dla uznania stanu systemu za
«normalnyy, a sposobu dziatania elementu za zgodny z jego rolg”'*°. Ponadto I. Boguc-
ka wykazuje, ze w istocie pojecie ,,funkcji-roli” moze bardzo tatwo zosta¢ sprowadzone
do dwoch innych znaczen, mianowicie: celu albo skutku. W pierwszym przypadku do-
chodzi do tego, gdy nacisk potozony zostaje na oczekiwania, jakie taczy si¢ z dziala-
niem okreslonego elementu, przy czym oczekiwania te wigze si¢ z preferencjami zalez-
nymi od jakich$ autorytetow, co wynika z kolei z przypisywania w zyciu spotecznym
dzialajacym podmiotom §wiadomego dazenia do realizacji okreslonych stanow. Do

195 1. Bogucka, Funkcje prawa..., s. 19-25.

194 Uwagi te nalezy zatem tez odnie$¢ do wykazanej juz wezesniej nieadekwatnos$ci postugiwania sig tu
pojeciem ,rola”, dostarczaja one dalszej w tym kierunku argumentacji.

19 1. Bogucka, Funkcje prawa. .., s. 27 1 30.

19 Tbidem, s. 43.
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sprowadzenia pojecia ,,funkcji-roli” do jego ujecia jako skutku dochodzi natomiast wte-
dy, kiedy uwaga skupiana jest na aspekcie uzytecznosci danego elementu, efektach jego

dziatania'®’

. Jak ponadto stusznie zauwaza I. Bogucka, w istocie w nauce prawa do
rzadkosci nalezy postugiwanie si¢ przez autoréw pojeciem funkcji w znaczeniu czy to
sposobu dziatania, czy tez wspomnianej wtasnie roli, lecz zazwyczaj funkcja prawa

ujmowana jest albo w znaczeniu celu, albo skutku'”®

. Dlatego tez tymze po$wigcone
zostang dalsze uwagi.

W zwiazku z tym nalezy w pierwszym rzedzie zauwazy¢, ze w literaturze przed-
miotu bardzo czesto dokonuje sie wyrdznienia tak zwanych funkcji projektowanych
(czy tez: zalozonych) i funkcji realizowanych (faktycznych). Te pierwsze dotyczy¢ maja
oczekiwan co do rezultatdw okreslonego postepowania, natomiast te drugie — wystepu-
jacych nastepstw okreslonego zjawiska. Przenoszac to na grunt materii prawnej, funkcje
zatozone (projektowane) odnosi¢ nalezatoby do oczekiwan co do rezultatéw spolecz-
nych dziatania danej normy prawnej (lub ich zespotu), a z kolei pojecie funkcji faktycz-
nych (realizowanych) dotyczytoby konsekwencji spotecznych stanowigcych rzeczywi-
sty skutek obowigzywania tej normy'”. Ewidentnie brak przestrzegania takiego rezimu
pojeciowego w literaturze przedmiotu traktujgcej o funkcjach instytucji przedawnienia
roszczen. Czesto trudno takze odczyta¢ z kontekstu wypowiedzi, o ktore ze znaczen
w danym przypadku chodzi. Wprawdzie w opracowaniach teoretycznoprawnych odna-
lez¢ mozna wskazowke, by jako kryterium odroznienia traktowaé tu sposob sformuto-
wania danego twierdzenia, i wypowiedzi typu ,,funkcja instytucji X polega na tym, ze...”
odczytywac jako odnoszace si¢ do skutkow obowigzywania danych unormowan, nato-
miast sformutowania: ,,funkcja instytucji X polega na tym, aby...” uznawac za dotycza-
ce oczekiwan wigzanych z wprowadzeniem okre$lonej instytucji prawnej?®, to jednak
rzadko wskazowka ta okazuje si¢ przydatna z uwagi na sposoéb formutowania pogladow
dotyczacych funkcji przedawnienia w literaturze przedmiotu. Wobec jednak faktu, ze
opracowania cywilistow w tym zakresie nie sg z reguty oparte na badaniach empirycz-
nych, odpowiednio skonstruowanych ankietach reprezentatywnych grup obywateli co
do skutkéw, jakie na ich sytuacj¢ zyciowg i postepowanie ma obowigzywanie unormo-
wan regulujacych przedawnienie roszczen, czy innych dociekaniach rzeczywistych

skutkéw obowigzywania wspomnianych norm z wykorzystaniem odpowiednich metod

197 1bidem, s. 46-47.

19 Ibidem, s. 47.

199 J. Kowalski, Funkcje panstwa i prawa, SI 1986, t. 15, s. 109; I. Bogucka, O pojeciu ,,funkcja pra-
wa”, PiP 1990, z. 9, s. 52; M. Borucka-Arctowa, Poglgdy na spoleczne funkcje prawa w swietle badan
empirycznych, PiP 1981, z. 5, s. 5; eadem, Spoleczne poglqdy na funkcje prawa, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow-Gdansk-Lodz 1982, s. 8.

200 7 Ziembinski, O pojmowaniu celu..., s. 20.

103



Rozdziat Il

badawczych, trzeba chyba doj$¢ do wniosku, ze raczej mamy do czynienia z opracowa-
niami, w ktorych jest mowa o projektowanych (zaktadanych) funkcjach instytucji
przedawnienia roszczen. Z tych opracowan nie mozna wywodzi¢ wnioskéw do co fak-
tycznie realizowanych funkcji tej instytucji, z uwagi na to, ze te ostatnie moga si¢ dia-
metralnie r6zni¢ od funkcji zatozonych, co dostrzega si¢ nie tylko w opracowaniach
teoretycznoprawnych?!, ale co takze ewidentnie uwidocznity badania empiryczne po-
czynione przez M. Borucka-Arctowg®®. Z punktu widzenia tematyki prowadzonych roz-
wazan szkoda, Ze te ostatnie badania nie objely prawa cywilnego, zwtaszcza problema-
tyki skutkow spotecznych obowigzywania norm regulujacych przedawnienie roszczen.

W $wietle poczynionej konstatacji, w mysl ktdrej w opracowaniach dotyczacych
przedawnienia roszczen mamy raczej do czynienia z wypowiedziami odnoszacymi si¢
do funkcji zaktadanych (projektowanych) tej instytucji, trzeba zauwazy¢, ze nastrgcza to
wielu dalszych problemow. Takie ujecie odnosi si¢ bowiem do celu, jaki dana instytucja
ma realizowaé. Przy tym juz samo pojecie celu, jak juz wezesniej sygnalizowano, gene-
ruje trudnosci interpretacyjne. Do tego mozna dodac, ze cel ujmowany w sposob psy-
chologiczny®® sitg rzeczy trzeba relatywizowac do checi, zamiarow czy zamystu okre-
slonego podmiotu — w przypadku rozwigzan prawnych — prawodawcy. Ich ustalenie jawi
jako problematyczne, ze wskazywanych juz wczesniej przyczyn. Wobec tego poglady
poszczegblnych autoréw na cele, ktorych realizacji instytucja przedawnienia roszczen
ma stuzy¢, jawia si¢ jako wyraz preferencji samych tych autorow i najczesciej majg wy-
dzwiek perswazyjny>*.

Z kolei, ze wskazywanych juz przyczyn, nie mozna traktowac stanowisk dotycza-
cych przedawnienia roszczen jako odnoszacych si¢ do funkcji uyymowanych jako skutki
dziatania instytucji przedawnienia. Chodzitoby bowiem w takim przypadku o funkcje
faktyczne (realizowane) przedawnienia, a o nich zasadnie mozna by pisa¢ dopiero na
podstawie rzetelnie i doglebnie przeprowadzonych badan empirycznych®S, a czego
w dogmatyce cywilistycznej, jak juz wskazywano, si¢ nie czyni. Stylizacja wielu wypo-
wiedzi w literaturze przedmiotu zdaje si¢ jednak sugerowac, ze dany autor jedynie opi-
suje, jakie skutki wywotuje obowigzywanie norm prawnych przewidujgcych przedaw-
nienie roszczen. W istocie jednak, ze wskazanych powyzej przyczyn, wypowiedzi tych

201 1. Bogucka, O pojeciu..., s. 53.

202 M. Borucka-Arctowa, Poglgdy na spoleczne funkcje prawa..., s. 15.

203 Szereg przekonujacych argumentow za odrzuceniem pojmowania celu w sposob przedmiotowy,
niepsychologiczny” przedstawia 1. Bogucka (Funkcje prawa... s. 55-59).

204 Tak tez: 1. Bogucka, Funkcje prawa..., s. 66 i s. 74; eadem, O pojeciu ,, funkcja prawa’..., s. 54
(autorka zauwaza tu m.in., ze twierdzenia dotyczace postulowanych funkcji prawa moga co najwyzej do-
starcza¢ informacji w zakresie wartosci akceptowanych przez autorow tychze twierdzen, ale nie stanowia
opisu tego, jak okreslone unormowanie realnie dziala w danej spotecznosci).

205 Co podkres$la 1. Bogucka (Funkcje prawa..., s. 72).
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nie mozna uzna¢ za majace charakter opisowy; sa one raczej, jak wskazano, wyrazem
preferencji danego autora. Znamienne jest przy tym, ze jedynie skutki o wydzwigku
pozytywnym dla spoteczenstwa bywaja wskazywane jako funkcje przedawnienia; zna-
czenia takiego nie przypisuje si¢ juz natomiast nastgpstwom z tego punktu widzenia
negatywnym (dysfunkcjom)?*. Stad nawet samo empiryczne zbadanie skutkoéw dziata-
nia prawa nie prowadzitoby do ustalenia funkcji prawa; za te ostatnie przedstawiciele
doktryny sg sktonni uznawac jedynie te skutki, ktore z jakiego$ punktu widzenia ocenia-
ja pozytywnie?®’. Ponadto zauwaza sie, ze jako miarodajne mogg by¢ tu brane pod uwa-
ge tylko skutki wystepujace z odpowiednig statoscia, a nie incydentalne, jednorazowe,
ktore z duzg dozg prawdopodobienstwa jawig sie jako przypadkowe?®. To generuje wiec
w oczywisty sposob dalsze problemy, takie jak chocby: okreslenie kryteriow, na podsta-
wie ktorych okreslony skutek dziatania prawa oceniany bytby jako pozytywny lub nega-
tywny, albo ustalenie, dokad mamy do czynienia ze skutkami dziatania prawa o niskiej
czestosci wystgpowania, ktore mogg by¢ uznane za zjawisko incydentalne i nie powinny
by¢ brane pod uwage, a w ktorym momencie czesto$¢ ich pojawiania si¢ jest na tyle
duza, by dany typ skutku uzna¢ za cechujacy si¢ wystarczajaca trwatoscia i miarodajny
dla uznania go za funkcje¢ danego prawa.

Co wigcej, jako problematyczne jawi si¢ w ogole to, czy mozliwe jest przeprowa-
dzenie miarodajnych empirycznych badan co do skutkéw dziatania prawa, w rozwaza-
nym przypadku — obowigzywania przepiséw przewidujgcych przedawnienie roszczen.
Jak juz bowiem wskazywano, i na co zwraca si¢ uwag¢ w opracowaniach teoretyczno-
prawnych, badania takie nie sg prowadzone przez autoréw piszacych o funkcjach prawa,
ani nie odwotujg sie oni do tego typu badan przeprowadzonych przez inne podmioty>®.
Co wigcej, z teoretycznoprawnego punktu widzenia podwaza si¢ nawet w ogole mozli-
wos¢ przeprowadzenia tego typu badan w stosunku do skutkow dziatania prawa, wska-
zujac, ze przyczyna tego jest chocby fakt, iz brak jest tu mozliwosci eksperymentowania
poprzez eliminowanie poszczegodlnych elementow ztozonej sytuacji spolecznej, co unie-
mozliwia uchwycenie skutkow oddziatywania okreslonego czynnika; brak takze mozli-
wosci zmierzenia sity oddziatywania konkretnych czynnikow?'".

W tym kontekscie nalezy zwroci¢ uwage, o czym juz wspomniano powyzej, ze
pewna proba empirycznego podej$cia zostata poczyniona na szeroka skale przez M. Bo-
rucka-Arctowg. Autorka ta punktem wyjs$cia uczynita m.in. teoretyczny model ksztatto-
wania si¢ $wiadomosci prawnej, poddajac pod rozwage takie zagadnienia jak to, od

206 T, Bogucka, Funkcje prawa..., s. 87; eadem, O pojeciu ,, funkcja prawa”..., s. 57-58.
27 Eadem, Funkcje prawa..., s. 92; eadem, O pojeciu ,, funkcja prawa”..., s. 59.

208 7. Ziembinski, O pojmowaniu celu. .., s. 20-21.

29 1. Bogucka, Funkcje prawa..., s. 97-98.

210 7. Ziembinski, Wstegp do aksjologii dla prawnikéw, Warszawa 1990, s. 80.
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czego zalezy jednolitos¢ lub zroznicowanie §wiadomosci prawnej osob, ktore podlegaja
temu samemu systemowi prawnemu, a takze to, od jakich czynnikow uzalezniony jest
stan §wiadomosci prawnej okreslonych jednostek czy grup spotecznych i jak si¢ on ma
w stosunku do stanu §wiadomosci prawnej pozadanej przez prawodawce. Ponadto jako
przedmiot badan przyjeta ona tez ustalenie, ktore z czynnikow istotnych dla ksztattowa-
nia $wiadomosci prawnej znajduja si¢ w zasiegu mozliwych oddziatywan ustawodawcy,
a ktore nie, lub tylko w ograniczonym zakresie?''. W ramach rekonstruowania czynni-
kow, ktore ksztattujg $wiadomos¢ prawna, powotana autorka zwrocita m.in. uwage na:
dzial prawa (wskazujac na mozliwe odmienne postawy tej samej osoby do norm praw-
nych réznych galezi prawa), przynaleznos$¢ danej osoby do okreslonej grupy spoteczne;j,
jej doswiadczenie w danej dziedzinie, uktad sytuacyjny, w ktorym si¢ znajduje, wiek,
pte¢, stan rodzinny, miejsce zamieszkania oraz czas zamieszkania w danym miejscu,
staz pracy, styl zycia, preferowane warto$ci, normy moralne, obyczajowe, dotychczaso-
we doswiadczenia i kontakty z prawem, w tym instytucjami je stosujacymi oraz szereg
zmiennych sytuacyjnych?'?. Oprocz dociekan w sferze §wiadomosci prawnej, to jest zna-
jomosci prawa, ocen i postaw w stosunku do obowiazujacych norm i instytucji prawno-
politycznych oraz postulatow co do zmiany istniejgcych przepisow??, przedmiotem za-
interesowania uczynita M. Borucka-Arctowa takze sposoby oddziatywania socjologii
prawa na swiadomos$¢ prawng osob, ktore biorg udzial w procesie tworzenia i stosowa-
nia prawa, w oparciu o badania socjologiczno-prawne?*. Co jednak szczegdlnie istotne
z punktu widzenia tematyki prowadzonych rozwazan, powotana autorka objela takze
badaniami poglady polskiego spoleczenstwa na stosowanie prawa?'® oraz poglady co do
funkcji prawa?'. Te ostatnie badania, przeprowadzone na podstawie ankiet (kwestiona-
riuszy), z wydzieleniem pogladow prawnikow oraz osob bez wyksztalcenia prawnicze-
go, uwidocznity, wedtug powotanej autorki, m.in. ze poglady prawnikéw sa w wiek-
szym stopniu uksztattowane pod wpltywem doktryny, w zwigzku z ustawodawstwem
i orzecznictwem sagdowym, jak tez oczekiwan stawianych wobec zawodow prawniczych.
Z kolei poglady os6b bez wyksztatcenia prawniczego ksztattuja sie przede wszystkim
W oparciu o pewne stereotypy myslenia o prawie i jego funkcjach, modyfikowane przez
doswiadczenia zdobyte w pracy zawodowej i wynikajace z aktywnosci spotecznej,

21 M. Borucka-Arctowa, Swiadomos$¢ prawna a planowe zmiany spoleczne, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow-Gdansk-Lodz 1981, s. 42.

212 1bidem, s. 44- 50.

13 Ibidem, s. 51-52.

214 1bidem, s. 118-126.

215 1bidem, s. 126-129; eadem, Poglgdy na zroznicowanie spoleczne w swietle przepisow prawnych
i stosowania prawa [w:] Poglqdy spoteczenstwa polskiego na stosowanie prawa, red. M. Borucka-Arctowa,
Wroctaw-Warszawa 1978, s. 49 i n.

216 Eadem, Poglgdy na spoleczne funkcje prawa w swietle badar empirycznych, PiP 1981, z. 5, s. 10-14.
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a takze informacje uzyskiwane ze srodkéw komunikacji masowej. Ponadto powotana
autorka wnioskuje na podstawie wynikéw badan ankietowych o istnieniu wyraznych
r6znic pomigdzy uksztattowanym w $wiadomosci badanych obrazem zatozonych funk-
cji prawa a obrazem funkcji przez nie realizowanych, przy przewadze ocen, w mys$l
ktorych funkcje zalozone realizowane sg jedynie czeSciowo?”.

W stosunku do tych badan podniesiony zostal jednak zarzut, ze dotyczyly one
w rzeczywisto$ci ,,pogladéw respondentoéw, ich przekonan co do spetniania przez prawo
sugerowanych funkcji, a nie badania nastepstw dziatania prawa; dotyczyly zatem wia-
sciwie tzw. funkcji zatozonych™?'®.

Pomimo tych zarzutow zgtaszanych pod adresem badan przeprowadzonych przez
M. Borucka-Arctowg warto podnies¢, ze wielki walor poznawczy miala juz sama proba
podjecia wysitku empirycznego zbadania skutkow dziatania prawa. Pomimo ze badania,
w tym ankietowe, przeprowadzone przez wspomniang autorke nie dotyczyty przedaw-
nienia roszczen, to jednak dostrzec mozna mozliwo$¢ odniesienia poczynionej przez nig
typologii funkcji prawa do funkcji przypisywanych w literaturze przedmiotu instytucji
przedawnienia roszczen. Nalezy na wstepie podkresli¢, ze autorka ta poczynita wspolna
typologie dla funkcji zalozonych i realizowanych, co mialo na celu uzyskanie punktu

219 Pozwala to na

odniesienia dla zbadania ich stopnia zblizania si¢ albo rozchodzenia
odniesienie wyroznionych w ten sposob typow funkcji prawa do funkcji przypisywa-
nych w doktrynie prawa cywilnego obowigzywaniu norm regulujacych przedawnienie
roszczen bez potrzeby szczegotowego rozrézniania tego, czy stylizacja jezykowa stoso-
wana przez danego autora sugeruje, ze chodzito mu o funkcje zatozong czy moze o funk-
cj¢ realizowang (abstrahujac w tym miejscu od naswietlonych juz powyzej watpliwosci
co do tego, czy w ogole zasadnie mozna uznaé, ze mamy do czynienia ze wskazaniem
tego ostatniego typu funkcji).

Nie wszystkie funkcje prawa wyroznione w powyzej wskazany sposob przez
M. Borucka-Arctowa mozna oczywiscie zasadnie odnosi¢ do analizowanej materii cy-
wilnoprawnej, trudno tu np. dopatrywac si¢ funkcji innowacyjnej*?. Dlatego tez o funk-
cjach prawa wyroznianych przez t¢ autorke, lecz nie znajdujacych odniesienia w stosun-
ku do przedawnienia roszczen nie bedzie dalej mowy. Wspomniane zostang natomiast
nie tylko takie funkcje, co do ktérych odniesienie to zasadnie moze by¢ dokonane, lecz
takze i te, do ktorych zdaja si¢ niekiedy odwotywaé niektorzy przedstawiciele doktryny,
a co nie wydaje si¢ by¢ stuszne.

217 bidem, s. 15.

218 1. Bogucka, Funkcje prawa...,s . 141.

219 M. Borucka-Arctowa, Poglgdy na spoleczne funkcje prawa..., s. 5-6.

20 Eadem, Spoleczne poglgdy na funkcje prawa, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.6dz 1982,
s. 18-19.
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W zwiazku z powyzszym przede wszystkim warto zauwazy¢, ze powotana autor-
ka wskazuje, ze wzgledu na sposdb oddziatywania na adresata normy prawnej, na funk-
cje bezposrednig i posrednig. Przy tym ta pierwsza polega na tym, ze informacja o obo-
wigzujacych normach prawnych dociera do adresata, ktory reaguje na nia, przyjmujac
dang postawe, wyrazajac okreslone oceny czy nawet postulaty w stosunku do prawa, a to
wszystko staje si¢ czynnikiem (cho¢ nie jedynym) determinujacym zachowanie jednost-
ki. Funkcja posrednia natomiast utozsamiana jest z oddzialywaniem przez stosowanie
prawa, poprzez uczestnictwo w nim, a takze wydawane decyzje??!. Do tak ujmowanych
funkcji zdaja si¢ odnosi¢ autorzy piszacy o przedawnieniu roszczen. Jak wskazywano na
poczatku tego rozdziatu, ewidentnie nastepuje odwotanie si¢ np. do funkcji bezposred-
nich; podnosi si¢ bowiem, ze §wiadomo$¢ wierzyciela co do obowigzywania norm praw-
nych przewidujacych przedawnienie jego roszczen i negatywne dla niego konsekwencje
prawne z tym zwigzane (mozliwo$¢ podniesienia przez dtuznika zarzutu przedawnie-
nia), a wiec dotarcie do niego takiej informacji o prawie, stymulowac¢ ma jego reakcje
w postaci terminowego dochodzenia roszczen (w znaczeniu: przed uptywem okresu
przedawnienia). Niewatpliwie tez, o czym juz powotywani na poczatku niniejszego roz-
dziatu autorzy nie wspominajg, taka wiedza o prawie, czy moze raczej Swiadomos¢é
prawna generuje powstawanie po stronie wierzyciela pewnych ocen co do prawa (z uwa-
gi na konsekwencje dziatania tego ostatniego wzgledem wierzyciela ocena ta nieko-
niecznie bedzie korzystna) i by¢ moze postulatoéw jego zmiany (np. wydtuzenia termi-
now przedawnienia roszczen, odmiennego wyznaczenia momentu poczatkowego ich
biegu, potraktowania jako przerywajacych bieg przedawnienia szerszej gamy czynnosci,
czy moze nawet zniesienia przedawnienia). Okreslone oceny pojawiac si¢ tez beda po
stronie dtuznika (cho¢ z uwagi na korzystne dla niego majatkowo skutki dziatania me-
chanizmu przedawnienia roszczen raczej beda one miaty wydzwiek pozytywny). Swia-
domos$¢ obowigzywania norm prawnych przewidujacych przedawnienie roszczen skta-
nia¢ tez moze dtuznika do okreslonych zachowan (zwlaszcza do podniesienia zarzutu
przedawnienia roszczenia); niewykluczone jest tez formutowanie pewnych postulatow
pod adresem prawa (np. co do skrocenia terminu przedawnienia). Zapewne pomijanie
tych konsekwencji przez przedstawicieli doktryny we wskazywaniu pozadanych skut-
kéw dziatania instytucji przedawnienia wynika z tego, ze nie przypisujg im (poza wska-
zang jako pierwsza w postaci sktaniania wierzyciela do terminowego dochodzenia rosz-
czen) znaczenia funkcji instytucji przedawnienia, a to dlatego, ze z reguly, jak juz

wspominano, funkcje prawa utozsamiane sg ze skutkami pozytywnymi jego dziatania???

21 Ibidem, s. 13; eadem, Poglgdy na spoleczne funkcje prawa..., s. 6; zob. tez: Poglgdy spoleczenstwa

polskiego na stosowanie prawa, red. M. Borucka-Arctowa, Wroctaw 1978.
22 1. Bogucka, O pojeciu ,, funkcja prawa”..., s. 57.
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(pozytywnymi z jakiego$ punktu widzenia, realizujacymi warto$ci preferowane przez
okreslonego autora, czasem z odwotaniem si¢ do pewnych wzgledow). Uwage t¢ mozna
zreszta odnie$¢ szerzej, do wszelkich wskazywanych w literaturze prawniczej funkcji
prawa.

Niewatpliwie tez, cho¢ moze juz nie tak wprost, mozna doszukac si¢ w literaturze
przedmiotu wskazywania funkcji posredniej obowigzywania przepisow przewiduja-
cych przedawnienie roszczen. Mianowicie na etapie stosowania prawa, w razie skutecz-
nego podniesienia przez dtuznika zarzutu przedawnienia roszczenia, wierzyciel pozba-
wiony zostanie mozliwosci dochodzenia tegoz roszczenia z wykorzystaniem aparatu
przymusu panstwowego — sad oddali powddztwo. To sprawia, ze obowigzywanie prze-
pisow o przedawnieniu sktania go do dochodzenia roszczenia zanim ulegnie ono
przedawnieniu. Ten mechanizm praktycznego zadziatania mechanizmu przedawnienia
roszczen oddziatuje na $wiadomos¢ prawng innych wierzycieli (poprzez informacje
o tym, jaka decyzj¢ stosowania prawa podejmuja sady w razie zasadnego powotania si¢
przez dtuznika na zarzut przedawnienia).

Jesli chodzi o inne funkcje wymieniane przez M. Borucka-Arctowa, to pod ka-
tem analizowanej problematyki trzeba tez zwrdci¢ uwagg, ze w ramach wskazywanej
funkcji naczelnej, znamiennej w ogoéle dla systemu prawa jako catosci (a polegajacej na
organizowaniu spoleczenstwa, tworzeniu form zycia zbiorowego, regulacji poszczegol-
nych sfer zycia spolecznego, a takze utrzymaniu tadu spolecznego oraz zabezpieczeniu
przestrzegania prawa, po to, by stworzy¢ warunki dla urzeczywistnienia okreslonych
warto$ci) wyrdznia ona funkcje stabilizujacg oraz dynamizujacg. Ta pierwsza polega na
zapewnianiu tadu, porzadku i efektywnosci przyjetych rozwigzan, utrzymaniu istnieja-
cego uktadu stosunkow spotecznych w stanie homeostazy. Z kolei funkcja dynamizuja-
ca dotyczy wprowadzania zmian w tym uktadzie i ksztaltowania nowych stosunkow
spotecznych??.

W doktrynie prawa cywilnego nie przypisuje si¢ z reguty instytucji przedawnienia
funkcji dynamizujacej. Rzeczywiscie jesli zwazy¢, ze nie jest to instytucja nowo wpro-
wadzona, lecz funkcjonujgca od lat, takze przed wejSciem w Zycie obecnie obowigzuja-
cego kodeksu cywilnego, brak podstaw do wigzania z calg tg instytucja jako taka funkeji
dynamizujacej. Niemniej otwarcia przestrzeni dla tej ostatniej mozna upatrywac w przy-
padku zmian regulacji prawnej dotyczacej przedawnienia, na tyle istotnych, by miaty
przetozenie na ksztatt stosunkow spotecznych lub mozliwos¢ dokonywania w nich zmian
(np. znaczne skrocenie terminow przedawnienia wydatnie przyspieszajace obrot gospo-

darczy). Jak sie¢ wydaje pewnych przejawoéw odwotywania si¢ do funkcji dynamizujace;j

2 M. Borucka-Arctowa, Spoleczne poglgdy na funkcje..., s. 14.
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mozna upatrywaé w spostrzezeniach niektorych autorow?*

zgloszonych w odniesieniu
do zmian unormowan polskiego kodeksu cywilnego dotyczacych przedawnienia doko-
nanych nowelizacjg z 1990 r.2%%; cho¢ sami ci autorzy do funkcji tej si¢ bezposrednio nie
odwotuja, lecz mozna to co najwyzej wywies¢ z kontekstu ich wypowiedzi, jesli poddac
je analizie przez pryzmat funkcji prawa.

Natomiast o funkcji stabilizujacej jest w opracowaniach cywilistycznych mowa
wprost. Jak juz bowiem wskazywano na poczatku niniejszego rozdziatu, pozadanych
skutkow dziatania instytucji przedawnienia roszczen upatruje si¢ w stabilizowaniu sto-
sunkow spotecznych, w tym poprzez prawne sankcjonowanie dtugotrwatych stanow
faktycznych (chocby sprzecznych z prawem) i przez to, by dtuznik (lub jego nastepca
prawny) nie byt po wielu latach od powstania stanu wymagalno$ci roszczenia zmuszany
do jego zaspokojenia. Trzeba jednak zauwazy¢, ze w literaturze przedmiotu podniesiono
dos¢ przekonujace argumenty (zwlaszcza P. Sobolewski, o czym byta juz mowa), iz
w istocie, zwlaszcza z ekonomicznego punktu widzenia, obowigzywanie przepisOw
o przedawnieniu roszczen prowadzi do destabilizacji stosunkéw spolecznych.

Warto takze zauwazy¢, ze w argumentacji majacej przemawiac¢ na rzecz przedaw-
nienia roszczen dostrzec mozna i gtosy odwolujace si¢ do realizacji wspomnianej powy-
zej funkcji naczelnej. Chodzi mianowicie o poglady tych autorow, ktorzy wskazuja, ze
$wiadomo$¢ przedawniania si¢ roszczen jest mechanizmem motywujacym do dyscypli-
ny finansow publicznych, a takze stluzy utrzymaniu fadu spoleczno-gospodarczego, czy
realizacji interesu porzadku publicznego, zwalczaniu bezprawia, jak i ksztattowaniu po-
staw spotecznych — utrwalaniu przekonania o koniecznosci stosowania prawa. Trzeba
jednak od razu zauwazy¢, ze zasadnos¢ podnoszenia takich tez w kontekscie instytucji
przedawnienia roszczen zostala juz wczesniej (w podrozdziale 2.2) podana w watpli-
wos¢, z roéznych zreszta wzgledow. Przyktadowo wykazywano, ze w braku niezwlocz-
nego dochodzenia przystugujacych roszczen trudno upatrywac, jak chca niektorzy auto-
rzy —zachowania bezprawnego, nagannego i zawinionego, wymagajacego oddziatywania
represyjnego ze strony prawa. Funkcja represyjna wigzana jest raczej z normami karno-
prawnymi, cho¢ niekiedy dostrzega si¢ przejawy jej realizacji na gruncie cywilnej odpo-

wiedzialnosci odszkodowawczej**® (co nie umniejsza tego, ze w tym ostatnim przypadku

224 Np. u: A. Brzozowskiego, Nowa regulacja przedawnienia..., passim.

225 Ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy-Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321), ktora
weszla w zycie z dniem 1 pazdziernika 1990 r.

26 A, Stelmachowski, Zarys teorii prawa cywilnego, Warszawa 1998, s. 211; idem, Wstep do teorii
prawa cywilnego, Warszawa 1984, s. 310-313; M. Borucka-Arctowa, Poglgdy na spoleczne funkcje...,
s. 9; W. Warkatto, Przemiany odpowiedzialnosci cywilnej [w:] Tendencje rozwoju prawa prywatnego.
Zbior studiow, red. E. Le¢towska, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.6dz 1983, s. 319; J. Rezler, Na-
prawienie szkody wyniklej ze spowodowania uszczerbku na ciele lub zdrowiu (wedtug prawa cywilnego),
Warszawa 1968, s. 13. Zob. tez uwagi na ten temat: A. Smieja, Z problematyki funkcji odpowiedzialnosci
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i tak dominuje funkcja kompensacyjna??’). Nie sposob jednak szuka¢ pola do jej zasto-
sowania tam, gdzie dana osoba jedynie nie skorzystata szybko z przystugujacego jej
prawa podmiotowego. Podobnie nieadekwatne byloby podnoszenie w aspekcie przedaw-
nienia roszczen funkcji resocjalizacyjnej czy prewencyjnej. Niemniej ta ostatnia, ktorej
rola definiowana jest, ogélnie rzecz ujmujac, jako zapobieganie naruszeniom prawa
w skali ogolnospotecznej**®, pojawia si¢ jednak w obrebie niektorych argumentoéw po-
wotywanych na rzecz instytucji przedawnienia roszczen. Jak juz bowiem wskazywano,
w literaturze przedmiotu podnosi si¢ niekiedy, ze dochodzenie przez wierzycieli (sty-
mulowane zagrozeniem przedawnienia) przystugujacych im roszczen ma stuzy¢ poka-
zaniu, ze kazdy dlug musi zosta¢ sptacony, kazde ,,bezprawie” spotka si¢ ze zdecydo-
wang reakcja.

Nie wydaje si¢ takze zasadne, ze wskazywanych juz wczesniej przyczyn, doszu-
kiwanie si¢ na tle unormowan przewidujacych przedawnienie roszczen realizacji funk-
cji sprawiedliwos$ci wyréwnawczej. Ta ostatnia przejawia si¢ bowiem w zapewnieniu
nieuchronnej reakeji i odpowiedniej kary za naruszenie prawa®*’ (operowanie pojeciem
»kary” w kontekscie przedawnienia roszczen zostato juz poddane krytyce w podroz-
dziale 2.2). Pomimo to, jak juz tez sygnalizowano, niektorzy przedstawiciele doktryny
w przedawnieniu roszczen dostrzegaja mechanizm ,.kary” dla wierzyciela ,,winnego”
niedochodzenia przystugujacych mu roszczen w odpowiednim terminie. W sktanianiu
wierzycieli — poprzez obowigzywanie przedawnienia — do niezwlocznego dochodzenia
przystugujacych im roszczen upatrujg natomiast mechanizmu stuzgcego wypracowaniu
nawyku spotecznego w postaci nieuniknionego reagowania na kazde niewykonanie zo-
bowigzania w terminie.

Mozna tu tez doszukiwac si¢ prob odwotania si¢ w pewnym zakresie do funkcji
ochronnej prawa. Poprzez t¢ ostatnia M. Borucka-Arctowa rozumie funkcj¢ polegajaca

na zabezpieczeniu przestrzegania prawa przez zastosowanie srodkéw przymusu, ale

odszkodowawczej [w:] Prace cywilistyczne, Warszawa 1990, s. 330; Z. Radwanski, Zobowigzania. Czesé
0golna, Warszawa 2001, s. 89; A. Szpunar, Uwagi o funkcjach odpowiedzialnosci odszkodowawczej, PiP
2003, z. 1, s. 22-23; idem, O funkcjach odpowiedzialnosci cywilnej, ZNUJ 1974, t. CCCXLVI, Prace
zwynalazczosci i ochrony wlasnosci intelektualnej, z. 1, s. 178-179.

27 W. Czachorski, A. Brzozowski, M. Safjan, E. Skowronska-Bocian, Zobowigzania — zarys wykiadu,
Warszawa 2004, s. 99; T. Dybowski [w:] System prawa cywilnego, t. III, cz. 1, Prawo zobowigzan. Czgsé
0g6lna, Warszawa-Wroctaw 1981, s. 208; A. Szpunar, Czyny niedozwolone w Kodeksie cywilnym, SC 1970,
t. XV, s. 35; J. Kuzmicka-Sulikowska, Funkcje cywilnej odpowiedzialnosci odszkodowawczej, PS 2008,
nr 9, s. 17; A Kedzierska-Cieslakowa, Zagadnienie funkcji prawa cywilnego w zwigzku z unormowaniem
odszkodowania w ustawodawstwie polskim [w:] Odpowiedzialnos¢ cywilna za wyrzqdzenie szkody, red.
S. Grzybowski, Warszawa 1969, s. 37; A. Szpunar, Odszkodowanie za szkode majgtkowq. Szkoda na mieniu
i 0sobie, Bydgoszcz 1998, s. 135.

228 M. Borucka-Arctowa, Poglgdy na spoleczne funkcje..., s. 8; eadem, Spoleczne poglgdy na funk-
gje...,s.20.

22 Eadem, Poglgdy na spoleczne funkcje..., s. 9; eadem, Spoleczne poglgdy na funkcje..., s. 24-25.
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roéwniez przejawiajaca si¢ w ochronie okre§lonych wartosci poprzez: zabezpieczenie in-
teresow ogodlnospotecznych, intereséw indywidualnych (praw podmiotowych) oraz za-
pewnieniu dodatkowych uprawnien ,,stronie stabszej”, a takze natozeniu na inne osoby
i instytucje obowigzku zabezpieczenia realizacji tych uprawnien®’. Nalezy jednak za-
uwazy¢, ze interesy wierzyciela sg zabezpieczone do momentu, w ktérym moze on reali-
zowac swoje roszczenie z wykorzystaniem srodkéw przymusu panstwowego. Przedaw-
nienie roszczenia moze mu to skutecznie uniemozliwi¢ (w razie podniesienia przez
dtuznika zarzutu przedawnienia). Instytucja przedawnienia roszczen nie chroni zatem
prawa podmiotowego przystugujacego wierzycielowi, wrecz w nie godzi. Trudno takze
znalez¢ racjonalne argumenty na rzecz tego, by w osobie dtuznika upatrywac ,.stabszej
strony”, ktdrej interesy zastuguja na ochroneg; wszak dluznik na mocy swojej wiasnej
autonomicznej decyzji zaciggnat dtug, powinien wigc liczy¢ si¢ z koniecznoscia jego
sptaty. Réwniez r6zne moga by¢ tu uktady podmiotowe — po stronie wierzyciela moze
wystepowac osoba fizyczna, w niezbyt dobrej sytuacji finansowej, a dtuznikiem moze
by¢ dobrze prosperujacy podmiot gospodarczy. Przypisywanie temu ostatniemu roli
»stabszej strony” bytoby nieporozumieniem. Pomimo to czgsto w literaturze przedmiotu
mozna si¢ spotka¢ z takim wtasnie podejsciem (nicadekwatnym ze wskazanych powyzej
przyczyn), w ktorego ramach, zwlaszcza na gruncie poprzednio obowigzujacych unor-
mowan przewidujacych uwzglednianie przedawnienia z urzedu podnoszono, ze chodzi
tu o ochrone dtuznika jako ,,stabszej strony”. Jak jednak wskazano, nie zawsze tak jest,
ze stanowi on t¢ stabszg strong (ponadto nie moze by¢ tu mowy o ochronie jakiego$ jego
prawa podmiotowego, nie istnieje bowiem — przynajmniej w ocenie Trybunatu Konsty-
tucyjnego — prawo podmiotowe do przedawnienia, na ktore mogliby powotywaé sig¢
dhuznicy — vide rozwazania w Rozdziale IX, podrozdziale 9.1). Do zagadnienia tego co
najwyzej mozna wiec podejs¢ tak, ze rozwiazanie przewidujace uwzglednianie przedaw-
nienia z urzedu chroni og6t dtuznikow, w tym tych, ktorzy rzeczywiscie w danym ukta-
dzie podmiotowym sg ta ,,stabszg strong” w tym sensie, ze majg niedostatek wiedzy na
temat przedawnienia, brak im $rodkéw na optacenie pomocy fachowego pelnomocnika
itp. Takiej ochrony dtuznikow nie zapewnia juz natomiast rozwigzanie, w mysl ktorego
przedawnienie uwzgledniane jest na zarzut podniesiony przez dluznika.

Zasadno$¢ wigkszo$ci argumentow powotywanych w doktrynie prawa cywilnego
na rzecz instytucji przedawnienia roszczen, czy upatrywa¢ w nich proby wskazania
funkcji planowanych, czy tez realizowanych, czy jeszcze czego innego, moze zreszta
zosta¢ obalona, co zresztag wykazano juz w tym rozdziale. Kazdej racji moze zostaé bo-

wiem przeciwstawiony kontrargument, lub nawet ich wiele, ktére podadza w watpliwos¢

230

Eadem, Spoleczne poglgdy na funkcje. .., s. 15.
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zasadnos$¢ okreslonej argumentacji majacej przemawia¢ za przedawnieniem. W takiej
sytuacji na niewiele zdajg si¢ proby wyjasniania, jak to si¢ czgsto czyni, ze za przedaw-
nieniem w sumie przemawia konglomerat tych czynnikow, z ktorych poszczegodlne majg
rézng site oddziatywania, czy, ze za okres§lonym unormowaniem stoja tylko niektore
z nich, a inne juz nie. Jesli bowiem Zaden z tych czynnikdw nie ostaje si¢ w $wietle
kontrargumentacji, to robwniez zgrupowane nie zyskaja mocy przekonywania. Jak si¢
wydaje, wynika to z tego, ze w istocie mamy tu do czynienia z probami przekonywania
do instytucji o watpliwym statusie moralnym i etycznym, budzacej takze kontrowersje
z punktu widzenia ochrony praw podmiotowych, do ktorej jednak nauka prawa cywilne-
go, czy to sitg tradycji, czy tez z potrzeb praktyki, jest przywiazana i probuje do niej
przekonaé. Co za tym idzie wypowiedzi co do argumentéw majacych przemawiaé za
instytucja przedawnienia, jak juz zreszta sygnalizowano, maja charakter perswazyjny.
Rzadko kiedy jest to jednak u§wiadamiane, czy moze nawet, pomimo tej $wiadomosci,
stylizacja poszczegdlnych wypowiedzi — zapewne by zwigkszy¢ ich site oddziatywania
— sprawia wrazenie, jakby stanowity wypowiedzi opisowe, o realnie zachodzacych zja-
wiskach. Autorzy nie pisza bowiem, ze ich zdaniem dobrze bytoby, z jakichs wzgledow,
gdyby obowiazywanie przepisow o przedawnieniu roszczen prowadzito do takiego czy
innego celu, lecz zdajg si¢ z cata pewnoscig stwierdzac, ze do okreslonego skutku pro-
wadzi. Mozna tu choc¢by przykltadowo wskaza¢ na stwierdzenia, w mys$l ktorych:
»Przedawnienie pelni w systemie prawnym takze funkcj¢ wychowawcza. (...) instytucja
przedawnienia oddziatuje na osob¢ uprawniong i dopinguje ja do szybkiego dziatania
celem realizacji swoich roszczen™!, czy: ,,funkcja spoteczna wspomnianych instytucji
polega na...”?2,

Jak juz jednak wskazywano, trudno jednak takie wypowiedzi traktowaé jako
stwierdzenia o skutkach dziatania instytucji przedawnienia (czy — wedtug powyzej na-
swietlonej nomenklatury — o jego funkcjach realizowanych), a to z braku poparcia takich
stwierdzen realnymi badaniami nad faktycznie wywotywanymi przez unormowania
przewidujace przedawnienie skutkami spotecznymi (o czym byta juz mowa). W istocie
wiec, pomimo czesto stosowanej stylizacji jezykowej sugerujacej, ze jest mowa o skut-
kach rzeczywiscie wywotywanych przez instytucje przedawnienia roszczen, raczej
uznaé nalezy, ze sg to pewne projekcje, jakie skutki wedhug poszczegolnych autorow
z ich punktu widzenia (czg¢sto wspartego odniesieniem do odkre§lonych warto$ci) insty-

tucja ta powinna wywotywac.

B1'M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie roszczen. .., s. 72.
22 7. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne..., s. 354. Chodzi tu oczywiscie o instytucje dawnosci,
w tym przedawnienie roszczen.
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Bardziej wigc sktania to do doszukiwania si¢ w tych wypowiedziach zdan co do
funkcji zaktadanych (projektowanych) instytucji przedawnienia roszczen. Nastrecza to
pewnych probleméw, o ktorych juz byta mowa, koncentrujacych sie gtéwnie wokot kto-
potéw ze zrodtami, w oparciu o ktore mozna by ustali¢ wole historycznego prawodaw-
cy. Z punktu widzenia statycznej teorii wyktadni dyskredytuje to wigc mozliwos¢ za-
sadnego traktowania o funkcjach zatozonych omawianej instytucji prawnej. Nalezy
jednak zwroci¢ uwage, ze w literaturze przedmiotu mozna jednak doszukac sie, jak si¢
wydaje, innej koncepcji wyktadni w tym zakresie, i co za tym idzie — odmiennego po-
dejscia do rozumienia zakladanych funkcji prawa. Znamienna jest tu np. wypowiedz
J. Gwiazdomorskiego, ktory wyraznie wyrdznil uzasadnienia instytucji przedawnienia
w burzuazyjnej literaturze prawa cywilnego, a nast¢gpnie zauwazyt, ze nauka socjali-
styczna ,,nadaje im cze$ciowo inng tres¢, bo czyni z nich uzytek na tle innego podtoza
spoteczno-gospodarczego i z innych pozycji ideologicznych”. Nastepnie wyjasnit m.in.,
ze ,,(...) gtowny nacisk ktadzie si¢ w nauce prawa cywilnego na t¢ funkcje instytucji
przedawnienia, ktéra nauka burzuazyjna zupelnie zapoznawata, mianowicie na funkcje
oddziatywania na osoby uprawnione w kierunku terminowego dochodzenia ich nieza-
spokojonych roszczen”, oraz podniost, iz: ,,Migdzy nauka burzuazyjna a naukg socjali-
styczng istnieje zatem co do sposobu okreslenia funkcji instytucji przedawnienia zasad-
nicza ro6znica, wynikajgca z réznicy w celach, ktorym instytucja ta stuzy¢ ma w réznych
formacjach”**. Powotany autor zaktada wigc wyraznie mozliwo$¢ transformacji zakta-
danych funkcji prawa wskutek odmiennej jego interpretacji z uwagi na zmiany spotecz-
no-ustrojowe. Podobng mysl odnalez¢ mozna u M. Boruckiej-Arctowej, ktora wskazuje
m.in., ze: ,,Zmiany funkcji zatozonych, a wigc oczekiwan w stosunku do prawa, moga
wigzac si¢ z przemianami moralnosci, obyczajow oraz wzbogaceniem wiedzy na temat
spotecznego oddziatywania prawa i warunkow oraz granic jego skuteczno$ci”?**. Impli-
kuje to pytanie, czy aby aktualnych pogladéw przedstawicieli doktryny nie mozna trak-
towa¢ wiasnie jako odnoszacych si¢ jednak do zalozonych (projektowanych) funkcji
przedawnienia, ale nie — ze wskazywanych juz wczesdniej przyczyn — w swietle wyktad-
ni statycznej (w ktorej ramach trzeba bra¢ pod uwage wole historycznego prawodawcy),
lecz wyktadni zaktadajacej mozliwos¢ zmiany tych funkcji w czasie, w zaleznosci od
okreslonych zmiennych np. spotecznych czy ustrojowych.

Poglad taki mozna uzasadnia¢ pewng tradycja w egzegetyce prawniczej. Tradycje
te opisat najpetniej E. Kantorowicz w pracy pod znamiennym tytutem ,,Dwa ciata kro-
la”. Jak zauwaza ten historyk i teoretyk prawa z Uniwersytetu Princeton juz od $rednio-

wiecza (co jest mocno zwigzane z teologia chrzescijanska oraz dwoistoscig Chrystusa

233 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 7-8.
4% M. Borucka-Arctowa, Poglgdy na spoleczne funkcje prawa..., s. 9.
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jako postaci historycznej i Chrystusa jako wciaz panujacego krola) tradycja legistyczna,
ktora stanowita fundament dla teorii egzegezy przyjetej przez pozytywizm prawniczy
przyjmowata pewien dualizm osoby prawodawcy. Odrézniano krola-prawodawce jako
posta¢ realng, obdarzona wola, ktorag mozna empirycznie rekonstruowaé z wytworow
pisanych, od krola jako czg¢sciowo abstrakcyjnego organu wtadzy, swego rodzaju racjo-
nalnego prawodawcy, ktoremu mozna i nalezy przypisywa¢ doskonata zdolnos¢ do cia-
glego obejmowania wolg i kontrolg catosci stanowionego prawa®*. Tak jak w teologii
chrzescijanskiej hasto Deus vult (Bog tak chce), stosowane m.in. dla uzasadnienia ko-
niecznos$ci wypraw krzyzowych, nalezy odczytywaé jako projekcje woli doskonatego
stworcy (racjonalny bog na pewno by tego chciat), tak w egzegetyce prawniczej mozna
i nalezy przypisywac prawodawcy pewne niemozliwe do empirycznego udowodnienia
akty woli i traktowac je jako rzeczywiscie zaistniate. Jak zauwaza H. Rabault ten sposob
mys$lenia stat si¢ waznym elementem kontynentalnej wspotczesnej mysli prawniczej za
sprawg takich myslicieli jak J. Bodin, T. Hobbes czy Monteskiusz. Prawodawca realny
jest w pewnym zakresie zawsze prawodawca wyidealizowanym?®, Jak pisze Rabault,
»prawo jest (...) odczytaniem tekstu traktowanego jako catos¢, jako system norm, jed-
nolity z uwagi na swg geneze¢, miejsce poczecia i wole tworcy. Caty system opiera sig¢
tutaj na teorii reprezentacji. Legislator jest statym przedstawicielem wszystkich podmio-
tow prawa, nie za$ jakiej$ ich cze$ci czy grupy”?’. Wola prawodawcy jest rozumiana
z jednej strony jako czg$ciowo zwigzana z historycznym otoczeniem, w ktérym prawo-
dawca dziata, z drugiej za§ oden oderwana, gdyz prawodawce traktuje si¢ jako ciaglego
autora i wladce prawa, ktory panuje nad catoscig systemu i ogarnia niczym hobbesowski
Lewiatan kazdy jego aspekt w kazdej chwili. Dla prawnika pozytywisty prawodawca
bedzie zawsze bardziej drugim, ponadhistorycznym ,,ciatem krola” niz ciatem pierw-
szym, tym z krwi i kosci. Intencjonalizm jako strategia egzegetyczna wydaje si¢ skaza-
ny na porazke z rozmaitymi wersjami tekstualizmu, zwlaszcza w czasach gwattownych
zmian spotecznych, ktore staty sie, jak si¢ wydaje, statym sktadnikiem wspotczesnego
otoczenia prawa. Abstrahujac od historycznej podbudowy, na ktérej swe argumenty
opierajg E. Kantorowicz i H. Rabault, na aktualno$¢ i rosnacg sit¢ zalozenia o ,,fantomo-
wym ciele krola” wskazuje klasyk szkoty poznanskiej w teorii wyktadni L. Nowak
W swojej pracy na temat idealizacyjnych zatozen o racjonalnym prawodawcy, ktore mil-

€zgco przyjmuja prawnicy uczestniczacy w pozytywistycznej praktyce”®. Wedtug

35 E. Kantorowicz, Dwa ciafa kréla. Studium ze Sredniowiecznej teologii politycznej, Warszawa 2007,
s. 80-117.

26 H, Rabault, Granice wladzy sedziowskiej, Warszawa 1997, s. 8.

=7 1bidem, s. 10.

28 L. Nowak, Interpretacja prawnicza. Studium z metodologii prawoznawstwa, Warszawa 1973, s. 38
153-54.
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L. Nowaka teoria racjonalnego i doskonalego prawodawcy jest analogiczna do teorii
idealizacyjnych przyjmowanych przez nauki przyrodnicze oraz jest powszechnie przyj-
mowana przez praktykow i dogmatykéw prawa, cho¢ nie jest wprost artykutowana®.
Celem prawniczej egzegezy, nawet jezeli jest ona uzasadniana rekonstrukcyjnie czy in-
tencjonalistycznie, rzadko jest rekonstrukcja woli faktycznego prawodawcy, a najcze-
Sciej optymalizacja znaczenia, jego dostosowanie do pewnej wizji idealnej rozumnosci.
Faktycznym zZrodlem tej rozumnosci jest realna wiedza interpretatora badz tez, jak to
zwykle bywa, reguty dyskursu, czyli zestaw artykutowanych i milczgco przyjmowa-
nych twierdzen wlasciwych dla danej dziedziny wiedzy prawniczej. Prawodawca nie
bedzie zatem nawet idealnym krélem, czy tez salomonowym sedzia, lecz raczej ideal-
nym cywilista, karnistg czy wzorcowym przedstawicielem innej szczegdlowej nauki
0 prawie.

W ten sposob mozliwa teoretycznie jest zmiana funkcji zaktadanych danej insty-
tucji prawnej czy tez jej elementu. Oczywiscie historyczny i empirycznie identyfiko-
walny prawodawca nie moze zmieni¢ swoich zalozen, moze natomiast i powinien to
uczyni¢ prawodawca idealny (drugie, ponadczasowe ciato krola), ktoremu prawnicy-
-interpretatorzy moga i powinni przypisywa¢ zmian¢ zatozen pod wptywem zmian
w spolecznym czy gospodarczym otoczeniu prawa, spowodowanych np. przez transfor-
macj¢ ustrojowg. Takie zmiany zatozen interpretatorzy beda traktowac jako projekcje
zachowan prawodawcy rzeczywistego.

Przy przyjeciu takich zatozen wypowiedzi przedstawicieli doktryny co do spo-
fecznego znaczenia instytucji przedawnienia roszczen mozna by traktowac jako wypo-
wiedzi odnoszace si¢ do tak rozumianych funkcji projektowanych, a nawet moze i celow
(skoro przy takim podejsciu do analizowanego zagadnienia odpada konieczno$¢ ustala-
nia woli historycznego prawodawcy). Niemniej nalezy zwrdci¢ uwage, iz jest to pewna
konwencja terminologiczna i dobrze byloby, zeby poszczegolni autorzy jasno wskazy-
wali, w jakim rozumieniu pisza o znaczeniu instytucji przedawnienia roszczen, by nie
powodowaé¢ naswietlonych powyzej watpliwosci czy nie generowaé sporow, ktorych
pierwotne zrodto okazuje si¢ tkwi¢ w pewnych przesuni¢ciach pojeciowych. Problem
postugiwania si¢ odpowiednig siatkg pojeciowa i zagrozenia nieporozumien, jakie moga
ptynaé z nieuswiadamianych réznic pomigdzy znaczeniem poszczegdlnych terminow
(cho¢ na pierwszy rzut oka mogtoby si¢ wydawa¢ — ze synonimicznych), a co za tym
idzie nierozstrzygalnych sporow doktrynalnych, obrazuje chocby to, ze po nad wyraz
szczegotowej analizie sposobow rozumienia pojecia ,,funkcji” w nauce prawa I. Boguc-

ka postuluje w ogodle usunigcie tego pojecia z jezyka teorii prawa. Postulat ten motywuje

29 |bidem, s. 165.
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m.in. tym, ze w takiej formie, w jakiej twierdzenia o funkcjach sg formutowane obecnie,
nie dostarczaja zadnej wiedzy o prawidtowos$ciach czy zaleznosciach zachodzacych po-
miedzy prawem a innymi podsystemami spolecznymi i catym systemem spotecznym,
ani tez o cechach prawa jako takiego. Zauwaza tez, ze dzieje si¢ tak dlatego, iz uzycie
terminu ,,funkcja” w nauce prawa w powigzaniu z wyroznianiem okreslonych funkcji
prawa ,,milczaco wprowadza do formutowanych twierdzen element warto$ciowania”**.

Rzeczywiscie, wypowiedzi przedstawicieli doktryny dotyczace znaczenia insty-
tucji przedawnienia, abstrahujac od stylizacji jezykowej niektdrych z nich, w $wietle
poczynionych powyzej spostrzezen uznaé trzeba za proby tlumaczenia spolecznego
znaczenia tej instytucji z uwzglednieniem aktualnego kontekstu (otoczenia spoteczne-
go, politycznego, gospodarczego, kulturowego itp.), w ramach ktorych zmierza si¢ do
dostosowania znaczenia unormowan dotyczacych przedawnienia roszczen w sposob jak
najbardziej optymalny do — jak juz wskazywano — pewnej wizji idealnej rozumnosci. Ta
ostatnia wywodzi si¢ przede wszystkim z regut dyskursu przyjmowanych w nauce pra-
wa cywilnego, w tym szeregu milczaco przyjmowanych zatozen wypracowanych
w doktrynie. Nie ulega jednak watpliwosci, ze te wizje, jako wyrazane przez réoznych
autoréw, mogg si¢ mi¢dzy sobg rozni¢, choéby z tego wzgledu, ze moga oni preferowad
realizacje jednej (odmiennej) warto$ci przed innymi. Z tego wzgledu, jak i z wielu
wskazanych wczesniej przyczyn, nalezy te wypowiedzi traktowac jako wyraz preferen-
cji poszczegolnych autoréw, ich przekonan co do tego, jakie najbardziej optymalne zna-
czenie mozna przypisac instytucji przedawnienia roszczen. Przy tym, z uwagi na to, ze
ta ostatnia budzi liczne zastrzezenia (moralne, etyczne, konstytucyjne, z punktu widze-
nia ochrony praw podmiotowych) w wypowiedziach tych odnalez¢ mozna silny nacisk
na uzasadnienie tej instytucji, wskazanie pozytywnych rezultatow spotecznych, kto-
rych realizacji ma ona w zamierzeniu stuzy¢. Co za tym idzie, wspomniane wypowiedzi
cechuje silne zabarwienie perswazyjne. Takie oddziatywanie poprzez wypowiedzi typu
perswazyjnego ma tu zresztg niebagatelne znaczenie, chodzi bowiem o przekonanie
spofeczenstwa do zasadno$ci obowigzywania norm przewidujacych przedawnienie
roszczen i uzyskanie dla nich aprobaty spotecznej. Dla osiagniecia tego celu niezbedne
jest wywotanie poczucia zgodnosci celow realizowanych przez ustawodawce za posred-
nictwem przepisOw prawa z systemem wartosci uznawanych i preferowanych przez spo-
teczenstwo®*!. W przypadku instytucji wzbudzajacej, jak juz wskazywano, powazne

zastrzezenia rozmaitej natury, takie przekonywanie jawi si¢ jako zadanie szczegdlnie

240 1. Bogucka, Funkcje prawa..., s. 143.
241 M. Borucka-Arctowa, Swiadomos$é prawna a planowe zmiany spoleczne, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow-Gdansk-£.6dz 1981, s. 135.
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potrzebne, co tlumaczy mnogo$¢ argumentéw podawanych w literaturze przedmiotu

dla uzasadnienia stusznosci ulegania roszczen przedawnieniu.

2.4. Uzasadnienie instytucji przedawnienia w prawie cywilnym
a motywy powotywane na jej rzecz na gruncie innych wybra-
nych gatezi prawa

2.4.1. Kwestie wstepne

Pomimo ze gtéwny przedmiot rozwazan w niniejszej ksigzce, zgodnie ze wskaza-
niem zawartym w jej tytule, stanowi realizacja idei przedawnienia w polskim kodeksie
cywilnym, to zarazem nalezy zwroci¢ uwage, ze ten sam tytul sugeruje, ze przedmiotem
badan jest tylko ten wycinek realizacji wspomnianej idei, co wskazuje na jej szerszy
zakres oddzialywania. Rzeczywiscie, z przepisami przewidujacymi przedawnienie,
w odniesieniu do r6znych zresztg kategorii prawnych (np. roszczen, zobowigzan podat-
kowych, karalno$ci) mamy przeciez do czynienia w wielu innych niz kodeks cywilny
aktach prawnych, nie tylko przynaleznych do prawa cywilnego, ale i innych gatezi pra-
wa. Implikuje to nieuchronnie pytanie o to, czy na tym tle mozna méwi¢ o jednej, nad-
rzednej idei przy$wiecajacej instytucji przedawnienia w tych réznych jej odstonach, czy
tez raczej brak jest tu takiej ogdlnej mysli przewodniej, ktora uzasadniataby te rozne
przypadki przedawnienia. Dla zachowania wierno$ci wydzwigku przytaczanych pogla-
déw uzywana bedzie przy tym terminologia stosowania przez poszczegolnych autordw,
a wiec bedzie mowa np. o ratio legis, zadaniach czy celach przedawnienia, majac w pa-
migci nieprawidtowos$¢ pewnych z nich wynikla w $wietle poczynionych wczesniej
uwag w kwestii adekwatnos$ci stownictwa uzywanego w rozwazanym kontek$cie w lite-
raturze prawniczej (tj. ze w istocie chodzi tu zawsze co najwyzej o funkcje projektowane
przedawnienia).

Jako materiat badawczy postuza we wskazanym zakresie rozwazania przedstawi-
cieli doktryny prawa karnego, podatkowego 1 pracy, poniewaz w literaturze prawniczej
dotyczacej przedawnienia na gruncie tych wlasnie gatezi prawa odnalez¢ mozna najszer-
sza refleksje na temat uzasadnien instytucji przedawnienia. Z drugiej strony zauwazy¢
nalezy, ze w ramach niektérych gatezi prawa brak w ogdle rozwazan w tej materii (i dla-
tego tez ponizsze analizy tych gatezi prawa nie obejmuja). Przyktadowo wskaza¢ mozna
na brak jakichkolwiek uwag odnosnie do wzgledow majacych przemawiac za przedaw-
nieniem na gruncie prawa administracyjnego. Wynika to zapewne z tego, ze, jak wska-

zuje si¢ w literaturze przedmiotu, prawo administracyjne nie przewiduje jednej ogdlne;j
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instytucji przedawnienia®*, nie jest ono tam wiec zasada, lecz wystepuje jedynie wtedy,
kiedy przepis prawa wyraznie je przewiduje i w zwigzku z tym odnosi si¢ do konkretnie
oznaczonych sytuacji prawnych?*. W tym kontek$cie wskazuje si¢ co najwyzej na znane
prawu administracyjnemu przypadki przedawnienia o charakterze niweczacym, doty-
czgce uprawnien adresata aktu administracyjnego; nie odnosi si¢ ono bowiem nigdy do
wynikajacych z takiego aktu obowigzkow. Natomiast przedawnienie prawo tworzace
w stosunku do adresata wspomnianego aktu jest w zasadzie prawu administracyjnemu
obce, co najwyzej mozna o nim mowic o tyle, o ile wigze si¢ ono i1 wynika z przedaw-
nienia o charakterze niweczacym prawa; nie chodzi tu jednak nigdy o nabycie prawa,
ktore utracit inny podmiot, lecz zazwyczaj o prawo do uchylenia si¢ od danych obowigz-
kow, ktére bylyby korelatem uprawnien utraconych przez drugg strong stosunku praw-
nego**. Jedynie J. Cztowiekowska w ramach uwag dotyczacych przedawnienia w pra-
wie administracyjnym, podnoszac ze korzenie tej instytucji siegaja prawa cywilnego,
sygnalizuje, iz: ,,Wspoélny jest na pewno sens konstrukcji prawnej przedawnienia jako
specyficznego oddziatywania czasu na stosunki prawne”?*. Dla dokonywanych tu roz-
wazan jako szczegdlnie istotna jawi sie juz sama konstatacja powolanej autorki, doty-
czgca przekonania o wspolnym sensie konstrukeji przedawnienia w prawie cywilnym
i administracyjnym, a wigc poszukiwanej tu idei przedawnienia. Niestety autorka ta nie
rozwija owej mysli poprzez sprecyzowanie tego ,,sensu’, co sprawia, ze trudno tu czynic
jakiekolwiek poglebione uwagi co do uzasadnien przedawnienia w prawie administra-
cyjnym. Zreszta na gruncie tego ostatniego, jesli chodzi o kwestie znaczenia uptywu

czasu, uwaga skupiana jest raczej zazwyczaj na aspektach zwigzanych z procedura (po-

)246 247‘

stepowaniem administracyjnym)**® oraz materig ustrojowa

242 Tak: A. Wasilewski, Uplyw czasu jako zdarzenie prawne w prawie administracyjnym, PiP 1966, z.
1, s. 65; J. Cztowiekowska, Czas w materialnym prawie administracyjnym [w:] Czas w prawie administra-
cyjnym, red. J. Zimmermann, Warszawa 2011, s. 91; E. Lemanska, Przedawnienie roszczen zwigzanych
z wywlaszczaniem nieruchomosci, Warszawa 2014, s. 164.

23 A. Wasilewski, Uphyw czasu..., s. 65; E. Lemanska, Przedawnienie roszczen..., s. 164; tak tez
w wyroku NSA Warszawa z 28 lipca 2011 r. (I OSK 1339/10, Lex nr 1082633), gdzie stwierdzono, ze na
gruncie prawa administracyjnego przedawnienie roszczenia ustalonego lub podlegajacego ustaleniu decyzja
administracyjna wchodzi w gre tylko wowczas, gdy przepis prawa wyraznie tak stanowi; tak tez w wyroku
NSA w Warszawie z 25 czerwea 1999 1., IV SA 1118/97, Lex nr 47350.

244 A. Wasilewski, Uplyw czasu..., s. 65.

245 J. Cztowiekowska, Czas w materialnym prawie administracyjnym..., s. 90.

24 Zob. np. P. Lisowski, Czas w procesowym prawie administracyjnym [w:] Czas w prawie administra-
cyjnym, red. J. Zimmermann, Warszawa 2011, s. 101-146; A. Duda, Bieg czasu a problem wszczecia poste-
powania administracyjnego na zqdanie strony [w:] Czas w prawie administracyjnym...,, s. 184-194; J. Je-
zewski, Rygor czasu — rygor procedury [w:] Czas w prawie administracyjnym..., s. 201-205.

247 Zob. np. M. Miemiec, Czas a ustrojowe prawo administracyjne [w:] Czas w prawie administracyyj-
nym..., s. 228-229; P. Dobosz, Czas w ustrojowym prawie administracyjnym [w:] Czas w prawie admini-
stracyjnym..., s. 33-60; R. Kusiak-Winter, Czas w prawie administracyjnym ustrojowym (uwagi na temat
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Wobec tego uwagi w dalszej czesci tego rozdzialu z podanych powyzej przyczyn
dotyczy¢ beda analizy uzasadnien przedawnienia w literaturze prawa podatkowego, kar-
nego i pracy, w odniesieniu do argumentéw powotywanych na rzecz przedawnienia

w doktrynie cywilistycznej, w konteks$cie poszukiwania wspdlnej, taczacej je idei.

2.4.2. Uzasadnianie przedawnienia w prawie karnym

W doktrynie prawa karnego podawany jest caly szereg uzasadnien dla przedaw-
nienia. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze z uwagi na to, iz przedawnienie to nie ma jedno-
litego przedmiotu, lecz najczesciej wskazywane jest tu jego dychotomiczne rozwar-

248 niektore

stwienie na przedawnienie karalno$ci oraz przedawnienie wykonania kary
uzasadnienia adekwatne w stosunku do jednego z nich nie znajduja odniesienia do dru-
giego. Niektorzy autorzy podnoszac okreslone wzgledy majace przemawiaé za przedaw-
nieniem wyraznie przestrzegaja wspomnianego rozroznienia, inni natomiast wypowia-
dajg si¢ w sposob generalny o przedawnieniu w prawie karnym w ogole. W takich
sytuacjach jak ostatnia niejednokrotnie podnoszone sg wigc glosy krytyki opierajace si¢
wlasnie na tym, ze dany argument, o ile jeszcze moglby przemawia¢ za przedawnieniem
wykonania kary, to juz nijak si¢ ma do przedawnienia karalno$ci (lub odwrotnie).
Wobec wielo$ci 1 réznorodnosci argumentacji powotywanej dla uzasadnienia
przedawnienia w prawie karnym w literaturze przedmiotu dokonuje si¢ nawet klasyfika-
cji typow tej argumentacji w tym zakresie. Mianowicie wyrdznia si¢ cztery gtdéwne gru-
py teorii majacych uzasadnia¢ przedawnienie w prawie karnym, to jest teorie: pozapraw-
ne, nastgpnie oparte narozwigzaniach prawa procesowego, dalej —bazujace na elementach
prawa karnego materialnego, i wreszcie — mieszane, faczace w sobie argumenty wsparte

na prawie procesowym i materialnym?*.

petryfikacji ustroju samorzqdu terytorialnego na przyktadzie Niemiec) [w:] Czas w prawie administracyyj-
nym..., s. 17-32.

28 A. Zoll [w:] Kodeks karny. Czegs¢ ogolna, Komentarz, t. I, Komentarz do art. 1-116 k.k., Warszawa
2012, s. 1249; K. Buchata, A. Zoll, Polskie prawo karne, Warszawa 1997, s. 478; K. Zgryzek, A. Ludwi-
czek, R. Netczuk, Przedawnienie w prawie karnym — wybrane aspekty karnoprocesowe [w:] Wspolzalez-
nos¢ prawa karnego materialnego i procesowego, red. Z. Cwiakalski, G. Artymiak, Warszawa 2009, s. 236;
A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2001, s. 385; K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym w systemie
kontynentalnym i anglosaskim. Przedawnienie karalnosci przestepstw oraz przedawnienie wykonania kary
i innych srodkow w systemie prawa pisanego na przyktadzie Polski i Austrii oraz w systemie common law
na przyktadzie Wielkiej Brytanii, s. 73. Cho¢ wyrazane bywaja tez poglady odmienne, w ramach ktorych
wyrdznia si¢ przedawnienie $cigania (obejmujace niemozno$¢ wszczecia i prowadzenia postepowania oraz
wydania wyroku) i przedawnienie wykonania kary, albo nawet trzy odrgbne przedmioty przedawnienia,
mianowicie: przedawnienie §cigania, przedawnienie wyrokowania oraz przedawnienie wykonania kary
(zob. przeglad stanowisk w tej kwestii dokonany przez K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym...,
s. 73-74).

249 Wyrdznienia takiego dokonuje np. K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia w teorii prawa karne-
go, PiP 1964, z. 11, s. 736; idem, Przedawnienie w prawie karnym, Warszawa 1972, s. 51.
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Jesli chodzi o pierwsza ze wspomnianych grup teorii, jak zresztag wskazuje sama
ich nazwa, obejmuje ona te poglady, ktorych autorzy upatrujg podstaw dla istnienia in-
stytucji przedawnienia we wzgledach lezacych poza prawem. Odwoluja si¢ wowczas
zazwyczaj do ogolnych haset, takich jak tagodzace i pojednawcze oddziatywanie upty-
wu czasu*’,

Z punktu widzenia wskazanej powyzej klasyfikacji argumentacji powotywanych
dla uzasadnienia instytucji przedawnienia trudno jednoznacznie zakwalifikowa¢ stano-
wisko upatrujace istotnego motywu przemawiajacego za przedawnieniem we wzgledach
humanitaryzmu. W polskiej literaturze karnoprawnej zgtosita je ostatnio K. Banasik, wy-
wodzac m.in., ze prawo karne musi mie¢ ,,ludzki charakter, bo dziata na ludzi i jego
podmiotami sg ludzie”®!. Poniewaz jednak sama wspomniana autorka podkresla, ze od-
woluje si¢ do argumentow pozaprawnych, w tej grupie pogladow zostaje zasygnalizowa-
ne jej stanowisko. K. Banasik wskazuje, ze chodzi jej o argumenty pozaprawne ,,0 ludz-
kim wymiarze”, mianowicie o to, ze w razie braku przedawnienia cztowiek do konca
swego zycia pozostawalby w niepewnosci i strachu przez ukaraniem lub odbyciem kary,
a to statoby na przeszkodzie jego odpowiedniej socjalizacji i integracji ze spoteczen-
stwem. Jako niechumanitarne jawi si¢ wedtug wspomnianej autorki skazywanie sprawcy
po wielu latach od popehienia przez niego czynu zabronionego czy wykonywanie w sto-
sunku do niego orzeczonej kary w wiele lat po uprawomocnieniu si¢ skazujacego go
orzeczenia®?, Stad tez wynikajg m.in. wspomniane problemy z zakwalifikowaniem jej
stanowiska, poniewaz wzglad na dlugoletnie pozostawanie przez sprawce przestgpstwa
w obawie przez ukaraniem czy wykonaniem kary wykazuje zbieznos¢ z omoéwiong po-
nizej powotywang dla uzasadnienia przedawnienia teorig pokuty, z kolei przeciwdziata-
nie dezintegrowaniu sprawcy czynu przestepnego ze srodowiskiem np. rodzinnym i wy-
rywanie go z niego po wielu latach od popelnienia tego czynu powotywane jest niekiedy
jako jeden z argumentéw majacych przemawiac za przedawnieniem w ramach tzw. teorii
mieszanych (o ktorych mowa w dalszym toku rozwazan). Sama autorka — jak wskazano
— podnosi, ze odwotuje si¢ do wzgledow pozaprawnych, jednak pewne odwotania do
przepiséw prawa materialnego (w tym zwlaszcza do art. 3 k.k.) w toku jej wywodow si¢
pojawiajg*>.

Za ostatecznym zakwalifikowaniem powotanego pogladu K. Banasik do grupy
teorii pozaprawnych uzasadniajacych instytucje przedawnienia w prawie karnym, poza

wskazaniami ze strony samej autorki, moze przemawiac takze i pojawiajace si¢ ostatnio

20 Zob. K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 736; idem, Przedawnienie w prawie..., s. 52
i powotywana tam literatura przedmiotu.

1 K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym..., s. 105.

252 |bidem, s.105.

23 |bidem, s. 104-105.
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w literaturze przedmiotu nowe spojrzenie na grupe tzw. teorii pozaprawnych uzasadnia-
jacych istnienie przedawnienia w prawie karnym. Wskazuje si¢ bowiem, ze w istocie tego
typu teorie, cho¢ abstrahujg od konkretnych unormowan prawa karnego materialnego
i procesowego, to jednak — wbrew dotychczas dokonywanej ich charakterystyce — nie
bazuja na racjach catkowicie pozaprawnych, lecz raczej na argumentach ogdlnoprawnych
lub kryminalno-politycznych, wyprowadzanych z prawa karnego sensu largo. Co za tym
idzie, bardziej wtasciwe byloby okreslanie ich mianem teorii ogdlnoprawnych®*.

Z kolei w grupie teorii odwotujacych si¢ do rozwigzan prawa procesowego wyrdz-
nia si¢ dalsze jeszcze podkategorie, w tym przede wszystkim teorie: odwotujaca si¢ do
trudnosci dowodowych, do opieszatosci oskarzyciela oraz do rezygnacji ze skargi. Zwo-

lennicy pierwszej z nich podnosza**

, ze w wyniku uptywu czasu dochodzi do stopniowe-
go zacierania si¢ 1 ostatecznie zaniku dowodow przestepstwa, a to z tego wzgledu, ze
slady ulegaja zatarciu, $wiadkowie zapominaja o zdarzeniu i jego szczegdélowym przebie-
gu itp. Co za tym idzie, implikuje to niemoznos¢ wykazania winy sprawcy>°. Podkres$la
si¢ takze, ze orzekanie na podstawie niepewnych dowodow niostoby ze sobg wigcej szko-
dy niz korzysci®’; wzrasta bowiem wowczas ryzyko wydania btgdnego orzeczenia®®.
Natomiast wedlug autorow powotujacych si¢ na okolicznos¢ opieszatosci oskar-
zyciela istoty przedawnienia upatrywac nalezy w tym, ze stanowi ono reakcje skierowa-
ng przeciwko temu ostatniemu, z uwagi na jego zbyt dtugie zwlekanie z podjgciem $ci-
gania sprawcy przestepstwa, bedace wynikiem niedbalstwa ze strony oskarzyciela,
niezachowywania przez niego nalezytej staranno$ci w wykonywaniu powierzonych mu
zadan. Reakcja na taka nieakceptowang postawe oskarzyciela ma by¢ wtasnie odmowie-
nie mu po uptywie okreslonego czasu prawa do Scigania sprawcy przestepstwa>.
Uplyw czasu ma skutkowac takze utratg prawa do skargi na gruncie teorii opartych
na rezygnacji ze skargi. Tu jednak nacisk nie jest ktadziony na sankcjonowanie niedocia-
gnig¢ w pracy oskarzyciela (jak ma to miejsce na gruncie teorii odwolujacych si¢ do

wzgledu na opieszato$¢ wierzyciela), lecz na zakonczeniu czasu trwania panstwowego

234 Tak: M. Kulik, Przedawnienie karalnosci i przedawnienie wykonania kary w polskim prawie kar-

nym, Warszawa 2014, s. 31. Warto zauwazy¢, ze autor ten podnosi (ibidem, s. 32-33), iz jesli powotywanag
w ramach teorii pozaprawnych tagodzaca site uptywu czasu rozumie¢ w ten sposob, ze polega ona na tym,
iz wraz z uptywem czasu zmniejsza si¢ potrzeba karania sprawcy czynu (a zmniejsza si¢ dlatego, ze wow-
czas cele kary w kontekscie prewencji nie bylyby juz osiagane), to wlasciwie pozwalaloby to umiejscowic¢
te teorie w ramach tych wywodzonych na gruncie prawa karnego materialnego, a odwotujacych si¢ do
wzgledow prewencyjnych.

25 M. in. K. Buchala, A. Zoll, Polskie prawo karne, Warszawa 1997, s. 478.

26 Zob. K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 737 i powolywana tam literatura przedmiotu.

257 K. Marszal, Przedawnienie...,s. 53.

38 A. Zoll [w:] Kodeks karny. Czgs¢ ogolna, Komentarz, t. I, Komentarz do art. 1-116 k.k., Warszawa
2012, s. 1250; K. Buchata, A. Zoll, Polskie..., s. 478.

2 Zob. K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 737; idem, Przedawnienie. .., s. 53 i powolywa-
na tam literatura przedmiotu.

122



Uzasadnienie istnienia przedawnienia roszczen

prawa do ukarania sprawcy. Podkresla si¢ przy tym, ze nie dochodzi tu do uznania czynu
karalnego za niebyty, jednak uptyw czasu powoduje utrate mozliwosci Scigania jego
sprawcy przez organa panstwowe?®.

Odno$nie natomiast do grup argumentacji, w ktorych ramach podnoszone sa
czynniki znajdujace wsparcie w elementach prawa karnego materialnego, w pierwszym
rzedzie zauwazy¢ nalezy, ze takze i ta grupa nie jest jednorodna; mozna w jej obrebie
dokona¢ wyro6znienia dalszych subkategorii grup argumentdw, w tym przede wszystkim
wyroznié teorie: poprawy, pokuty, zatarcia wspomnienia przestepstwa (oraz zwigzanego
z tym braku oddziatywania prewencyjnego — tak w aspekcie prewencji indywidualnej,
jak i prewencji generalnej pozytywnej — kary po uptywie znacznego czasu od popetnie-
nia przestgpstwa®!) oraz uchylenia spotecznego niebezpieczenstwa czynu®.

W ramach pierwszej z tych subkategorii argumentacyjnych nastepuje silne odwo-
fanie do aspektu pokuty. Podnosi si¢ mianowicie, ze okolicznos$¢, iz sprawca przestep-
stwa przez dlugi czas zyt w nieustannym napi¢ciu, obawie przed tym, ze w kazdej chwi-
li moze zosta¢ ujety 1 bedzie mu wymierzona kara, sama w sobie stanowi juz dla niego
odpowiednia pokute, odplate, czy wrecz kare za popetniony czyn, co sprawia¢ ma, ze nie
bedzie potrzeby wiecej go karac¢?®,

Z kolei teorie odwolujace si¢ do czynnika ulegania z czasem zatarciu wspomnie-
nia o przestepstwie akcentuja to, ze z uptywem czasu zanika w §wiadomosci ludzkiej
pamig¢ o przestepstwie, wigc 1 wrazenie wywotane danym czynem, a co za tym idzie,
karanie jego sprawcy po czasie nie odniesie skutku w zakresie prewencji generalnej*®.
Niekiedy w ramach tego typu uzasadnien instytucji przedawnienia w prawie karnym au-
torzy odwoluja si¢ do ,,nowego pokolenia”, to jest wywodza, ze po uptywie znacznego
czasu od popehienia danego przestepstwa zyje juz nowe pokolenie, a wigc nie ma juz
tego pokrzywdzonego czynem sprawcy spoleczenstwa, ktore domagaloby sie ukarania
tegoz sprawcy>®,

Kolejna ze wspomnianych subkategorii uzasadnien przedawnienia odwotujacych
si¢ do prawa karnego materialnego, tzw. teoria poprawy, skupia natomiast uwage wtasci-

wie nie na samym czynniku uptywu czasu, lecz raczej na potencjalnych przemianach

260 Zob. ldem, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 737; idem, Przedawnienie..., s. 54 i powotywana tam
literatura przedmiotu.

201 K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym..., s. 100.

22 Zob. K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia. .., s. 738-739.

263 Zob. A. Rybak, Komu tyka zegar. O (nie)sprawiedliwosci przedawnienia karalnosci przestepstw,
,»Rzeczpospolita” z 15.10.2001 r., nr 241 (,,Prawo co dnia”); K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia...,
s. 738; idem, Przedawnienie..., s. 55 i powolywana tam literatura przedmiotu.

264 Zob. K. Marszat, Uzasadnienie przedawnienia. .., s. 738 i powotywana tam literatura przedmiotu;
K. Buchata, A. Zoll, Polskie..., s. 478; podobnie, cho¢ z pewna rezerwa do takiego uzasadnienia odnosi sig¢:
M. Cieslak, Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1995, s. 482.

205 K. Marszat, Przedawnienie..., s. 56.
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wewnetrznych, jakim w tym czasie mogt ulec sprawca przestepstwa. Podnosi si¢ miano-
wicie, ze mogl on ulec zmianie na korzys¢, poprawi¢ swoje postgpowanie i tryb zycia
w taki sposob, ze uzasadnia to odstapienie przez panstwo od karania go, jako ze bytoby
to w zaistniatym stanie rzeczy zar6wno niepotrzebne, jak i niecelowe’®.

Jesli chodzi natomiast o ostatnig z powyzej wymienionych podgrup uzasadnien
przedawnienia powotujacych si¢ na wzgledy wyplywajace z prawa karnego materialne-
go, to zauwazy¢ nalezy, ze w jej ramach podnosi sie, iz wskutek znacznego uptywu
czasu dochodzi do wyeliminowania lub przynajmniej znacznego zaniknigcia spoteczne-
go niebezpieczenstwa czynu (spotecznej szkodliwosci czynu?®’), co samo w sobie prze-
sadza¢ ma o zasadno$ci przedawnienia w prawie karnym?®®,

Jako najbardziej wewnetrznie zréznicowana jawi si¢ jednak ostatnia z wczesniej
wspomnianych gtownych grup teorii powolywanych dla uzasadnienia instytucji
przedawnienia na gruncie prawa karnego, to jest grupa teorii mieszanych, odwotuja-
cych si¢ zarowno do wzgledow materialnoprawnych, jak i procesowych. W literaturze
przedmiotu bardzo licznie reprezentowane sa poglady, ktore moga tu zostac¢ zakwalifi-
kowane. Szczegotowe omodwienie ich wszystkich zdecydowanie przekraczatoby ramy
niniejszego opracowania (zwlaszcza, ze oznaczaloby to w zasadzie konieczno$¢ zrela-
cjonowania po kolei stanowiska kazdego z autoréw, z uwagi na zachodzace pomigdzy
nimi, cho¢ subtelne niekiedy, roznice). Dlatego tez jedynie przyktadowo wskazane zo-
stanie, ze laczy sie tu np. argument dotyczacy zanikania wraz z uptywem czasu dowo-
dow przestgpstwa z okolicznos$cig zanikania tez potrzeby odptaty, zapominania o do-
znanej krzywdzie i1 pojawiania si¢ checi doznania ukojenia oraz nierozrywania starych

ran. Niekiedy znoéw nastepuje odwotywanie si¢ do powstajacych po latach problemow

26 Zob. K. Marszal, Przedawnienie..., s. 56; idem, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 738 i powolywa-
na tam literatura przedmiotu. Warto zauwazy¢, ze K. Marszal ostatecznie zdaje si¢ przychyla¢ do tej grupy
uzasadnien, podkreslajac znaczenie odpadania wskutek uptywu czasu zardéwno wzgledow prewencji szcze-
g6blnej, jak i generalnej. Autor ten podkresla bowiem z jednej strony mozliwo$¢ zachodzenia po dtuzszym
okresie zmian w psychice sprawcy, a z drugiej — to, ze jedynie wymierzenie kary i jej wykonanie mozliwie
szybko po popelnieniu przestepstwa moga oddziatywa¢ wychowawczo na innych cztonkéw spoteczenstwa
(K. Marszat, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 744). Warto jednak zauwazy¢, ze w swej pdzniejszej pracy
dotyczacej tych zagadnien autor ten oprocz tych dwoch argumentdow, odnoszacych si¢ do ustania potrzeby
karania w $wietle jej niezasadnosci z punktu widzenia zaréwno prewencji generalnej, jak i szczegolnej,
dodat, Ze w ramach uzasadniania przedawnienia w prawie karnym trzeba tez bra¢ pod uwage — cho¢, jak
zastrzegl, jako okoliczno$ci drugorzedne — teori¢ poprawy i teori¢ dowodowa (K. Marszat, Przedawnie-
nie..., s. 73), co moze zaskakiwa¢ wobec wyrazanej przez niego krytyki wobec tej ostatniej teorii (K. Mar-
szal, Przedawnienie..., s. 60).

267 Nalezy zauwazy¢, ze jest tu mowa o ,,spolecznym niebezpieczenstwie czynu”, takim okre$leniem
postugiwat si¢ bowiem ustawodawca na gruncie kodeksu karnego obowigzujacego w czasie zglaszania opi-
sanego pogladu. Jesliby natomiast trzymac si¢ terminologii stosowanej przez ustawodawce w obecnie obo-
wigzujacym kodeksie karnym z 1997 r., to nalezatoby tu traktowac o spotecznej szkodliwosci czynu.

268 Zob. K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 739; idem, Przedawnienie. .., s. 61 i powotywa-
na tam literatura przedmiotu.
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dowodowych w potaczeniu z uzasadnieniem mechanizmu przedawnienia jako chronia-
cego ustabilizowane stosunki nawigzane przez sprawce przestepstwa w czasie po jego
popetnieniu, ktorych nagte rozrywanie — wskutek pociggnigcia go do odpowiedzialno-
$ci karnej za ten czyn — byloby niepozadane®®. Jeszcze bardziej roznorodne argumenty
majace przemawia¢ za przedawnieniem powolywal E. Krzymuski, co pozwala i jego
stanowisko zakwalifikowa¢ do grupy teorii mieszanych. Ten ostatni autor podnosil, ze
za przedawnieniem przemawiaja: wygasanie z uplywem czasu pamigci o przestgpstwie,
zacieranie si¢ wyrzadzonej spoteczenstwu krzywdy moralnej, mozliwo$¢ zaj$cia popra-
wy sprawcy, a takze powinnos¢ panstwa do poczuwania si¢ do uwolnienia od odpowie-
dzialnosci karnej sprawcy przestepstwa, ktory nie byl skutecznie §cigany i pozostat
wolny z winy organéw panstwowych, lecz zyl w nieustannej obawie z tym zwigzanej,
jak rowniez wzglad na to, ze utrzymywanie uprawnienia panstwa do niepokojenia oby-
watela z powodu przestepstwa popelnionego przez tego ostatniego bardzo dawno stano-
witoby zbyt daleko idgce zaktdcanie bezpieczenstwa tegoz obywatela?”.

W odniesieniu do powyzej scharakteryzowanych najistotniejszych argumentow
powotywanych dla uzasadnienia przedawnienia na gruncie prawa karnego, zauwazy¢ na-
lezy, ze w literaturze karnoprawnej znalez¢ tez mozna caly szereg spostrzezen juz na po-
ziomie metarefleksji, oceniajacych stusznos¢ i sit¢ przekonywania poszczegdlnych wska-
zywanych w doktrynie argumentéw majacych przemawiac za instytucja przedawnienia.

W tym zakresie wskazaé nalezy, ze czgsto odrzucane sg pozaprawne uzasadnienia
tej instytucji. Przeciwko nim podnosi si¢ bowiem, Ze na ich gruncie nie jest brane pod
uwage to, iz przedawnienie jest instytucja prawna, a nie elementem stanu faktycznego,
a co za tym idzie — nie ma mozliwosci usprawiedliwiania go tylko i wylacznie czynni-
kiem uplywu czasu?’!.

Krytyce poddano takze teorie opierajace si¢ na elementach prawa procesowego.
Przyktadowo co do zaliczanej tu teorii odwotujacej si¢ do powstawania z czasem trudno-
sci w sferze dowodowej wskazano m.in., ze nie stanowi ona w zadnej mierze uzasadnie-

nia dla przedawnienia wykonania kary?’?, a nadto iz pozostawalaby ona w sprzecznos$ci

26 Zob. Idem, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 739-740 i powolywana tam literatura przedmiotu.

20 E. Krzymuski, System prawa karnego ze stanowiska nauki i prawa austriackiego, Krakow 1902,
t. 11, s. 287, powotywany za: K. Marszat, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 740-741 oraz E. Krzymuski,
System prawa karnego ze stanowiska nauki i trzech kodeksow obowigzujgcych w Polsce, cz. I, Krakow
1921, s. 287, powotywany za: K. Marszat, Przedawnienie w prawie karnym..., s. 59-60.

21 Zarzut taki stawia: K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 742; idem, Przedawnienie...,
s. 65.

22 A. Sakowicz [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz do artykutéw 32-116, t. II, red. M. Kroli-
kowski, R. Zawlocki, Warszawa 2010, s. 787; A. Wasek [w:] M. Kalitowski, Z. Sienkiewicz, J. Szumski,
L. Tyszkiewicz, A. Wasek, Kodeks karny. Komentarz, t. II (art. 32-116), Gdansk 1999, s. 305; R. Koper,
K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty instytucji przedawnienia — zagadnienia wybrane
[w:] Wspélzaleznosé prawa karnego materialnego i procesowego, red. G. Artymiak, Z. Cwigkalski, Warszawa
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z obowigzujacymi rozwigzaniami przewidujacymi roznorodne terminy przedawnienia®”>.
To ostatnie zroznicowanie nie znajdowatoby wszak racji bytu z uwagi na to, ze wszystkie
dowody ulegaja zatarciu po uptywie czasu, co implikuje powstawanie trudnosci dowodo-
wych ,,niezaleznie od rodzaju i ilosci dowodow?™, czy tez ,,bez wzgledu na wage popet-
nionego przestepstwa’?">. Podnosi si¢, ze obowigzujace ustawodawstwa roznicujg jednak
terminy przedawnienia w zaleznosci od surowos$ci zagrozenia przestepstwa kara, jak tez
od rodzaju i wielko$ci wymierzonej kary, a nie od rodzaju i ilosci dowodow zgromadzo-
nych w sprawie, co dyskredytuje teori¢ dowodowg jako uzasadnienie przedawnienia
w prawie karnym?’. Do tego dodaje si¢ niekiedy, ze nie zawsze uptyw czasu bedzie wy-
wieral negatywny wptyw w zakresie dowodowym w toku postgpowania karnego?”’,
zwlaszcza przy odpowiednim zebraniu i zabezpieczeniu materiatu dowodowego®’®.
Rowniez w stosunku do teorii odwotujacej si¢ do rezygnacji ze skargi zarzuca si¢
brak mozliwosci uzasadnienia za jej pomocg przedawnienia wykonania kary*”. Ponadto
nie jest ona tez adekwatna w odniesieniu do thumaczenia przedawnienia karalno$ci, po-
niewaz, jak si¢ podnosi, w istocie nie dochodzi tu do wyjasnienia podstawy aksjologicz-
nej rezygnacji panstwa ze $cigania sprawcy przestepstwa?’, lecz do utozsamienia uza-
sadnienia instytucji przedawnienia z elementami tworzacymi jej istot¢?®!. Upatruje sie tu
wrecz btednego kotla, a to z uwagi na fakt, ze w ramach tego typu argumentacji wskazu-
je sig, iz przedawnienie nastepuje, gdyz nie jest juz mozliwe ztozenie skargi przez oskar-
zyciela, podczas gdy w istocie zachodzi zjawisko odwrotne, poniewaz to oskarzyciel nie
moze zlozy¢ skargi wtasnie dlatego, ze minat juz czasokres przedawnienia®®?. Wywodzi
sie, ze w razie, gdy panstwo rezygnuje z prawa do skargi, to jest Scigania i karania, dzie-
je si¢ tak dlatego, iz z jakichs wzgleddéw uznaje, ze wymierzenie i wykonanie kary stato

2009, s. 196; M. Kulik, Przedawnienie karalnosci i przedawnienie wykonania kary w polskim prawie karnym,
Warszawa 2014, s. 68.

23 A. Sakowicz [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogdlna....,s. 787.

27 Tak: K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 742.

25 |dem, Przedawnienie..., s. 66; tak tez: R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty
instytucji przedawnienia. .., s. 197.

276 K. Marszat, Przedawnienie..., s. 66.

217 R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty instytucji przedawnienia..., s. 196.

28 M. Kulik, Przedawnienie karalnosci..., s. 40 (autor ten przedstawia szersza kontrargumentacje
w stosunku do zalozen lezacych u majacej usprawiedliwia¢ przedawnienie teorii odwotujacej si¢ do powsta-
wania trudno$ci dowodowych, w tym powotujac wzglad na nieustanny postep wiedzy i techniki, umozliwia-
jacy po czasie badania i czynienie ustalen uprzednio niemozliwych — zob. M. Kulik, Przedawnienie karal-
nosci..., s. 40-43).

2 R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty instytucji przedawnienia..., s. 195;
K. Marszat, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 742; M. Kulik, Przedawnienie karalnosci..., s. 36.

280 Zob. K. Marszat, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 742; R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karno-
materialne aspekty instytucji przedawnienia..., s. 195.

21 R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty instytucji przedawnienia. .., s. 195.

282 M. Kulik, Przedawnienie karalnosci..., s. 34-35.
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si¢ zbedne. Co za tym idzie rezygnacja ze skargi stanowi zjawisko wtdérne wobec tego
braku potrzeby karania, a nie odwrotnie, a wigc nie moze ona stanowi¢ uzasadnienia
przedawnienia®®. Procz powyzszego podnosi si¢ nicadekwatnos¢ teorii rezygnacji ze
skargi do thumaczenia przedawnienia przestepstw prywatnoskargowych?.

Z kolei argumentacji opierajacej uzasadnienie przedawnienia na wycigganiu kon-
sekwencji z opieszatosci oskarzyciela zarzuca si¢ dokonywanie w istocie akceptacji tej
opieszatosci i niewydolnosci organéw powotanych do $cigania przestgpstw?, co jest
niedopuszczalne w $wietle obowigzku Scigania, wniesienia i popierania przed sagdem
przez oskarzyciela publicznego oskarzenia dotyczacego przestepstw publicznoskargo-
wych? — o czyny $cigane z urzedu?’, ktory to obowigzek nie gasnie ani nie zanika
w rezultacie opieszatosci oskarzyciela; nie lezy tez w jego dyspozycji, by mogt on z nie-
go rezygnowac?®. Uzasadnianie przedawnienia odwolujace si¢ do wzgledu na opiesza-
1os¢ oskarzyciela uznawane jest zatem jako pozostajace w sprzecznosci z zasada legali-
zmu (art. 10 § 1 k.p.k.), obowigzujaca w polskiej procedurze karnej (od ktorej to zasady
sa wprawdzie wyjatki o zabarwieniu oportunistycznym, ale musza by¢ one przewidziane
przez przepisy, co nie ma miejsca w odniesieniu do przedawnienia)?*’. Co wigcej, w tego
typu uzasadnianiu przedawnienia upatruje si¢ odzwierciedlenia stabosci organow pan-
stwa w Sciganiu sprawcow przestepstw?°. Ponadto podnosi si¢, ze argumentacja ta
w zadnej mierze nie ttumaczy ani przedawnienia wykonania kary, ani karalnosci prze-
stepstw Sciganych z oskarzenia prywatnego®!.

Kontrargumenty zgtaszane sg takze w stosunku do tych grup uzasadnien przedaw-
nienia, ktore odwoluja si¢ do czynnikow wynikajacych z prawa karnego materialnego.

Przyktadowo wskaza¢ mozna, ze brak jest akceptacji dla teorii pokuty (odptaty),
a to z uwagi na pomijanie przez nig innych celow, jakie powinna spetiac¢ kara za popet-
nione przestepstwo??. W aktualnym pisSmiennictwie trudno zreszta juz nawet spotkac
przypadki odwolywania si¢ do tego typu argumentacji na rzecz instytucji przedawnie-
nia. Teori¢ t¢ uwaza si¢ bowiem za przestarzata, bo nieuwzgledniajaca wielu innych

283 K. Marszal, Przedawnienie...,s. 67.

28 R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty instytucji przedawnienia..., s. 195.

285 M. Kulik, Przedawnienie karalnosci... ,s. 61.

86 K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 742.

7 K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym...,s. 97.

28 K. Marszal, Przedawnienie..., s. 67; A. Sakowicz [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogdlna..., s. 788.

29 R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty instytucji przedawnienia. .., s 195-196;
M. Kulik, Przedawnienie karalnosci..., s. 36.

20 A, Sakowicz [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogélna...,s. 787.

1 K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym..., s. 97; R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnoma-
terialne aspekty instytucji przedawnienia..., s. 196. Nieco odmiennie A. Sakowicz, ktéry podnosi, ze teoria
opieszalosci oskarzyciela nie thumaczy przedawnienia przestgpstw prywatnoskargowych oraz przedawnie-
nia wyrokowania (A. Sakowicz [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogdlna..., s. 788).

2 R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty instytucji przedawnienia..., s. 197.
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celow, jakie wspolczesnie ma realizowac kara®?. Ponadto takiej probie uzasadniania
przedawnienia shusznie zarzuca si¢, ze u jej podstaw lezy zatozenie, iz kazdy sprawca
przestepstwa przezywa taka ,,pokute”, co w wielu przypadkach realnie nie zachodzi**.
Co wiecej, uzasadnienie to podwaza takze okoliczno$¢, ze przedawnienie karalno$ci
biegnie takze w czasie gdy przestepstwo nie zostato ujawnione (jeszcze lub w ogole),
a sprawca ma swiadomos$¢, ze nie jest o nic nawet podejrzewany, co sprawia, ze nie zyje
w napieciu przed mogacym nastgpi¢ w kazdej chwili aresztowaniem?”.

Z kolei teoriom odwotujacym sie do czynnika zacierania si¢ wraz z uptywem cza-
su pamigci o przestepstwie 1 wzburzenia nim, oraz wigzgcym si¢ z tym brakiem celowo-
$ci karania po uptywie dlugiego czasu od przestgpstwa, zarowno z punktu widzenia pre-
wengcji generalnej, jak i indywidualnej, przeciwstawia si¢ np. wzglad na to, Ze nie zawsze
uptyw czasu powoduje zacieranie si¢ wspomnienia o przestepstwie w pamieci ludzkiej,
zwhaszcza gdy chodzi o czyny o powazniejszym cig¢zarze gatunkowym?*. Ponadto wy-
wodzi si¢, ze krytykowana teoria ktadzie nacisk jedynie na cele prewencyjne kary, a po-
mija jej cele sprawiedliwosciowe®’. Wskazuje si¢ tez, ze brak jest racji w uzasadnianiu
przedawnienia zanikiem ogo6lnoprewencyjnego oddziatywania ukarania sprawcy prze-
stepstwa lub wykonania wymierzonej mu kary po latach, a to z tego wzgledu, ze takie
przypadki — dojscia sprawiedliwo$ci do skutku po latach — przynosza wrecz przeciwny
rezultat, to jest ksztattuja w §wiadomosci spotecznej przekonanie o nieuchronnosci po-
niesienia konsekwencji karnoprawnych w razie dopuszczenia si¢ przestepstwa®®. Za-
dziatlanie mechanizmu przedawnienia bedzie natomiast nie$¢ ze sobg generowanie prze-
konania o bezkarno$ci przestgpcow?” i wynikajacej stad niesprawiedliwosci spotecznej
w stosunku do ludzi zyjacych uczciwie, a w dalszej konsekwencji moze by¢ nawet od-
czytywane jako swoista zacheta do naruszenia prawa, w szczegdlnosci jesli chodzi o sfe-
r¢ przestgpstw gospodarczych’®. Co wiecej, oddziatywanie ogdlnoprewencyjne nawet
po wielu latach od popehienia przestgpstwa wskazuje si¢ jako czynnik uzasadniajgcy

293 |bidem, s. 197.

24 M. Kulik, Przedawnienie karalnosci..., s. 47.

25 |bidem, s. 48.

2% K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym..., s. 101; A. Sakowicz [w:] Kodeks karny. Czesé
ogolna..., s. 789; T. Bojarski [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. T. Bojarski, Warszawa 2013, s. 237;
R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty instytucji przedawnienia. .., s. 199.

7 M. Cieélak, Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1995, s. 482; J. Warylew-
ski, Prawo karne. Czes¢ ogolna, Warszawa 2012, s. 507.

28 K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym..., s. 102; M. Kulik, Przedawnienie karalnosci...,
s. 46.

29 M. Kulik, Przedawnienie karalnosci...,s. 46 1s. 61.

30 K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym..., s. 103.
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w ogodle wykluczenie przedawnienia w przypadkach, gdy przemawia za tym ciezar prze-
stepstwa®’!,

Wywodzi si¢ takze nietraftno$¢ tezy o zaniku indywidualnoprewencyjnego od-
dzialywania kary na sprawce po latach od popetnienia przez niego czynu zabronionego,
wynikajacg z tego, ze ustawodawca nie uzaleznia przedawnienia od trybu zycia sprawcy
po dokonaniu tego czynu, w tym od tego, czy w tym czasie nie dopuscit si¢ on nowych
przestepstw3?,

W literaturze przedmiotu podwazane sg takze podstawy, na jakich opiera si¢ ma-
jaca uzasadnia¢ przedawnienie teoria poprawy. Stlusznie wskazuje si¢ bowiem, ze prze-
ciwko mozliwosci przyjecia tego argumentu przemawia to, iz w czasie po popetnieniu
przestepstwa jego sprawca wcale nie musiat ulec poprawie (jego zachowanie wrgcz mo-
glo si¢ pogorszy¢), i niekoniecznie bedzie przestrzegal porzadku prawnego; popetienie
nastgpnego przestepstwa lub przestgpstw nie bedzie jednak wptywalo na przedawnienie
sie karalnosci pozostatych popetionych przez tego sprawce przestepstw®,

Podnosi si¢ rowniez, ze nie znajduje racji bytu uzasadnianie przedawnienia uchy-
leniem — w poprzednim stanie prawnym: spotecznego niebezpieczenstwa czynu, a obec-
nie: spolecznej szkodliwos$ci czynu, poniewaz czynniki decydujace o stopniu spoteczne-
go niebezpieczenstwa czynu (aktualnie: spotecznej szkodliwosci czynu) nie ulegaja
przeobrazeniom w wyniku uptywu czasu®®. Na tle obecnie obowigzujacej regulacji
prawnej wykazuje sie¢, ze czynniki relewantne dla oceny stopnia spotecznej szkodliwo-
$ci czynu wymienione zostaly przez ustawodawce w art. 115 § 2 k.k. i wszystkie one sg
zupelie oderwane od uplywu czasu, to znaczy, ze uptyw kolejnych lat nie powoduje
zmian w zakresie ich nat¢zenia, a co za tym idzie — nie skutkuje zmiang stopnia spotecz-
nej szkodliwosci czynu®®. Uptyw czasu, nawet dtuzszego, od popetnienia czynu zabro-
nionego, nie wptywa wigc na jego spoteczng szkodliwo$¢**.

Co nalezy podkresli¢, autorzy dokonujacy ogladu catosci argumentéw powotywa-
nych w literaturze przedmiotu dla uzasadnienia przedawnienia na gruncie prawa karne-
go i ich oceny, dla kazdego z nich sa w zasadzie w stanie poda¢ dyskredytujace dany

argument wzgledy, a co za tym idzie, dochodza do wniosku, Ze zadna z wypracowanych

AL Zoll [w:] Kodeks karny. Czegs¢ ogolna, Komentarz, t. I, Komentarz do art. 1-116 k.k., Warszawa
2012, s. 1250.

302 L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2008, s. 208; R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomate-
rialne aspekty instytucji przedawnienia..., s. 199.

303 M. Kulik, Przedawnienie karalnosci...,s. 49-50 i s. 62.

304 K. Marszal, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 743-744; idem, Przedawnienie. .., s. 70.

35 R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty instytucji przedawnienia. .., s. 197.

306 M. Kulik, Przedawnienie karalnosci..., s. 55.
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w tym zakresie w doktrynie koncepcji nie daje satysfakcjonujacego uzasadnienia istnie-
nia przedawnienia w prawie karnym3®’,

Na tym tle do$¢ zaskakujaca jest dokonywana niekiedy konkluzja, w ktorej ra-
mach dany autor stwierdza, ze podstawowego uzasadnienia instytucji przedawnienia
w prawie karnym upatrywac nalezy w odpadnigciu po uptywie okreslonego czasu po-
trzeby karania w konteks$cie prewencji generalnej i szczegolnej, w przypadku, gdy ten
sam autor podawal czynniki podwazajace site przekonywania tego typu argumentacji>®.
Wobec — omowionego powyzej — zanegowania bezdyskusyjnosci wszystkich wlasciwie
zasadniczych argumentow podawanych w literaturze przedmiotu dla uzasadnienia
przedawnienia na gruncie prawa karnego, bardziej adekwatna wydaje si¢ konkluzja o ra-
czej wzglednej wartosci tychze argumentdw i podajgca w watpliwosc¢ stusznos¢ przedaw-

nienia w ogole®®.

2.4.3. Uzasadnianie przedawnienia w prawie podatkowym

W doktrynie prawa podatkowego wickszos¢ uwag dotyczacych sensu obowiazy-
wania norm przewidujacych przedawnienie czyniona jest w odniesieniu do rozwiazan
prawnych zawartych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa3'°,
W tym kontekscie cze$¢ autorow wyraznie wyodrebnia dwa rodzaje (modele) przedaw-
311

nienia’"', z uwagi na jego odmienny przedmiot i skutki. Mianowicie jako pierwsze

307 K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym..., s. 102. Autorka ta podnosi tez brak rozstrzygajace-
go argumentu i labilno$¢ uzasadnienia przedawnienia (ibidem, s. 103). Z drugiej strony zauwazy¢ jednak
nalezy, ze pomimo to stwierdza ona jednocze$nie, iz odwolujac si¢ do tradycyjnych teorii oba rodzaje
przedawnienia w prawie karnym uzasadnia¢ nalezy dezaktualizacja potrzeby indywidualnoprewencyjnego
oddziatywania na sprawce, a takze zasada humanitaryzmu, jak réwniez — w odniesieniu do przedawnienia
karalnosci — trudnosciami dowodowymi powstajacymi po latach, cho¢ ten ostatni wzglad ma wedlug niej
charakter drugorzedny. Ostateczng akceptacje przedawnienia autorka ta uzasadnia natomiast potrzeba po-
szukiwania — w imi¢ wlasnie zasad humanitaryzmu — rozwigzania kompromisowego pomiedzy brakiem
przedawnienia i karaniem nieograniczonym w czasie a rezygnacja z karania po uptywie krotkiego okresu
(ibidem, s. 103-105).

308 A. Sakowicz [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogdlna..., s. 789-790; M. Kulik, Przedawnienie karalno-
Sci...,s. 61 is.74; tak tez: R. Koper, K. Sychta, J. Zagrodnik, Karnomaterialne aspekty instytucji przedaw-
nienia..., s. 198-199 (ktorzy procz ostatecznego powolania sie dla uzasadnienia przedawnienia na wzgledy
zaniku oddzialywania prewencyjnego, zarowno z punktu widzenia prewencji generalnej, jak i szczegolnej,
uznali za zasadne takze odwotywanie si¢ do pojawiajacego si¢ z biegiem czasu czynnika probleméw dowo-
dowych, pomimo ze chwil¢ wczesniej znaczenie tego elementu podwazyli).

39 Tak T. Bojarski, z powolaniem przemawiajacego do przekonania przyktadu zbrodni (T. Bojarski
[w:] Kodeks karny. Komentarz..., s. 237).

310 Tekst jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 749 z pdzn. zm., powotywana dalej jako o.p.

3ILW., Morawski, Przedawnienie obowigzku podatkowego (1), Prz. Pod. 2008, nr 1, s. 28; W. Stachur-
ski, Przedawnienie w prawie podatkowym — wybrane zagadnienia [w:] Ordynacja podatkowa w teorii
i praktyce, red. L. Etel, Biatystok 2008, s. 182; R. Mastalski [w:] B. Adamiak, J. Borkowski, R. Mastalski,
J. Zubrzycki, Ordynacja podatkowa. Komentarz, Warszawa 2013, s. 389; R. Kubacki, Przedawnienie w pra-
wie podatkowym, Prz. Pod. 1999, nr 9, s. 22; B. Gruszczynski [w:] S. Babiarz, B. Dauter, B. Gruszczynski,
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wskazuje si¢ przedawnienie uksztaltowane w art. 68 1 69 0.p., a dotyczace przypadkow,
w ktorych zobowigzanie podatkowe nie powstato, a w wyniku uptywu czasu nie moze
juz nastapic przeksztalcenie obowiazku podatkowego w zobowigzanie podatkowe. Sy-
tuacja taka moze mie¢ miejsce w odniesieniu do przypadkow, w ktorych zobowiazanie
podatkowe powstaje w wyniku dorgczenia decyzji ustalajgcej wysokos¢ zobowigzania

312 Trudno tu podac jakie$ powszechnie akceptowane w doktrynie okre-

podatkowego
$lenie tego rodzaju przedawnienia, a wlasciwie jego przedmiotu, w literaturze funkcjo-
nuja bowiem roézne konwencje terminologiczne w tym zakresie. Najczgéciej bodaj
wspomina si¢ jednak tutaj o: przedawnieniu prawa do wydania decyzji ustalajacej wy-

soko$¢ zobowigzania podatkowego?!®

, przedawnieniu prawa do ustalenia zobowigzan
podatkowych3!*, przedawnieniu prawa do wymiaru podatkowego (lub podatku®'’®), czy
tez przedawnieniu obowiazku podatkowego®'’. Wedtug W. Morawskiego te roznice
W nazewnictwie nie niosg ze sobag w istocie odmiennosci w sposobie ujmowania tej
konstrukcji legislacyjnej, wobec czego nie Swiadczg o odmiennosci zapatrywan mery-
torycznych na nig, a stanowia jedynie wyraz przyjecia pewnej konwencji terminolo-
gicznej®'’. Niemniej powolany autor sam pewng konwencje w tym zakresie tez przyj-
muje. Zauwaza mianowicie, ze co prawda najbardziej odpowiadajace brzmieniu
przepiséw ustawy byloby tu postugiwanie si¢ okre$leniem ,,przedawnienie prawa do
spowodowania powstania zobowigzania podatkowego wskutek doreczenia decyzji usta-
lajacej wysokos¢ zobowigzania podatkowego”, to jednak z przyczyn pragmatycznych
preferuje ostatecznie postugiwanie si¢ zwrotem traktujacym o ,,przedawnieniu obo-
wigzku podatkowego™!%. Z kolei W. Stachurski, odwotujac si¢ do brzmienia art. 21 § 1
pkt 2 o.p., do ktérego nawigzuje art. 68 § 1 0.p., uwaza za najbardziej adekwatne, cho¢

jak sam przyznaje — nie do konca precyzyjne, traktowanie tu o przedawnieniu prawa do

R. Hauser, A. Kabat, M. Niezgdédka-Medek, Ordynacja podatkowa. Komentarz, Warszawa 2011, s. 413;
L. Prus, Charakter prawny instytucji przedawnienia prawa do ustalenia wysokosci naleznosci podatkowych,
WSE 2009, t. I, s. 434.

312°W. Morawski, Przedawnienie obowiqzku podatkowego (1)..., s. 28.

313 Tak: W. Stachurski, Przedawnienie w prawie podatkowym..., s. 182. Podobnie, cho¢ jeszcze na
gruncie obowiazujacej uprzednio ustawy z dnia 19 grudnia 1980 r. o zobowiazaniach podatkowych, S. Pre-
snarowicz pisal o ,,przedawnieniu prawa do wydawania decyzji o wysokosci zobowigzan podatkowych”
(S. Presnarowicz, Przedawnienie prawa do wydawania decyzji o wysokosci zobowigzan podatkowych, Prz.
Pod. 1997, nr 1, s. 3-4).

314 R, Mastalski [w:] B. Adamiak, J. Borkowski, R. Mastalski, J. Zubrzycki, Ordynacja podatkowa.
Komentarz...,s. 389.

315 0 ,,przedawnieniu prawa do wymiaru podatku” pisze np. J. Ortowski, Przedawnienie wymiaru i zo-
bowiqgzania podatkowego na tle poréownawczym [w:] Ordynacja podatkowa w teorii i praktyce..., s. 143.

316 Zob. przeglad stosowanej tu terminologii dokonany przez W. Morawskiego, Przedawnienie obo-
wigzku podatkowego (1)...,s. 28.

317 1bidem, s. 28.

318 1hidem, s. 32, przypis nr 6.
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wydania decyzji ustalajacej wysokos¢ zobowigzania podatkowego*"”. Natomiast L. Prus
jest zwolennikiem okre$lenia ,,przedawnienie prawa do ustalenia wysokos$ci naleznosci
podatkowych”, jako najlepiej odpowiadajace w jego ocenie istocie regulacji zawartej
w art. 68 0.p.>%

Drugiego rodzaju przedawnienia upatruje si¢ natomiast na gruncie art. 70—70a
0.p. w postaci przedawnienia zobowigzan podatkowych®!. Jego istoty upatruje si¢ w wy-
gasnieciu zobowigzania podatkowego w razie niepodjecia przez organy podatkowe dzia-
fan celem wyegzekwowania zobowigzania podatkowego badz nieskutecznos$ci takich
dziatan w okreslonym ustawowo czasie**.

W literaturze przedmiotu zauwazono, ze faczne traktowanie obu wskazanych po-
wyzej rodzajow przedawnienia w sposob nieunikniony prowadzi¢ musi do nieporozu-
mien; co wiecej upatruje si¢ nawet niekiedy takiej niepoprawnej konfuzji w przepisach
ustawy3?,

Jak si¢ wydaje wigkszo$¢ przedstawicieli doktryny przestrzega tej dychotomii
w ujmowaniu przedawnienia na gruncie ustawy Ordynacja podatkowa, uwagi swe odno-
szac wyraznie do jednego z jego rodzajow. Przy tym refleksje co do istoty przedawnienia
zobowigzania podatkowego zdaja si¢ w literaturze przedmiotu pojawiac czesciej. Nie
brak jednak i gtosd6w dotyczacych obu tych postaci przedawnienia, czy wrecz przedaw-
nienia w prawie podatkowym ogotem.

Mianowicie w odniesieniu do przedawnienia wspomnianego zobowigzania po-
datkowego podnosi sig, ze celem tego przedawnienia jest tutaj ochrona pewnos$ci obrotu
prawnego®** i jego stabilnosci, a takze ,.eliminacja roszczen, ktore na skutek uptywu

319 W. Stachurski, Przedawnienie w prawie podatkowym..., s. 182.

320}, Prus, Charakter prawny instytucji przedawnienia. .., s. 435.

321 W. Morawski, Przedawnienie obowigzku podatkowego (1)..., s. 28; R. Mastalski [w:] B. Adamiak,
J. Borkowski, R. Mastalski, J. Zubrzycki, Ordynacja podatkowa. Komentarz..., s. 389; L. Etel [w:] C. Ko-
sikowski, L. Etel, J. Brolik, R. Dowgier, P. Pietrasz, M. Poptawski, S. Presnarowicz, W. Stachurski, Ordy-
nacja podatkowa. Komentarz, Warszawa 2013, s. 528; tak tez W. Stachurski, z tym, ze z odwolaniem si¢ do
art. 70-71 o.p. (W. Stachurski, Przedawnienie w prawie podatkowym..., s. 182); podobnie R. Kubacki,
Przedawnienie w prawie podatkowym, Prz. Pod. 1999, nr 9, s. 22.

322 A. Biegalski, Przedawnienie zobowigzania podatkowego — kilka uwag w sprawie nowelizacji Ordy-
nacji podatkowej z 2005 r. na tle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego [w:] Ordynacja podatkowa
w teorii..., s. 10.

323 Tak np. W. Morawski, ktory wskazuje, ze wyktadnia jezykowa art. 59 § 1 pkt 9 o.p. gdzie jest mowa
o przedawnieniu, w ktorego wyniku dochodzi do wygasnigcia zobowigzania podatkowego, sugeruje, ze
norma ta odnosi si¢ do obydwu wspomnianych powyzej rodzajow przedawnienia, podczas gdy zobowigza-
nie podatkowe nie moze wygasna¢ wskutek przedawnienia obowigzku podatkowego, poniewaz zobowigza-
nie to w takim przypadku jeszcze w ogole nie powstalo (W. Morawski, Przedawnienie obowigzku podatko-
wego (1)...,s. 28).

324 Tak: R. Mastalski [w:] B. Adamiak, J. Borkowski, R. Mastalski, J. Zubrzycki, Ordynacja podatko-
wa... s. 389.
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dtugiego okresu od chwili ich powstania bytyby oderwane od sytuacji faktycznej, w ja-
kiej znalazt si¢ nastepnie podatnik™?.

Podobnie instytucj¢ przedawnienia jako stuzaca do ,,utrwalenia stanu pewnosci
sytuacji prawnej jednostek oraz eliminacji roszczen, ktorych realizacja na skutek upty-
wu czasu od momentu ich powstania bylaby niejako oderwana od sytuacji, w jakiej zna-
lazt si¢ p6zniej podmiot danego podatku” okresla J. Ortowski, cho¢ uwagi te czyni juz
w odniesieniu zarowno do przedawnienia prawa do wymiaru podatku, jak i przedawnie-
nia zobowigzania podatkowego®*. Spostrzezenia o — jak si¢ wydaje — jeszcze szerszym
spektrum odniesienia, bo dotyczace ,,przedawnienia podatkowego” w ogodle czyni nato-
miast W. Stachurski. Ten ostatni autor upatruje funkcji przedawnienia w realizacji po-
trzeby likwidowania niepozadanego zjawiska w postaci kolizji zachodzacej pomigdzy
trescig stosunku prawnego a odmiennym stanem faktycznym utrzymujacym si¢ przez
dtuzszy czas. Autor ten podkresla tez role przedawnienia jako mechanizmu przeciwdzia-
lajacego temu, by dana osoba przez dziesigciolecia nie pozostawata w niepewnosci
w kwestii przystugujacego jej prawa czy cigzacego na niej obowigzku®?’.

Zastrzezenie ustawowego czasu na dochodzenie nalezno$ci podatkowych uwaza
si¢ tez za instrument stanowigcy czynnik mobilizujacy organy podatkowe do nieprzecig-
gania postepowania w czasie i efektywnosci w dziataniach*?®. Podobnie, w odniesieniu
do przedawnienia prawa do ustalenia wysokosci naleznosci podatkowej, podkresla sie
jego rolg wrecz w dyscyplinowaniu wierzyciela — w tym wypadku organu podatkowego
— do wydania i doreczenia w okreslonym ustawowo terminie decyzji o wysokos$ci zobo-
wigzania podatkowego®”.

Warto zauwazy¢, ze oprocz wskazan co do uzasadnienia przedawnienia w prawie
podatkowym podaje si¢ niekiedy tez ratio legis poszczegdlnych rozwigzan tej instytucji
dotyczacych. Przyktadowo w zmienionej w wyniku nowelizacji z czerwca 2005 r.3*
regulacji art. 70 § 4 o.p., zgodnie z nowym brzmieniem ktorej ,,po przerwaniu biegu

terminu przedawnienia biegnie on na nowo od dnia nastgpujacego po dniu, w ktérym

325 B. Brzezinski, M. Kalinowski, M. Masternak, A. Olesinska, Ordynacja podatkowa — komentarz,
Torun 2002, s. 265; A. Biegalski, Przedawnienie zobowigzania podatkowego..., s. 10; R. Kubacki, Przedaw-
nienie ..., s. 24.

326 J. Ortowski, Przedawnienie wymiaru i zobowigzania podatkowego na tle porownawczym [w:] Ordy-
nacja podatkowa w teorii..., s. 143. Podobnie na aspekt jednostkowy ktadzie nacisk B. Gruszczynski, pod-
noszac, ze ,,Dobrodziejstwo instytucji przedawnienia polega na pewnosci dtuznika, iz po uptywie okreslo-
nego czasu jego majatek nie zostanie uszczuplony” (B. Gruszczynski [w:] S. Babiarz, B. Dauter,
B. Gruszcezynski, R. Hauser, A. Kabat, M. Niezgodka-Medek, Ordynacja podatkowa..., s. 413).

327 'W. Stachurski, Przedawnienie w prawie podatkowym..., s. 181.

328 A, Biegalski, Przedawnienie zobowiqzania podatkowego..., s. 18.

39 1. Prus, Charakter prawny instytucji przedawnienia. .., s. 433.

30 Na podstawie art. 1 pkt 34 lit. b ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Ordynacja
podatkowa oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 143, poz. 1199).
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zastosowano $rodek egzekucyjny”, upatruje si¢ rozwigzania majgcego za zadanie mobi-
lizowanie organdéw podatkowych (egzekucyjnych) do podejmowania efektywnych dzia-
fan egzekucyjnych, mogacych rzeczywiscie skutkowa¢ wyegzekwowaniem cigzacego
na podatniku zobowigzania podatkowego®!.

Z kolei na tle unormowania przewidujacego, ze w przypadku, gdy podatnik nie
ztozyl deklaracji podatkowej w terminie zastrzezonym w przepisach prawa, badz co
prawda ztozyt te deklaracje i to w terminie, ale nie ujawnit w niej wszystkich danych,
ktore sg niezbgdne do ustalenia wysokosci zobowigzania podatkowego, nastepuje prze-
dhuzenie terminu przedawnienia obowigzku podatkowego do pieciu lat liczonych od kon-
ca roku kalendarzowego, w ktorym powstal ten obowiazek, upatruje si¢ ratio legis
w przeciwdzialaniu uchylaniu si¢ w powyzszy sposéb podatnikow od opodatkowania po-
przez wydtuzenie terminu do wydania decyzji ustalajacej zobowigzanie podatkowe®*?.

Co wigcej, przedmiotem refleksji (czynionej w tym przypadku na gruncie zmiany
art. 68 § 3 o0.p.) jest tez to, czy wydluzenie obowigzku podatkowego nie godzi w chro-
nione warto$ci, zwlaszcza w zaufanie do prawa. Podaje si¢ jednak w watpliwos¢ ,,czy
nalezy chroni¢ owo zaufanie takze w sytuacji, gdy obywatel w «zaufaniu do praway li-
czy na uniknigcie poniesienia legalnego ci¢zaru publicznego” i stwierdza sig, ze: ,,Moz-
na mie¢ duze watpliwosci co do tego, czy stwierdzenie niezgodnosci z konstytucyjng
zasadg zaufania nie bytoby w tym wypadku zbyt daleko idace’**. Podnosi si¢ przy tym,
ze w przypadku, gdy termin przedawnienia jeszcze nie mingt i w jego trakcie dochodzi
do przedtuzenia tego terminu, to sytuacja obywatela nie powinna by¢ uznawana za na
tyle ustabilizowana, by moc twierdzi¢, ze w wyniku takiego przedtuzenia doszto do na-

ruszenia Konstytucji RP33,

2.4.4. Uzasadnianie przedawnienia w obrebie prawa pracy

W doktrynie prawa pracy uzasadnianie instytucji przedawnienia z reguly nie jest
zbyt rozbudowane, zazwyczaj nacisk ktadziony jest na jeden typ argumentu. Mianowi-
cie bardzo czgsto wskazuje sie zwigzle, ze celem instytucji przedawnienia jest wyelimi-

nowanie niepewno$ci w stosunkach prawnych (stosunkach pracy)®*® i dzigki temu ich

31 A, Biegalski, Przedawnienie zobowiqzania podatkowego..., s. 11.

32°W. Morawski, Przedawnienie obowiqzku podatkowego (1)..., s. 30.

33 W. Morawski, Przedawnienie obowiqzku podatkowego (2), Prz. Pod. 2008, nr 2, s. 37.

34 |bidem, s. 38.

335 7, Twulski [w:] J. Iwulski, W. Sanetra, Kodeks pracy. Komentarz, Warszawa 2013, s. 1135;T. Zielin-
ski, Pewnos¢ prawna w stosunkach pracy, St. Praw. 1988, z. 3, s. 27; J. Wratny, Kodeks pracy. Komentarz,
Warszawa 2013, s. 624; W. Patulski, A. Kaminska-Pietnoczko [w:] Kodeks pracy. Komentarz, red. A. Mu-
szalski, Warszawa 2013, s. 846. Aspekt ten niekiedy ujmowany bywa od strony pozytywnej, to znaczy
upatruje si¢ celu przedawnienia w uzyskiwaniu pewnos$ci w obrocie gospodarczym (M. Gersdorf, Przedaw-
nienie roszczen ze stosunku pracy: na zarzut czy z urzedu?, PiZS 1998, nr 9, s. 21).
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uporzadkowanie®*. Czes¢ autoréw wskazuje przy tym dodatkowo, ze eliminacja owej
niepewnos$ci ma si¢ odbywac za sprawa zmuszenia stron do tego, by dochodzity rosz-
czen w mozliwie krotkim czasie od ich powstania*’. Mozna tu dopatrywac si¢ pewnego
echa cywilnoprawnych uzasadnien instytucji przedawnienia, odwotujacych si¢ do jej
roli motywujacej do dochodzenia roszczen bez zbednej zwloki. Co wigcej, w ramach
uzasadniania przedawnienia w prawie pracy mozna takze napotka¢ powolywany czasem
w literaturze cywilistycznej (o czym juz byla mowa) wzglad na to, Ze to wymuszenie
szybkiego dochodzenia roszczen ma znaczenie w kontekscie tego, iz ,,kazde bezprawne
dziatanie powinno si¢ spotkac z szybka reakcja ze strony osoby uprawnionej”*,
Czasami ten zasadniczy wspomniany powyzej argument, majacy przemawiac¢ na
rzecz przedawnienia w prawie pracy, bywa ujmowany nieco odmiennie, wspomina si¢
bowiem o tym, ze przedawnienie ,,realizuje postulat utrzymania stabilnosci stosunkow
prawnych i spotecznych’?*. Jak si¢ wydaje, nie jest to jedynie réznica terminologiczna,
lecz takze i merytoryczna. Nie do konca chodzi woéwczas o to samo, co rozumie si¢ pod
pojeciem uzyskania pewnosci w stosunkach prawnych, cho¢ prawdopodobnie nie jest to
uswiadamiane przez autorow uzywajacych takiego sformutowania odwotujacego sie do
wzgledow stabilizacji stosunkdéw prawnych i spotecznych. Jak bowiem wynika z poczy-
nionych juz w tym rozdziale spostrzezen krytycznych w stosunku do podawanych w li-
teraturze prawa cywilnego uzasadnien przedawnienia, przedawnienie niekoniecznie po-
woduje stabilizacje tego typu stosunkow, a czesto wrecz wywotuje efekt odmienny®*,
W literaturze przedmiotu znalez¢ mozna jednak, cho¢ rzadziej, bardziej rozbudo-
wane katalogi wzgledéw majacych uzasadniac¢ instytucje przedawnienia na gruncie pra-
wa pracy. Przyktadowo wskaza¢ mozna, ze w tym kontekscie W. Formanski odwotat si¢
do tego, iz chodzi o: eliminacj¢ niepozadanej niepewnosci i podwazania bezpieczenstwa
prawnego poprzez trwanie przez dtuzszy czas stanu faktycznego niezgodnego ze stanem
prawnym; okoliczno$¢, ze uprawniony w wyniku niewykonywania swego uprawnienia
przez dluzszy czas przestaje si¢ liczy¢ z tym, ze zostanie ono zaspokojone; a takze
o czynnik mobilizowania uprawnionych do terminowego dochodzenia przystugujacych
im roszczen i eliminowanie powstawania trudno$ci dowodowych. Powotany autor wska-
zat rdwniez na potrzebe ochrony pracownika — jako stabszej strony stosunku pracy —

3¢ J. Wratny, Kodeks pracy. Komentarz, Warszawa 2013, s. 624.

37 J. Twulski [w:] J. Twulski, W. Sanetra, Kodeks pracy. Komentarz..., s. 1135; W. Patulski, A. Kamin-
ska-Pietnoczko [w:] Kodeks pracy. Komentarz..., s. 846.

338 W. Patulski, A. Kaminska-Pietnoczko [w:] Kodeks pracy. Komentarz..., s. 846.

339 M. Gersdorf [w:] M. Gersdorf, K. Raczka, M. Raczkowski, Kodeks pracy. Komentarz, Warszawa
2012, s. 1107.

340 Zob. zwlaszcza omawiane stanowisko P. Sobolewskiego (P. Sobolewski [w:] P. Sobolewski, M. War-
cinski, Przedawnienie roszczen..., s. 28-30) w tym zakresie; bedzie jeszcze o tym mowa w uwagach konco-
wych do niniejszego rozdziatu.
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przed nieograniczong w czasie obawg przymusowej egzekucji z jego majatku, jak tez
przywotat argument, w mysl ktorego opieszate dochodzenie roszczen przez zaktady pra-
cy wywiera negatywny wplyw na ich dziatalno$¢ poprzez dezorganizowanie dyscypliny
finansowej**!. Argumenty te wyraznie, cho¢ wspomniany autor explicite tego nie stwier-
dza, stanowig odbicie niektorych okoliczno$ci powotywanych dla uzasadnienia przedaw-
nienia w doktrynie prawa cywilnego, ktore pobrzmiewajg nawet w dwoch ostatnich
przytoczonych powyzej argumentach, ktore — pomimo ze z uwagi na materi¢ zrelatywi-
zowane zostaty do sytuacji pracownika i zaktadu pracy — w istocie stanowig odzwiercie-
dlenie podnoszonych w literaturze cywilistycznej argumentow odwotujacych si¢ do —
odpowiednio — koniecznosci przecigcia stanu niepewno$ci i zawieszenia po stronie
dhuznika oraz utrzymania dyscypliny finansowej wierzyciela, zwtaszcza jesli dysponuje
srodkami publicznymi.

Niekiedy jednak dokonuje si¢ wprost, wyraznie to przyznajac, dos¢ szerokiego
przywotywania katalogu uzasadnien przedawnienia w prawie cywilnym, a nastepnie
proby ich odniesienia do przedawnienia na gruncie prawa pracy. Jak si¢ wydaje pozwa-
laja na to bliskie zwigzki tych dwoch gatezi prawa (sankcjonowane zreszta normatyw-
nie, cho¢by poprzez art. 291 § 3 k.p. i art. 300 k.p.), a nie stoi temu na przeszkodzie
nieco odmienny przedmiot przedawnienia. W obu przypadkach przedawnieniu podlega-
ja bowiem roszczenia, z tym, ze na gruncie kodeksu cywilnego — tylko roszczenia ma-
jatkowe, podczas gdy na plaszczyznie prawa pracy — zardwno roszczenia majatkowe,
jak i niemajatkowe (oczywiscie wynikajace ze stosunku pracy)**.

Zabiegu takiego dokonuje np. T. Zielinski, najpierw rekapitulujac wybrane przez
siebie cywilnoprawne uzasadnienia instytucji przedawnienia®?, a nast¢pnie odnoszac je
do prawa pracy. Co istotne, autor ten podkresla, ze wspomniane uzasadnienia cywili-
styczne nie moga by¢ mechanicznie przenoszone na grunt prawa pracy, a to z uwagi na
odmienna role, jaka prawo pracy pelni w ustroju socjalistycznym (nadwczas bowiem au-
tor ten wypowiadal referowany poglad) w pordwnaniu z prawem pracy, ktora to rola wy-
maga zdaniem powotanego autora uwzglednienia trzech podstawowych funkcji prawa

pracy, to jest funkcji: ochronnej, organizacyjnej i wychowawczej. Na tym tle T. Zielinski

3#1'W. Formanski, Przedawnienie roszczen w kodeksie pracy, Pal. 1975, nr 1, s. 32-33.

32 K. Jaskowski [w:] K. Jaskowski, E. Maniewska, Kodeks pracy, t. I, Komentarz, Warszawa 2014,
s. 881; T. Zielinski [w:] Kodeks pracy. Komentarz, red. L. Florek, Warszawa 2005, s. 1390; M. Gersdorf
[w:] M. Gersdorf, K. Raczka, M. Raczkowski, Kodeks pracy. Komentarz..., s. 1110-1111; W. Patulski,
A. Kaminska-Pietnoczko [w:] Kodeks pracy. Komentarz..., s. 846; B. Wagner, Konsekwencje uptywu czasu
w prawie stosunku pracy, PiZS 2003, nr 2, s. 6. Nieco odmiennie A. M. Swiatkowski (idem, Komentarz do
kodeksu pracy, Krakow 2002, s. 529), ktory twierdzi, ze przedawnieniu ulegaja roszczenia ze stosunku
pracy: majatkowe, niemajatkowe oraz mieszane (o charakterze majatkowym i niemajatkowym).

33 T. Zielinski, Przedawnienie i terminy zawite w prawie pracy jako problem kodyfikacyjny, PiP 1970,
z.7-8,s.251.
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wskazuje np. ze funkcja ochronna prawa pracy sprawia, ze: ,,Cywilistyczna zasada,
w mysl ktorej terminy dochodzenia roszczen sg jednakowe dla obu stron stosunku zobo-
wigzaniowego, nie odpowiada zatozeniom wspotczesnego prawa pracy*, poniewaz
pracownikowi nalezy przyznac¢ dtugo trwajacg w czasie mozliwo$¢ dochodzenia rosz-
czen od zaktadu pracy, podczas gdy terminy dochodzenia roszczen przez zaktad pracy
w stosunku do pracownika powinny by¢ krotkie*”. Jednakze juz funkcja organizacyjna
prawa pracy wymusza zdaniem powotanego autora konieczno$¢ ograniczania w czasie
takze mozliwo$ci dochodzenia przez pracownikow roszczen przystugujacych im wzgle-
dem zaktadu pracy, a to z uwagi na dazenie na zapobieganie niepozadanym skutkom,
jakie w razie opoznionego dochodzenia tychze roszczen przez pracownikdéw pojawiaty-
by si¢ po stronie przedsigbiorstw uspolecznionych w kontekscie rozrachunku gospodar-
czego (co jednocze$nie ma stanowi¢ wyraz realizacji funkcji ochronnej prawa pracy
poprzez zabezpieczanie zaktadow pracy przed nieograniczong w czasie odpowiedzial-
noscig w stosunku do pracownikow). Jesli chodzi z kolei o rolg wychowawcza prawa
pracy, to T. Zielinski odwotat si¢ do stwarzania przez przedawnienie motywow do poste-
powania stuzacego przestrzeganiu prawa, a to poprzez mobilizowanie za sprawg termi-
néw przedawnienia do szybkiego wystgpowania z roszczeniami, co z kolei przyspiesza
obrot**. Powotany autor zauwaza tez m.in., ze z jednej strony zastrzezenie zaktadom
pracy zbyt dlugich termindéw przedawnienia bytoby niewskazane z uwagi na potrzebe
chronienia pracownika przed za dlugo trwajaca konieczno$cig spelnienia zaleglego
$wiadczenia, zaraz dodaje jednak, iz terminy przedawnienia roszczen nie mogg tu by¢
tez zbyt krotkie, by chroni¢ interesy gospodarki uspolecznionej, a takze by osiagac re-
zultat wychowawczy w postaci liczenia si¢ przez dtuznika przez dtuzszy czas z koniecz-
noscig zaplaty odszkodowania, zwtaszcza gdy w gr¢ wchodzi przypadek wyrzadzenia
szkody czynem niedozwolonym?*¥’. W istocie wigc autor ten podkresla znaczenie wspo-
mnianych powyzej funkcji prawa pracy, zwtaszcza w kontekscie uksztattowania regula-
cji prawnej dotyczacej przedawnienia, przy czym jak wynika z powyzszego wskazania
wynikajace w tym zakresie z potrzeby realizacji jednej funkcji moga pozostawaé w pew-
nym konflikcie z zaleceniami wyplywajacymi z potrzeby urzeczywistniania innej funk-
cji (lub nawet tej samej, lecz uyymowanej z roznych perspektyw — pracownika, zaktadu
pracy, calej gospodarki).

W nowszej literaturze przedmiotu poglebione studium dotyczace uzasadnienia

przedawnienia na gruncie prawa pracy odnalez¢ mozna w opracowaniu D. Dudy. Autor

3 Co do rzekomego obowigzywania takowej zasady nalezy zglosi¢ sprzeciw.

35 T. Zielinski, Przedawnienie i terminy zawite. .., s. 252.
346 |bidem, s. 253.
37 |bidem, s. 253-254.
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ten, podobnie jak powotany powyzej T. Zielinski, przywotluje, wyraznie to przyznajac,
kilka znamiennych uzasadnien przedawnienia podawanych w literaturze prawa cywilne-
go, argumentujgc dodatkowo taki zabieg tym, ze ,,ratio legis omawianej instytucji ma
niewatpliwie cywilistyczny rodowdd™**, a nastepnie rozwaza, czy zachodzg przyczyny,
dla ktérych argumentow tych nie mozna by przenie$¢ na grunt prawa pracy ze wzgledu
na specyfike norm tego ostatniego oraz czy da si¢ wyodrgbni¢ przyczyny znamienne li
tylko dla prawa pracy, ktore stanowityby uzasadnienie istnienia przedawnienia w obre-
bie tego prawa*®.

Doktadniej rzecz ujmujac, przede wszystkim w $lad za J. Gwiazdomorskim, przy-
wotat D. Duda takie podnoszone w literaturze prawa cywilnego argumenty majace prze-
mawia¢ za przedawnieniem, jak: kwesti¢ powstawania po czasie trudnosci dowodowych,
wzglad na unikanie wzruszania dlugotrwatych stanéw faktycznych, stabilizacje, oko-
liczno$¢, ze po uptywie dtuzszego czasu dtuznik przestaje liczy¢ sie z konieczno$cia
zaspokojenia roszczenia, a wierzyciel z jego uzyskaniem, a takze zakonczenie stanu nie-
pewnosci, mobilizowanie uprawnionego do dochodzenia przyshugujacych mu roszczen
bez zbytniej zwtoki, jak i argument odwotujacy sie do tego, jakoby nieinteresowanie si¢
przez wierzyciela przez dhuzszy czas przyshugujacymi mu roszczeniami stanowito zawi-
nione zaniedbywanie wlasnych intereséw, na ktorej to podstawie mozna uznac, ze wi-
docznie nie zalezalo mu na zrealizowaniu przystugujacego mu uprawnienia®>.

Probujac odniesé te argumenty do przedawnienia na gruncie prawa pracy, D. Duda
wskazal na nieadekwatnos¢ duzej ilosci spostrzezen poczynionych w tym wzgledzie
przez T. Zielinskiego (ktoérego stanowisko w tej kwestii zostalo omowione powyzej),
przede wszystkim z tego wzgledu, Zze odnosily si¢ one do realiow minionego ustroju.
Niemniej wzorem tego ostatniego powotanego autora D. Duda takze podnosi znaczenie
funkcji prawa pracy w zakresie analizowanej problematyki, z tym jednak zastrzezeniem,
ze W jego ocenie obecnie nie jest zasadne analizowanie ratio legis przy uwzglednianiu
wychowaweczej funkcji prawa pracy, lecz raczej wchodzityby tu w gre jego funkcja

ochronna i organizacyjna*!

. Ostatecznie w wyniku poczynionych rozwazan D. Duda do-
chodzi do wniosku, ze wspomniane funkcje prawa pracy moga co najwyzej rzutowac na
uksztattowanie regulacji prawnej dotyczacej przedawnienia, stanowig jednak same w so-
bie kategori¢ odmienng od samego ratio legis przedawnienia. Jesli chodzi o to ostatnie,
zauwazy¢ nalezy, ze wedtug powotanego autora uzasadnienia przedawnienia podawane

w literaturze cywilistycznej znajdujg wprost pelne zastosowanie na gruncie prawa pracy,

38 D. Duda, Przedawnienie w prawie pracy, Warszawa 2007, s. 21.

3 1bidem, s. 22.

30 Ibidem, s. 21, z powotaniem cywilistycznych uzasadnien instytucji przedawnienia za: J. Gwiazdo-
morski, Podstawowe problemy...,s. 5-7.

31 D. Duda, Przedawnienie w prawie pracy..., s. 25.
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a przy tym brak ratio legis ktore bytoby swoiste jedynie dla przedawnienia na gruncie
prawa pracy. Co najwyzej przenoszenie cywilistycznych uzasadnien przedawnienia na
ptaszczyzneg prawa pracy implikuje potozenie nacisku na nieco odmienne kwestie. Mia-
nowicie az tak znaczacej roli dla uzasadniania przedawnienia w prawie pracy nie odgry-
wa wedtug tego autora kwestia powstawania z biegiem czasu trudno$ci dowodowych,
a to z uwagi na obcigzenie pracodawcy obowigzkiem prowadzenia dokumentacji doty-
czacej zatrudnienia pracownika, a takze stosunkowsa krotkos¢ najdtuzszego terminu
przedawnienia roszczen ze stosunku pracy, wynoszacego trzy lata. Ponadto D. Duda
podnosi, ze nie do konca adekwatny na gruncie prawa pracy, zwlaszcza jesli chodzi
o0 roszczenia przystugujace pracownikom, jest argument odwotujacy si¢ do przyjmowa-
nia, iz niedochodzenie przez wierzyciela przyshugujacych mu roszczen stanowi przejaw
braku nalezytej dbatosci o wlasne interesy, a to z tej przyczyny, ze przyczyna zwlekania
przez pracownika z wystgpowaniem z roszczeniem przeciwko pracodawcy moze by¢ nie
tyle brak zainteresowania swoimi sprawami, ile raczej obawa o potencjalne konsekwen-
cje, jakie mogloby to za soba pociagnaé w ramach stosunku pracy>>.

2.4.5. Uwagi koncowe

Poczynione powyzej rozwazania prowadza przede wszystkim do do$¢ oczywistej
konstatacji, ze w poszczegolnych galeziach prawa mamy do czynienia z ré6znym przed-
miotem przedawnienia, czy nawet — jak w prawie podatkowym, pracy czy karnym —
z wieloscia jego przedmiotow. Pomimo tez roznorodnosci przedmiotow przedawnienia
i jego normatywnego uregulowania w przepisach diametralnie niekiedy r6znych od sie-
bie galezi prawa nalezy powrdci¢ do zagadnienia postawionego jako punkt wyjscia pro-
wadzonych tu rozwazan, to jest do tego, czy mozna dopatrzy¢ si¢ jakiej$ ogdlnej mysli
przewodniej, ktora uzasadniataby te rézne przypadki przedawnienia.

W tym kontekscie przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze wobec tej odmienno$ci
i réznorodnosci przypadkow przedawnienia nieuprawnione bytoby dokonanie upraszcza-
jacej operacji myslowej, w ktorej ramach wyjasnienie istoty przedawnienia i jego funkcji
na gruncie jakiej$ gatezi prawa (a wlasciwie w ujeciu jej doktryny) uznawatoby sie za
podstawowe, po czym szukato jego odzwierciedlenia na tle regulacji przedawnienia w in-
nej galezi prawa; stanowitoby to bowiem aprioryczne podejscie do problemu, niepoparte
analiza pogladéw na funkcje przedawnienia pojawiajacego si¢ w tych innych gateziach
prawa. Nie nalezy wiec tego czynié, cho¢ do takich upraszczajacych zabiegéw mogtyby
zachecac pojawiajgce si¢ niekiedy wskazania co do tego, by istote przedawnienia w danej

352 1bidem, s. 27.
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dziedzinie np. prawa podatkowego rozumie¢ podobnie jak w prawie cywilnym*>, z po-
wolywaniem si¢ na to, Zze z uwagi na pozostawanie prawa podatkowego pod wptywem
oddzialywan ze strony prawa cywilnego i postugiwanie si¢ przez ustawodawce instytu-
cjami prawa cywilnego przy tworzeniu prawa podatkowego, zasadne jest odwotywanie
si¢ do dorobku doktryny prawa cywilnego przy dokonywaniu analiz co do charakteru
prawnego przedawnienia podatkowego®**. Niemniej zauwaza si¢ ostatecznie, ze pomig-
dzy przedawnieniem podatkowym a cywilnym zachodza ,.istotne odmiennos$ci’%, czy
wrecz, ze to pierwsze ma niewiele wspolnego z tym drugim3¢. Jak sie jednak wydaje
w zakresie wskazywania uzasadnienia dla instytucji przedawnienia poglady wyrazane
w literaturze prawa podatkowego maja wiele wspdlnego z niektorymi wzgledami poda-
wanymi jako uzasadnienie istnienia przedawnienia w prawie cywilnym; co wigcej, piszac
o funkcji przedawnienia w prawie podatkowym, niektorzy autorzy wprost odwotujg si¢
do doktryny cywilistycznej**’. Nawet jednak jesli przyjrzeé si¢ pogladom tych autorow,
ktérzy wypowiadaja si¢ co do funkcji przedawnienia w prawie podatkowym, a wyraznie
do dorobku doktryny prawa cywilnego si¢ nie odwotuja, zauwazy¢ mozna podobienstwa
w zakresie uzasadnien podawanych dla instytucji przedawnienia. Wérod nich przede
wszystkim zwraca uwage, ze, podobnie jak na gruncie przedawnienia w prawie cywil-
nym, podkresla si¢ tu role uzyskiwania dzieki przedawnieniu stanu pewnosci w obrocie
prawnym i stabilizacji sytuacji prawnej jednostek. Podnosi si¢ takze rolg motywacyjna
przedawnienia w stosunku do wierzyciela — w tym przypadku organdéw podatkowych do
tego, by w okreslonym czasie podejmowaty odpowiednie czynnosci, czy to celem ustale-
nia istnienia 1 wysoko$ci zobowigzania podatkowego, czy tez jego wyegzekwowania.
Zwraca uwage réwniez kwestia ilosciowa. Dla uzasadnienia przedawnienia na
gruncie prawa podatkowego podaje si¢ w literaturze prawniczej niewiele argumentow;
wlasciwie gltownie dwa powyzej przytoczone (czasem, jak juz wskazywano, dodajac
uwagi w kwestii ratio legis partykularnych rozwigzan prawnych przedawnienia tego
dotyczacych). Zrodet takiego stanu rzeczy upatrywa¢ mozna jak sie wydaje w tym, ze
wlasciwie nie trzeba spoleczenstwa, nikogo z podatnikow — z oczywistych przyczyn —
przekonywac do rozwiazania ograniczajacego w czasie potencjalng konieczno$¢ optace-
nia podatku. Rozwigzanie to, jako korzystne w wymiarze jednostkowym (bo nikt z regu-
ty nie problematyzuje juz dalekosieznych skutkoéw, np. ze bedzie mniej pienigdzy

333 W. Stachurski, Przedawnienie w prawie podatkowym..., s. 181.

334 ¥.. Prus, Charakter prawny instytucji przedawnienia. .., s. 428.

355 |bidem, s. 428 1 432.

3% W. Stachurski, Przedawnienie w prawie podatkowym..., s. 182.

37 Np. W. Stachurski odwotuje si¢ do pogladow Z. Radwanskiego (W. Stachurski, Przedawnienie
w prawie podatkowym..., s. 181, przypis nr 1), podobnie jak L. Prus, ktory ponadto cytuje spostrzezenia na
temat funkcji przedawnienia poczynione rowniez przez B. Kordasiewicza czy J. Ignatowicza (L. Prus, Cha-
rakter prawny instytucji przedawnienia. .., s. 429-430).
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w budzecie Skarbu Panstwa lub gminy, a przez to mniej srodkow, cho¢by na inwestycje),
jest jak najbardziej aprobowane (moze z wyjatkiem organéw podatkowych i podmiotow,
na rzecz ktorych podatki sg pobierane; jak si¢ wydaje juz jednak nastawienie poszcze-
gdlnych osob fizycznych pracujacych w takich organach i podmiotach, gdyby chodzito
o uiszczenie podatku przez nie, bedzie juz zapewne inne, zgodne z reprezentowanym
przez ogot spoleczenstwa).

Natomiast takie wtasciwie jednolite nastawienie nie bedzie juz wystepowaé w od-
niesieniu do przedawnienia roszczen na gruncie prawa cywilnego. Tu bowiem, wobec
réznorodnosci relacji prawnych, w jakie cztowiek uwiktany jest w codziennym zyciu,
kazdy wielokrotnie moze stawac si¢ zarowno wierzycielem, jak i dtuznikiem. Patrzac
z punktu widzenia tego ostatniego, w konkretnej relacji moze on odbiera¢ przedawnie-
nie jako instytucj¢ prawng potencjalnie korzystng dla siebie, ktéora moze pozwoli¢ mu
unikna¢ koniecznosci sptaty dtugu. Kiedy jednak dana osoba stanie w pozycji wierzy-
ciela, to niewatpliwie broni¢ bedzie stanowiska o konieczno$ci wywigzania si¢ przez jej
dtuznika z danego zobowigzania, a mechanizm przedawnienia postrzega¢ bedzie jako
zagrazajacy ziszczeniu si¢ tego, a co za tym idzie — bedzie sktonna podejmowac wszel-
kie dopuszczalne prawem kroki, by nie dopusci¢ do przedawnienia (powodujac np. prze-
rwanie biegu terminu przedawnienia), a samg instytucje przedawnienia bedzie postrze-
gac jako godzacg w zasade sprawiedliwosci. Uwzgledniwszy taka roznorodno$c¢ i wielosé
relacji prawnych, strukture spoteczenstwa, w ktorej wystepuja zarowno wierzyciele, jak
i dtuznicy (a zazwyczaj role te tacza si¢ w tej samej osobie, na tle roznych stosunkoéw
prawnych, a niekiedy nawet w ramach tej samej relacji prawnej, np. umowy wzajemne;j),
a takze czynniki motywacyjne oddzialujace w takich przypadkach (w ogolnym zarysie
naswietlone powyzej, cho¢ oczywiscie z psychologicznego punktu widzenia mozna tu
moéwié o jeszceze dalszej zlozono$ci odczuc) nie dziwi, Ze obowigzywanie przepisow
prawa cywilnego przewidujgcych przedawnienie roszczen nie spotka si¢ z jednolita,
ogolng aprobatg spoteczng. Niewatpliwie tez jest to przyczyng poszukiwania i podawa-
nia w literaturze przedmiotu tak rozlicznych (zrelacjonowanych juz powyzej) uzasad-
nien dla tej instytucji, po to, by przekonac¢, ze jednak sg takie wzgledy, ktore przewazaja
nad potrzeba zapewnienia ochrony prawa podmiotowego wierzyciela poprzez zagwa-
rantowanie mu mozliwo$ci dochodzenia przyshugujacego mu roszczenia ze wsparciem
ze strony aparatu przymusu panstwowego w kazdym czasie. Jak si¢ wydaje, ze wskaza-
nych powyzej przyczyn, nie da si¢ do instytucji przedawnienia ostatecznie przekonac
wszystkich — wszak zawsze beda wierzyciele. Jest ona zreszta, jak juz podnoszono, wat-
pliwa z moralnego punktu widzenia (premiowany jest ten, kto nie speit $wiadczenia,
cho¢ powinien, kosztem uszczerbku majatkowego po stronie wierzyciela). Stad tez na-

lezy si¢ spodziewaé utrzymania sytuacji, w ktorej w opracowaniach cywilistycznych
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dotyczacych przedawnienia pojawia¢ si¢ beda rozbudowane katalogi wzgleddéw, maja-
cych uzasadnia¢ t¢ instytucje. Inna rzecz, czy sg one przekonujace. Jak bowiem wykaza-
no wczesniej (w podrozdziale 2.2), da si¢ poda¢ kontrargumenty w stosunku do wigk-
szosci z nich, a wlasciwie niemal wszystkich, moze z wyjatkiem tego, ze przedawnienie
stluzy — cho¢ de lege lata w bardzo ograniczonym zakresie — osigganiu stanu pewnosci
co do sytuacji prawnej w kontekscie danego roszczenia (co jest wlasciwie wzgledem
pragmatycznym, i niekoniecznie trzeba przyjaé, ze przewaza nad argumentami przema-
wiajacymi przeciwko przedawnieniu roszczen, niemniej co do niego nie da si¢ zaprze-
czy¢, ze w razie obowigzywania przepisOw o przedawnieniu efekt ten wystepuje, choé
niewatpliwie nastgpowalby on w wiekszym stopniu, gdyby przedawnienie uwzglednia-
ne bylo z urzedu, bez wyjatkéw, a jeszcze bardziej — gdyby wraz z uplywem terminu
przedawnienia roszczenie wygasato — zob. podrozdziat 2.2 i Rozdziat 1X).

Jesli chodzi o poziom spotecznej akceptacji przedawnienia, to z kolei na gruncie
prawa karnego sytuacja, z uwagi na materi¢, przedstawia si¢ do$¢ specyficznie. General-
nie bowiem wigkszo$¢ spoteczenstwa sprzyja pogladowi o koniecznosci ponoszenia od-
powiedzialnosci za swoje czyny; nastroje te podsycaja niekiedy relacje o wyjatkowo
okrutnych przestepstwach, ktore krystalizuja opinie¢ spoteczng co do tego, ze kara po-
winna by¢ dotkliwa i natychmiastowa, a w razie gdyby nie udato si¢ tego postulatu z ja-
kichs$ przyczyn zrealizowac¢, np. wobec wykrycia sprawcy po wielu latach — nie powi-
nien on unikna¢ odpowiedzialnosci karnej za swdj czyn (nie powinno mie¢ miejsca
przedawnienie karalnosci) badz gdyby po skazaniu udato mu si¢ wiele lat ukrywacé, to
w razie skutecznego w koncu odnalezienia go, nie powinien on unikng¢ wykonania kary
(nie powinno dochodzi¢ do przedawnienia wykonania kary). Z drugiej strony zauwazal-
na jest tendencja do tak surowego nastawienia w przypadku czynéw dokonanych przez
innych, a juz nie przez samego siebie lub osoby sobie bliskie, zwtaszcza w przypadku
czyndéw o mniejszym ,cigzarze gatunkowym”, nieumys$lnych, przy braku drastycznych
skutkow itp. — tu przedawnienie karalnosci nie jest postrzegane tak negatywnie jak
w powyzej wskazanym przyktadzie.

Oczywiscie ilo$¢ bodzcow oddziatujacych w tym kontekscie na §wiadomosc¢ spo-
leczng jest bardzo duza, powyzej zasygnalizowane zostato tylko kilka najbardziej zna-
miennych z nich. Juz one, zwlaszcza pierwszy wspomniany czynnik — ogolnospoteczne-
go przekonania o konieczno$ci ponoszenia odpowiedzialnosci karnej za swe czyny,
podtrzymywany i umacniany z kazda wiadomos$cia o okrutnym przestgpstwie, sprawia,
ze nie moze by¢ tu mowy o ogdlnej akceptacji dla przedawnienia karalnosci i przedaw-
nienia wykonania kary w prawie karnym. Wprost przeciwnie, wydaje si¢, ze w tym przy-
padku wrecz najtrudniej jest przekona¢ o zasadno$ci obowigzywania norm takie

przedawnienie przewidujacych. Swiadczy o tym zreszta wymownie ilo$¢ 1 réznorodnos¢

142



Uzasadnienie istnienia przedawnienia roszczen

wypracowywanych w literaturze prawa karnego teorii majacych uzasadnia¢ istnienie
przedawnienia w ramach tej gatezi prawa®¥, pordéwnywalna, jesli nie wigksza, z iloscig
uzasadnien powotywanych dla uzasadnienia przedawnienia roszczen w prawie cywil-
nym, a juz niewatpliwie wielokrotnie wigksza niz funkcjonujaca w odniesieniu do
przedawnienia w prawie podatkowym. Jak si¢ bowiem wydaje, oczywiscie w daleko
idacym uproszczeniu, w przypadku naleznosci podatkowych — jak sygnalizowano — do-
minuje postawa spoleczenstwa podatnikéw doznajacych ,,ucisku” podatkowego ze stro-
ny abstrakcyjnego, niespersonalizowanego (w sensie niebedacego cztowiekiem z krwi
i kosci, cho¢ oczywiscie majacego w sensie cywilnoprawnym osobowos¢ prawng) pod-
miotu jak Skarb Panstwa czy jednostka samorzadu terytorialnego. Te dwie ostatnie kate-
gorie podmiotéw nie sg wiec postrzegane jako te, ktorym w wyniku niezaptacenia podat-
ku dzieje si¢ ,,krzywda” wymagajaca spotecznej reakcji. W przypadku prawa karnego
sytuacja przedstawia si¢ odmiennie. Przestgpca z reguty swoim czynem wyrzadza ko-
mus krzywde, godzac w jego prawnie chronione dobra. Mimo ze w konkretnym przy-
padku najbardziej godzi to w ofiar¢ przestepstwa (i jej najblizszych), to jednak Zzadne
popehienie czynu zabronionego nie pozostaje obojetne, w tym sensie, ze wywotuje sze-
reg reakcji spotecznych, chocby od wspodtczucia dla ofiary i postrzegania potrzeby po-
wetowania doznanej przez nig krzywdy poprzez odpowiednig reakcjg aparatu przymusu
panstwowego, po obawe przed tym, by samemu nie sta¢ si¢ ofiara tego samego przestep-
cy lub w ogole podobnego przestgpstwa, co wzmaga przekonanie o koniecznosci ukara-
nia sprawcy konkretnego czynu, celem np. odseparowania go od spoleczenstwa oraz
oddziatywania na innych potencjalnych sprawcow tego typu czynoéw, prewencyjnego,
poprzez dziatanie odstraszajace, ukazujace nieuniknionos¢ i surowos¢ kary. Przy sytu-
acji ,,idealnej” nalezaloby tu tez wspomnie¢ o szybko$ci wymierzenia i wykonania tej
kary, niemniej ta nie zawsze moze dojs¢ do skutku, z réoznych zreszta przyczyn (np.
z uwagi na problemy z ustaleniem sprawcy, wykazaniem jego winy, ujeciem go itp.).
Nawet jednak i w takich sytuacjach, jak wywodzi si¢ we wspominanej wczesniej litera-
turze karnoprawnej, niekoniecznie jest tak, jak uwazaja niektorzy, ze zanika wowczas
oddziatywanie prewencyjne karania po latach, lecz jest raczej odwrotnie — pokazanie, ze
nawet po wielu latach ,,sprawiedliwosci stato si¢ zado$¢” i sprawca zostat ukazany badz
wykonano w stosunku do niego wczes$niej wymierzong kare, bedzie mie¢ wilasnie silne

oddziatywanie w sferze prewencji generalne;j.

3% Na tym tle i wobec opisywanych wczesniej roznorodnych uzasadnien powotywanych w literaturze
przedmiotu dla uzasadnienia przedawnienia w prawie pracy, jako zaskakujaca jawi si¢ konstatacja, w mysl
ktorej: ,,Instytucja przedawnienia nie budzi ani oporéw doktryny, ani oporéw spotecznych” (tak: L. Wilk
[w:] Kodeks karny. Komentarz, red. O. Gérniok, Warszawa 2006, s. 373).
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Te, i inne przedstawione wyzej wzgledy przemawiaja silnie przeciwko funkcjono-
waniu instytucji przedawnienia w prawie karnym w ogole (co bywa podnoszone w lite-
raturze przedmiotu, o czym byta juz mowa w podrozdziale 2.4.2). Procz juz wskazanych
okoliczno$ci warto w tym konteks$cie tez zwazy¢ i1 na to, ze nie oddziatuja tu bodzce,
o ktorych moze by¢ mowa w odniesieniu do przedawnienia roszczen w prawie cywil-
nym. W tym ostatnim przypadku bowiem, jak to juz bylo omawiane, kazdy z uczestni-
kéw obrotu prawnego moze wystgpowac wielokrotnie zarowno w roli wierzyciela, jak
1 dluznika, gdyz wchodzi w wiele relacji prawnych w codziennym zyciu. Stad trudno tu
moéwié o jednostronnym nastawieniu spotecznym wobec kwestii przedawnienia rosz-
czen; patrzac z perspektywy wierzyciela przedawnienie w niezasadny sposob godzi
w jego interesy 1 mozliwos¢ skutecznej realizacji przyshugujacego mu prawa podmioto-
wego, juz jednak optyka dtuznika powoduje dostrzezenie korzysci ptynacych z obowia-
zywania instytucji przedawnienia, osiagni¢cia spokoju co do tego, ze nie bedzie ko-
nieczno$ci splacania dlugow zaciagnietych przed wielu laty itp. O takim swoistym
balansie nie moze by¢ jednak mowy w odniesieniu do przedawnienia karalnosci
i przedawnienia wykonania kary na gruncie prawa karnego. Jednak dominujgca wigk-
szo$¢ spoleczenstwa nie popetnia przestepstw i opowiada si¢ za koniecznoscig prze-
strzegania porzadku prawnego, nie staje wigc raz po jednej, a raz po drugiej stronie, to
znaczy nie przyjmuje zarazem optyki sprawcy przestepstwa i jego dazenia do uniknigcia
kary, w tym wymierzonej po latach od momentu popetnienia czynu. Wiekszo$¢ spote-
czenstwa bowiem nawet potencjalnie — i stusznie zreszta — nie chce rozwazac siebie
w roli sprawcy przestepstwa, starajac si¢ postepowac tak, by popetnienia przestgpstwa
sie nie dopuscic. Nie beda tu zatem tatwo przemawialy do wyobrazni, i co szczegdlnie
istotne — przekonywaly, argumenty majace przemawia¢ na rzecz funkcjonowania insty-
tucji przedawnienia w prawie karnym (w ktorejkolwiek z jej, wyroznianych z uwagi na
przedmiot, postaci).

Stad nie moze dziwi¢, ze w ogole funkcjonowanie instytucji przedawnienia na
gruncie prawa karnego ma swoich przeciwnikow, ktorzy wskazuja m.in., ze ostabia to
odstraszajace dzialanie prawa karnego, sprzyja sprytnym przestepcom potrafigcym ukry¢
popetiony czyn lub siebie przed organami $cigania, niejako akceptujac ich dziatania
tego typu, co szkodliwie odbija si¢ tak na poczuciu sprawiedliwosci, jaki i bezpieczen-
stwa spoteczenstwa. W zwigzku z tym podnosi si¢, ze instytucja przedawnienia zostata
przeniesiona do prawa karnego z prawa cywilnego, i juz samo to sprawia, ze nie przysta-
je ona do prawa karnego ani nie da si¢ jej pogodzi¢ z wymogami sprawiedliwo$ci praw-

nokarnej*°.

3% Szerzej na ten temat zob. M. Kulik, Przedawnienie karalnosci..., s. 28-29.
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Rzeczywiscie, jak juz sygnalizowano wczesniej, na gruncie prawa karnego
przedawnienie osadzone jest w zupelnie innych realiach i generuje odmienne odczucia
spoteczne niz cywilnoprawne przedawnienie roszczen. Wspomniana etiologia instytucji
przedawnienia w prawie karnym thumaczytaby tez pewne zbieznosci w zakresie argu-
mentacji na rzecz instytucji przedawnienia wystepujace w literaturze cywilistycznej
i karnistycznej (zreszta nawet gdyby abstrahowa¢ od tej etiologii, mozna tu po prostu
upatrywaé podobienstw w wypracowanej sferze argumentacyjnej), cho¢ oczywiscie
w tym ostatnim przypadku doznajg one silnej modyfikacji z uwagi na specyfike tej ma-
terii, wyrazajacej si¢ cho¢by w odwotywaniu si¢ do takich kategorii jak pokuta za czyn,
oddziatywanie prewencyjne, spoteczna szkodliwo$¢ czynu, czy potencjalna poprawa
sprawcy przestgpstwa.

Jesli chodzi o wspomniane podobienstwa w zakresie argumentéw podawanych na
rzecz instytucji przedawnienia w prawie cywilnym i w prawie karnym, przede wszyst-
kim zauwazy¢ nalezy, ze zwraca uwage powolywanie si¢ w literaturze prawniczej w obu
przypadkach na problemy, jakie wigza si¢ z pojawianiem si¢ wraz z uptywem czasu
trudno$ci w sferze dowodowej. Wskazuje si¢, ze po latach od zdarzenia, ktorego prze-
bieg potrzeba ustali¢ w toku postepowania, pojawia si¢ ryzyko braku mozliwosci prawi-
dtowego ustalenia stanu faktycznego, czy wrgcz niemoznosci poczynienia w stosunku
do niego jakichkolwiek stwierdzen, a to z uwagi na brak dostepnych do przeprowadze-
nia dowodow (np. ze wzgledu na $mier¢ $wiadka, jego cigzka chorobe uposledzajaca
sprawno$¢ umystu, zatarcie si¢ $ladow z powodu oddziatywania czynnikdéw atmosfe-
rycznych, czy dzialan podjetych w danym miejscu przez cztowieka itp.) lub utrate po
uplywie czasu ich wartosci jako zrédta ustalenia relewantnych w sprawie okolicznosci
faktycznych (cho¢by zwazywszy na ulotnos$¢ ludzkiej pamigci i niemoznos$¢ odtworze-
nia po wielu latach szczegdotow konkretnych zdarzen). Pochodnym powotywanym
w zwigzku z tym argumentem bywa obawa przed tym, Zze wobec ustalenia stanu faktycz-
nego w sprawie nieodpowiadajacego rzeczywistemu przebiegowi wydarzen, wydawane
orzeczenia sagdowe nie beda adekwatne.

Niewatpliwie podobne jest takze doszukiwanie si¢ funkcji motywacyjnej (czy
nawet, jak chca niektorzy autorzy, dyscyplinujacej) przedawnienia. W konteks$cie cy-
wilnoprawnego przedawnienia roszczen podnosi si¢ bowiem, jak juz wspominano, ze
obowiazywanie norm przewidujacych takie przedawnienie ma motywowaé wierzyciela
do niedoznajacego nadmiernej zwloki dochodzenia przystugujacych mu w stosunku do
innych podmiotow roszczen, a — silnym — czynnikiem pobudzajacym do tego ma by¢
wlasnie wizja utraty mozliwosci skutecznego dochodzenia roszczen po pewnym praw-
nie zakre§lonym czasie, a to wobec przyznania dtuznikowi mozliwosci podniesienia

zarzutu przedawnienia roszczenia. Podobnie w argumentacji na rzecz przedawnienia
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prawnokarnego podnosi sie, iz takze chodzi o motywowanie za jego pomoca, z tym ze
organow $cigania, do podejmowania dziatan z odpowiednig dynamika, bez opieszatosci
i niedbalstwa. Swoistg sankcja, majacg tu oddziatywa¢ motywacyjnie, ma by¢ wilasnie,
wynikajaca z przedawnienia, utrata mozliwosci §cigania i pociggnigcia sprawcy prze-
stepstwa do odpowiedzialnosci.

Ujmujac rzecz z innej perspektywy, dochodzi tu do pigtnowania w majestacie pra-
wa podmiotu, ktoéry nie wykonuje w sposob odpowiednio szybki przystugujacych mu
uprawnien, w jednym przypadku — wierzyciela niedochodzacego wczesniej swoich rosz-
czen, w drugim — organdéw S$cigania, ktore wykazaty opieszatos¢ w $ciganiu i karaniu
Sprawcy przestepstwa.

Pewne podobienstwo typu argumentacji jest dostrzegalne takze i w innym aspek-
cie. Mianowicie w ramach uzasadnien przedawnienia na gruncie prawa karnego podno-
si si¢ migdzy innymi, co juz sygnalizowano, ze ,,w nieSciganiu sprawcy przestgpstwa
miesci si¢ milczaca rezygnacja oskarzyciela ze skargi™**. Podobnie w literaturze prawa
cywilnego niedochodzenie przez wierzyciela przyshugujacego mu roszczenia przez dtuz-
szy czas probuje si¢ niekiedy odczytywac jako milczaca, czy jak chca niektorzy — doro-
zumiang, rezygnacj¢ wierzyciela z realizacji przyshugujacego mu uprawnienia.

Co wigcej, daleko idacej zbiezno$ci w plaszczyznie argumentéw majacych prze-
mawia¢ za przedawnieniem zglaszanych w doktrynie prawa karnego i prawa cywilnego
dopatrzy¢ si¢ mozna takze jesli chodzi o podnoszenie kwestii stabilizacji stosunkéw
prawnych. Ujecie tego argumentu w literaturze cywilistycznej odnoszone bywa jednak
zaréwno do stabilizacji obrotu cywilnoprawnego i stosunkow gospodarczych, jak i sytu-
acji prawnej czy ekonomicznej samego dtuznika (nie bedzie si¢ on juz musiatl liczy¢
z koniecznosciag zaspokojenia roszczenia, ktore stato si¢ wymagalne przed wielu laty).
Podobny tok rozumowania mozna odnalez¢ w karnoprawnych uzasadnieniach przedaw-
nienia. Tam co prawda prima facie nacisk ktadziony jest raczej na stabilizacje sytuacji
zyciowej sprawcy (jako argument majacy przemawiac przeciwko Sciganiu i wymierze-
niu kary po latach od popehienia przestepstwa podaje si¢, jak juz sygnalizowano,
zwlaszcza w ramach tzw. teorii mieszanych materialno-procesowych, powodowanie
w ten sposob wdarcia si¢ w nowe ustabilizowane stosunki, w jakich znalazt si¢ sprawca
i ich zerwanie). Do argumentacji odwotujacej si¢ do tego czynnika mozna tez jak si¢
wydaje zaliczy¢ omoéwione wczesniej (w podrozdziale 2.4.2) stanowisko K. Banasik,
proponujacej uzasadnia¢ przedawnienie wzgledami humanitaryzmu. Autorka ta przeja-
woOw humanitaryzmu upatruje bowiem m.in. w tym, ze mechanizm przedawnienia prze-

ciwdziata sytuacji, w ktorej sprawca przestepstwa do konca swojego zycia musiatby zy¢

360 K. Marszat, Uzasadnienie przedawnienia..., s. 737.
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w niepewnosci. W ramach argumentacji na rzecz przedawnienia w prawie karnym poja-
wiajg si¢ tez jednak silnie zarysowane elementy, ktore mozna zakwalifikowaé jako od-
noszace si¢ do stabilizacji ogolnospolecznej sytuacji. Tu przede wszystkim wskazaé
nalezy na typ argumentacji podnoszonej w ramach takich teorii majacych uzasadniac¢
przedawnienie prawnokarne, opartych na elementach prawa procesowego, jak teoria
opieszalosci oskarzyciela i teoria oparta na rezygnacji ze skargi. Cho¢ w ich ramach
podaje si¢ odmienne uzasadnienie, to w rezultacie wywodzi si¢ na ich gruncie zasadnos¢
wylaczenia mozliwosci podejmowania przez aparat wladzy publicznej dziatan zmierza-
jacych do Scigania czy wykonania kary w stosunku do sprawcy przestepstwa. Po upty-
wie okre$lonego czasu nie bedzie wigc mozliwe podejmowanie wobec niego zadnych
zmierzajacych ku temu krokéw, co musi by¢ respektowane przez organy witadzy pu-
blicznej i 0got spoteczenstwa.

Oczywi$cie pewna grupa argumentéw podnoszonych jako majace przemawiac za
przedawnieniem w prawie karnym nacechowana jest czynnikami specyficznymi dla
prawa karnego i dlatego tez niekorespondujgcymi bezposrednio z uzasadnieniami
przedawnienia w literaturze cywilistycznej. Takiej swoistej prawnokarnej argumentacji
upatrywaé mozna cho¢by na gruncie omawianej juz teorii pokuty czy teorii poprawy,
wywodow odwotujacych si¢ do uchylenia spotecznej szkodliwo$ci czynu czy do wzgle-
dow prewencji generalnej w kontekscie celow kary. Niemniej wydaje si¢, Ze nie sposob
postawic tu nieprzekraczalnej linii demarkacyjnej, poniewaz nawet w zestawieniu z tak
znamiennymi dla prawa karnego typami argumentacji doszukaé si¢ mozna niekiedy
pewnych podobienstw w stosunku do poszczegoélnych wzgledow podnoszonych na rzecz
instytucji przedawnienia w prawie cywilnym. Przyktadowo pewnego odpowiednika
karnoprawnej argumentacji, odwotujacej si¢ do zaniku ogoélnoprewencyjnego oddziaty-
wania wymierzenia i wykonania kary wobec sprawcy po wielu latach od chwili popet-
nienia przez niego czynu zabronionego, z uwagi na zacieranie si¢ wspomnienia o prze-
stepstwie w pamieci ludzkiej*®! (co notabene stusznie bywa zresztg kwestionowane),
doszukiwac¢ si¢ mozna w pogladach tych przedstawicieli doktryny prawa cywilnego,
ktorzy podnosza, ze istnienie instytucji przedawnienia sprzyja ksztattowaniu prawo-
rzadnych postaw w spoleczenstwie. W tym ostatnim zakresie warto przywotaé opisy-
wane juz szerzej poglady, w mysl ktorych podnosi sie, ze jedynie bezzwtoczne docho-
dzenie wymagalnych roszczen stanowi sygnat, iz zwalczane jest kazde niewykonanie
zobowigzania i kazde naruszenie czyich$ praw, co ma w rezultacie utrwali¢ w spote-
czenstwie przekonanie, ze wszyscy powinni wykonywac¢ wszelkie cigzace na nich zgod-

nie z prawem obowiazki, gdyz w przeciwnym razie uprawniony podejmie odpowiednie

31 A co stanowi wyrazny, cho¢ czesto nieuswiadamiany, przejaw podejscia do prawa przez pryzmat
teorii realizmu prawniczego, zwlaszcza psychologizmu (o czym byla szerzej mowa w podrozdziale 1.3.2).
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dziatania po to, by uzyska¢ zaspokojenie przystugujacego mu roszczenia za pomocag
srodkdéw przymusu, na skorzystanie z ktorych pozwala mu obowigzujace prawo. Kta-
dzie si¢ tu nacisk na ksztaltowanie w spoteczenstwie przekonania co do realnego obo-
wigzywania przepisow prawa w zyciu codziennym i wzmocnienie zasady praworzad-
no$ci. Mozna wigc wywnioskowaé, ze przedstawiciele doktryny prawa cywilnego
wyrazajacy takie stanowisko zaktadaja, ze dochodzenie roszczen po wielu latach od
postawienia ich w stan wymagalno$ci nie bedzie sprzyjalo osigganiu takich rezultatow
w kontekscie ksztattowania §wiadomosci spotecznej i okreslonych postaw, preferowa-
nych ze wskazanego powyzej punktu widzenia. Stanowi to wiec zblizony typ argumen-
tacji w stosunku do tej powolywanej w prawie karnym, a odwotlujacej si¢ do zaniku
ogolnoprewencyjnego oddziatywania znacznie oddalonego od momentu popetnienia
przestgpstwa wymierzenia i wykonania kary (cho¢ jak wykazywano w toku wczeséniej-
szych wywodow, z ocena taka nie zgadzaja si¢ wszyscy przedstawiciele doktryny prawa
karnego).

Warto takze zwrdci¢ uwagg, ze procz zasadniczego ,,zapozyczenia” przez karni-
stow z doktryny cywilistycznej pewnej warstwy argumentacyjnej majacej przemawiac
na rzecz przedawnienia (na co zresztg wprost wskazuje si¢ w literaturze prawa karnego,
0 czym juz wspominano), oraz pewnej sfery uzasadnien przedawnienia w prawie kar-
nym o charakterze (wzglednie) autonomicznym, wynikajacym ze specyfiki tej gatezi
prawa i jej celow, zauwazalne jest takze, cho¢ w niewielkiej skali, oddzialywanie argu-
mentacji stosowanej na gruncie prawa karnego na formutowanie uzasadnien przedaw-
nienia w literaturze prawa cywilnego. To ostatnie zjawisko przejawia si¢ przede wszyst-
kim w tych pogladach, ktére w zamknigciu wierzycielowi mozliwo$ci skutecznego
dochodzenia przystugujacych mu roszczen po uptywie dtuzszego czasu (w sensie moz-
liwosci podniesienia przez dtuznika zarzutu przedawnienia) upatruja ,,kary” dla wierzy-
ciela za jego ,,wing” majaca tu jakoby polega¢ na nadmiernym zwlekaniu z realizacja
przystugujacego mu uprawnienia.

Na tym tle podkreslenia wymaga, Ze, jak juz to zreszta zostato szczegdtowo przed-
stawione powyzej, w istocie klasyczne teorie podawane w literaturze prawa karnego dla
uzasadnienia przedawnienia (takie jak teorie: pozaprawne, trudno$ci dowodowych,
opieszalosci oskarzyciela, rezygnacji ze skargi, pokuty, zacierania si¢ wspomnienia
o przestgpstwie, zaniku oddzialywania prewencyjnego, poprawy, uchylenia spolecznej
szkodliwos$ci czynu i rézne ich kombinacje pojawiajace si¢ w ramach teorii mieszanych)
zostaly zanegowane. Podaje si¢ bowiem caly szereg wzgledow podwazajacych site ar-
gumentow stojacych za kazda z tych koncepcji. Nawet autorzy opowiadajacy si¢ za
przyznaniem przewodniej roli okre§lonej argumentacji przyznaja, ze ma ona jedynie

wzgledng site oddziatlywania i jej akceptacja stanowi wyraz pewnego kompromisu.
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Trudno jednak zaakceptowac podejscie, w ramach ktorego dochodzi do opowiedzenia
si¢ za zasadno$cig okreslonego uzasadnienia przedawnienia pomimo pelnej (wyraznie
zreszta wyartykutowanej) §wiadomosci, ze istnieja silne wzgledy przemawiajace prze-
ciwko mozliwosci uznania adekwatnosci tego uzasadnienia. Jak si¢ jednak wydaje, na
tle przeprowadzonych wcze$niej rozwazan, mozna dopatrzy¢ si¢ jednego watku przyta-
czanego w ramach prob uzasadnien przedawnienia w prawie karnym, w stosunku do
ktorego nie zostat w literaturze przedmiotu zgtoszony skuteczny kontrargument. Chodzi
mianowicie o podawany niekiedy w ramach teorii mieszanych wzglad na to, ze dokony-
wane po latach ukaranie i wykonanie kary powodowatoby zburzenie ustabilizowanych
relacji, w jakich w danym momencie juz znajduje si¢ sprawca przestgpstwa. Nie chodzi
jednak o te teorie, ktore probuja tworzy¢ z tego wartos¢ jakos podbudowang aksjologicz-
nie, np. prawem do prywatno$ci sprawcy przestepstwa, bo tu nie sposob nie zgodzi¢ sig
z argumentem, w mysl ktorego brak racjonalnych przyczyn ku temu, czemu ochrona
ofiary przestepstwa mialaby ustgpowac przed ochrong jego sprawcy, zwtaszcza w kon-
tekscie tego, ze §ciganie tego ostatniego stanowi przejaw uzasadnionej ingerencji w jego
prawo do prywatnosci, podczas gdy popelione przez niego przestgpstwo byto nieuza-
sadniong ingerencjag w prywatnos$¢ pokrzywdzonego, potaczona z atakiem na prawnie
chronione dobro tego ostatniego*®2. Chodzi tu raczej o uzyskanie pewnosci co do sytu-
acji z prawnego punktu widzenia w wyniku zadziatania przedawnienia w ten sposob, ze
sprawca przestgpstwa uzyskuje pewnosé, iz za dany czyn juz nie bedzie mogt zostaé
pociagniety do odpowiedzialnosci karnej; pewnos¢ ta ma zreszta wickszy zakres odnie-
sienia, bo dotyczy tez swiadomosci dotyczacej tego aspektu ze strony innych osob (np.
bliskich), a takze organow S$cigania. Generalnie przedawnienie powinno by¢ respekto-
wane przez wszelkie podmioty trzecie. Uzyskanie tej pewnos$ci co do sytuacji prawnej
w wyniku przedawnienia karalno$ci czy przedawnienia wykonania kary jest niezaprze-
czalne, oczywiscie potraktowane jako czynnik samoistny. Jakiekolwiek bowiem jej wi-
ktanie w aspekty aksjologiczne, jak juz wskazane powyzej prawo do prywatnosci, czy
cho¢by wzgledy prewencji indywidualnej lub generalnej moze juz generowacé, stuszne
zreszty, kontrargumenty (jak to zostato wykazane powyzej).

Czynnik ten, to znaczy uzyskania stanu pewnosci co do sytuacji prawnej, jej wy-
jasnienia i uporzadkowania, pojawia si¢ takze wsrod uzasadnien przedawnienia w pra-
wie cywilnym i réwniez, jak wskazano w toku wcze$niejszych wywodow w tym roz-
dziale — jest jedynym, w stosunku do ktorego nie podniesiono w literaturze przedmiotu
skutecznego kontrargumentu (tzn. nie dokonano jego catkowitego zanegowania, cho¢
pewne wzgledy przeciwko niemu tez mogg by¢ podnoszone). Oczywiscie chodzi tu

32 M. Kulik, Przedawnienie karalnosci...,s. 71-72.
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o uzasadnienie przedawnienia w takim wtasnie ujeciu, a wiec odgrywania przez nie roli
mechanizmu prowadzacego do osiggni¢cia stanu pewnosci co do sytuacji prawnej, a juz
nie argumentu upatrujagcego ratio przedawnienia roszczen w uzyskaniu stabilizacji
i rownowagi w ramach stosunkow prawnych sensie ekonomicznym, jak bowiem stusz-
nie wskazat P. Sobolewski, przedawnienie roszczen nie pozwala osiggna¢ takiego rezul-
tatu, a wrecz moze prowadzi¢ do skutkow przeciwnych (pozostawiajac cigzar ekono-
miczny szkody na barkach poszkodowanego, pogarszajac sytuacje jego rodziny oraz
wierzycieli itp.)*®*. Nie wydaje si¢ przy tym jednak w tym kontekscie do konca zasadne
zastrzezenie tego autora, ze: ,,(...) nad stabilizacyjng funkcjg przedawnienia mozemy si¢
zastanawia¢ w odniesieniu do terminu a tempore scientiae, dhuznik nie powinien bo-
wiem w nieskonczono$¢ trwa¢ w niepewnos$ci. Trudno uzasadnic jednak funkcjg stabili-
zacyjna termin a tempore facti liczony od dnia zdarzenia, bez wzgledu na chwile po-
wstania szkody’3%*. Takze bowiem i w tym ostatnim przypadku przedawnienie odgrywa
role w uzyskiwaniu pewnosci co do sytuacji prawnej (np. art. 442! § 2 zd. 2 k.c.), umoz-
liwiajac podniesienie zarzutu przedawnienia.

Wobec powyzszego pojawia si¢ pytanie, czy moze zatem argument, w mysl kto-
rego przedawnienie stuzy uzyskaniu pewnosci co do sytuacji prawnej danego podmiotu,
stanowi element lgczacy instytucje przedawnienia we wszystkich galeziach prawa
w warstwie jej uzasadniania. Nie zostat on bowiem skutecznie zanegowany w doktrynie
prawa cywilnego. Mozna go rowniez wyprowadzi¢ na tle argumentacji podnoszonych
w literaturze karnoprawne;.

Zauwazy¢ nalezy, ze nie wszgdzie jednak w literaturze przedmiotu czyniona jest
taka metarefleksja co do zasadnos$ci uzasadnien powotywanych dla instytucji przedaw-
nienia, jak ma to miejsce w prawie cywilnym czy karnym. Przyktadowo, jak wskazy-
wano powyzej, w literaturze prawa pracy w wigkszosci publikacji jako podstawowe
(i niekiedy jedyne) podaje si¢ uzasadnienie przedawnienia odwolujace si¢ do elimino-
wania niepewnosci w stosunkach prawnych, co jest motywem zbieznym z wyprowa-
dzonym powyzej na tle uzasadnien wskazywanych dla uzasadnienia przedawnienia
w prawie cywilnym. Wniosku tego nie zaburza fakt, ze, tak jak wskazywano w toku
wezesniejszych rozwazan, niektorzy przedstawiciele doktryny prawa pracy podajg bar-
dziej rozbudowane katalogi uzasadnien instytucji przedawnienia, w istocie bowiem te
uzasadnienia stanowig kalke argumentacji przytaczanej na rzecz przedawnienia w lite-
raturze cywilistycznej (co zresztg autorzy ci z reguty wprost przyznajg). Skoro wigc nie
jest w stosunku do tych uzasadnien czyniona przez tych autorow analiza krytyczna (co

363 Zob. omawiane juz w tym rozdziale stanowisko P. Sobolewskiego (P. Sobolewski [w:] P. Sobolew-
ski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczen..., s. 28-30).
364 1bidem, s. 30.
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najwyzej niektorzy z nich rozwazaja jedynie wptyw funkcji prawa pracy juz na ksztatt
konkretnych norm prawnych dotyczacych przedawnienia w ramach prawa pracy), to
przy identyczno$ci uzasadnien przedawnienia z tymi podawanymi w literaturze cywi-
listycznej, mozna odnie$¢ do nich kontrargumenty zawarte w tej ostatniej, jak i dodat-
kowe poczynione w toku wczesniejszych wywodoéw w tym rozdziale.

Podobnie sytuacja zdaje si¢ przedstawia¢ na tle literatury prawniczej dotyczacej
prawa podatkowego, gdzie jako zasadnicze motywy majace przemawiac za przedawnie-
niem podaje si¢ wiasnie ochrone pewnosci i stabilnosci obrotu prawnego. Niekiedy,
cho¢ w bardzo waskim zakresie, powolywane sg i inne czynniki, np. rola motywujaca
przedawnienia. Poniewaz jednak te inne powotywane uzasadnienia, jak zresztg wyraz-
nie jest to wskazywane w literaturze przedmiotu, zaczerpywane sg z doktryny cywilno-
prawnej, to wydaje si¢, ze mozna przeciwko nim (podobnie jak uczyniono to powyzej
w stosunku do uzasadnien przedawnienia w prawie pracy zaczerpywanych rowniez
z doktryny prawa cywilnego) powota¢ argumenty zblizone do tych, jakie zgloszono
wczesniej jako podwazajace zasadno$¢ poszczegolnych uzasadnien przedawnienia na
gruncie prawa cywilnego, oczywiscie przy uwzglednieniu modyfikacji zwigzanych ze
specyfika materii podatkowej. Co za tym idzie, jedynie w stosunku do wzgledu na uzy-
skanie pewnosci co do sytuacji prawnej (jej wyjasnienia, uporzadkowania) za pomocag
przedawnienia nie da si¢ tu zglosi¢ kontrargumentu, a wlasciwie — $cislej rzecz ujmujac
— do wzgledu na uzyskanie pewnosci co do sytuacji prawnej danego podmiotu (gdyz, jak
wspomniano powyzej, niekoniecznie zasadnie jest tu mowié o stabilizacji stosunkow
prawnych w wyniku przedawnienia, zwtaszcza w aspekcie ekonomicznym).

W tym kontek$cie warto zauwazy¢, ze w literaturze przedmiotu poczyniono re-
fleksje, odnoszac ja szeroko do ,,w zasadzie kazdej galezi systemu prawa”, iz celem
przedawnienia ,jest zazwyczaj uporzadkowanie stosunkéw prawnych, dla ktérych
uptyw czasu ma istotne znaczenie jako element ksztattujacy ich forme i istote™%. Szko-
da jednak, Zze mysl ta nie zostata w ogole rozwinigta, uzasadniona ani poparta jakimikol-
wiek odwotaniami do przepisow, doktryny czy orzecznictwa, wobec czego trudno ja
uznaé za wypracowany poglad badawczy; stanowi raczej odczucie autora mysl t¢ wyra-
zajacego. Inna rzecz, czy stwierdzenie to pozostaje bardzo odlegle od konkluzji wynika-
jacych z powyzszych analiz dotyczacych uzasadnien instytucji przedawnienia na grun-
cie poszczegolnych gatezi prawa. Trudno co prawda dociec, co doktadnie autor miat na
mysli piszac o ,,porzadkowaniu stosunkoéw prawnych”, ale wydaje sig, ze mozna tu za-
sadnie upatrywac bliskich zwiazkéw z tym, co wyptywa z niniejszych rozwazan, a mia-

nowicie, ze z reguly w wyniku przedawnienia dochodzi do zakonczenia pewnego stanu

365 R. Kubacki, Przedawnienie w prawie podatkowym..., s. 22.
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trwajacego dtuzszy czas (w ktorym np. wierzyciel moze skutecznie pozwaé dtuznika,
mozliwe jest $ciganie sprawcy przestepstwa lub wykonanie wymierzonej mu kary, gdy
na podatnika moze zosta¢ natozony obowigzek zaptaty podatku itp.) i osiggni¢cia stanu
pewnosci co do sytuacji prawnej, zarowno w wymiarze jednostkowym (np. podatnik
wie, ze danego podatku juz nie bedzie musial zaptaci¢), jak i spotecznym (sytuacja jest
jasna i pewna dla wszystkich uczestnikow obrotu).

Podsumowujac, zwazy¢ nalezy, ze instytucja przedawnienia jak rzadko ktora
wzbudza daleko idgce i niegasngce pomimo pogiebionej dyskusji kontrowersje. Nie wy-
daje si¢, aby mogly one zosta¢ wygaszone, poniewaz przedawnienie budzi wiele zastrze-
zen natury moralnej, a tu sita perswazyjnego oddziatywania argumentacji jest z gory
ograniczona. Jak wykazano powyzej, opoér w stosunku do przyjmowania zasadnos$ci
przedawnienia wykazuje zréznicowany stopien w zaleznosci od tego, o przedawnieniu
czego, a wigc na gruncie jakiej galezi prawa, mowimy. Tam, gdzie opor ten jest najsil-
niejszy, doktryna wypracowuje najwigkszg liczbe argumentow majacych przekona¢ do
tej instytucji. Powyzsze rozwazania wykazuja, ze potrzeba takiego przekonywania uwi-
dacznia si¢ w najwyzszym stopniu na gruncie prawa cywilnego oraz prawa karnego,
gdzie mamy do czynienia z bardzo rozbudowanymi katalogami wzgledow powotywa-
nych dla uzasadnienia obowigzywania norm prawnych przewidujacych przedawnienie.
Co wigcej, nawet w toku dysput prawniczych nieraz zasadno$¢ istnienia przedawnienia
jest w ogoéle kontestowana; przykladowo w aktualnej literaturze prawnokarnej podnosi
si¢, ze istnienie instytucji przedawnienia sprzyja najwigkszemu ztu, mianowicie pod-
trzymywaniu poczucia bezkarno$ci’*®®, a tezom o tym, ze ,,przedawnienie (...) jest insty-
tucjg powszechnie znang i przyjeta przez prawie wszystkie wspdtczesne ustawodaw-
stwa’%, przeciwstawia si¢ wskazanie braku przedawnienia w panstwach nalezacych do
systemu common law?¢®,

W takim stanie rzeczy powyzej, w tym rozdziale, przeprowadzone zostaty pogte-
bione badania uzasadnien podawanych w literaturze prawa cywilnego, majacych ttuma-
czy¢ uleganie przedawnieniu roszczen majatkowych, a nastgpnie poszczegodlne argu-
menty poddane zostaty krytycznej analizie. Wykazata ona stabos¢ tych uzasadnien, gdyz
wlasciwie w stosunku do kazdego z nich mozna zglosi¢ przekonujace kontrargumenty.
W pewnym zakresie ostat si¢ jedynie wzglad na to, Ze w istocie przedawnienie prowadzi

do rezultatu w postaci osiggnig¢cia stanu pewnosci co do sytuacji prawne;j.

3% E, Bienkowska [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, red. G. Rejman, Warszawa 1999,
s. 1293.
367 K. Marszal, Przedawnienie.. ., s. 50.
38 K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym..., s. 96; M. Kulik, Przedawnienie karalnosci...,

s. 30.
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Aby uzyska¢ szersze spektrum rozwazan, poddano analizie takze argumentacje
podawang na rzecz instytucji przedawnienia w innych galeziach prawa. W analizowa-
nych przypadkach rowniez ten wzglad zdawat si¢ by¢ przyjmowany, poniewaz on przede
wszystkim byt powotywany w literaturze przedmiotu, np. w prawie pracy czy podatko-
wym, a pozostate podnoszone tam argumenty, stanowigce w istocie odpowiedniki uza-
sadnien przedawnienia podawanych w prawie cywilnym mogg zosta¢ skutecznie zane-
gowane poprzez odwotanie si¢ do kontrargumentéw przeciwstawionych im w toku
krytycznej analizy uzasadnien przedawnienia w prawie cywilnym. Wzglad na uzyskiwa-
nie pewnosci co do sytuacji prawnej da si¢ tez wyprowadzi¢ jako argument na rzecz
przedawnienia na gruncie prawa karnego, gdyz, jak powyzej wskazano, jedynie on
w istocie ostaje si¢ wobec stusznych zarzutéw krytycznych zgtaszanych przez przedsta-
wicieli doktryny w stosunku do poszczegdlnych teorii majacych uzasadniaé przedaw-
nienie karalnosci i przedawnienie wykonania kary (pomingé¢ bowiem nalezy te glosy,
ktore pomimo krytyki zgtaszanej w stosunku do poszczegdlnych takich teorii, ostatecz-
nie ,,w drodze kompromisu” akceptuja niektore z nich, pomimo ich wzglednej czy wregcz
znikomej sity przekonywania).

Przeprowadzone analizy argumentéw powotywanych dla uzasadnienia przedaw-
nienia w poszczegdlnych gateziach prawa wykazaly wiec daleko idace podobienstwa,
czy wrecz zbiezno$¢ argumentacji powotywanej w tym zakresie (oczywiscie z odpo-
wiednim nacechowaniem w stosunku do rozwigzan prawnych i zasad znamiennych dla
danej gatezi prawa), ktdra zresztg nie jest przypadkowa, wielu autorow bowiem, piszac
o uzasadnieniu przedawnienia w prawie karnym, pracy czy podatkowym, wskazuje
wprost, ze czerpie w tym zakresie z dorobku doktryny prawa cywilnego, ewentualnie
dostosowujgc dang argumentacj¢ do kontekstu dziedziny prawa, o ktorej traktuja jego
rozwazania’®. Niemal wszystkie powolywane argumenty poddane zostaty jednak kryty-
ce; nie majg one sity przekonywania wobec mozliwosci ich zanegowania. Jak wspo-
mniano powyzej wlasciwie jeden tylko element argumentacji na rzecz instytucji przedaw-
nienia, wspolny dla wszystkich analizowanych gatezi prawa, nie zostat jak si¢ wydaje
obalony zadnym kontrargumentem; chodzi oczywiscie o osigganie dzigki przedawnie-
niu stanu pewnosci co do sytuacji prawnej danego podmiotu.

Odnoszac te konstatacje do rozwazan poczynionych wcze$niej w niniejszym roz-
dziale, trzeba jednak zwazy¢, ze wszelkie argumenty majace ukazywac pozytywne skut-
ki oddziatywania przedawnienia — zarowno w aspekcie indywidualnym, jak ogdlnospo-

fecznym, i stanowi¢ przez to uzasadnienie przekonujace co do jego obowigzywania, to

3% Na co wskazywano w toku wywoddw dotyczacych uzasadnien przedawnienia na gruncie doktryny
wskazanych galezi prawa; w tym miejscu wigc jedynie tytutem przyktadu mozna poda¢, ze zabieg taki czy-
ni i go wprost ujawnia np.: T. Zielinski, Przedawnienie i terminy zawite. .., s. 251-252).
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tak naprawde przejawy artykutowania funkcji zaktadanych instytucji przedawnienia,
formulowane sitg rzeczy w sposob mniej lub bardziej uswiadamiany w stosunku do
obecnie obowigzujacych rozwigzan, pod adresem aktualnego ustawodawcy®”°. Wymu-
sza to zreszta sytuacja, w ktorej nie odbywa si¢ debata nad wprowadzeniem okreslonej
instytucji do kodeksu cywilnego, lecz thumaczenie stanu zastanego, to jest obowigzywa-
nia tej instytucji w tymze kodeksie. Tlumaczenie to jest konieczne, poniewaz budzi ona
daleko idace zastrzezenia. Implikuje to powstanie pytania, czy wskazywanie pozytyw-
nych efektow, jakie zdaniem poszczegdlnych autorow wywiera obowigzywanie unor-
mowan przewidujacych przedawnienie (co ma uzasadnia¢ jego funkcjonowanie) stano-
wi jednoczesnie wyraz funkcji rzeczywiscie przez nie realizowanych, a wiec, czy jego
obowigzywanie niesie ze sobg wystepowanie wskazanych efektéw, naswietlanych w li-
teraturze przedmiotu jako pozytywne i pozadane stany rzeczy. Jak juz wskazywano, do-
konanie oceny, czy rzeczywiscie tak jest, niezbedne bytyby rzetelne, poglebione badania
empiryczne (np. pod katem bodzcow, jakie oddziatuja na dang osobe¢ — wierzyciela, de-
terminujac to, czy dochodzi ona jakiej$ przystugujacej jej wierzytelnosci i w jakim ter-
minie to czyni). Na chwilg¢ obecng tego typu badania dotyczace stricte przedawnienia nie
zostaty przeprowadzone; przy tym, jak juz wskazywano, prawdopodobnie nie da si¢ ich
w ogole przeprowadzi¢ z uwagi na zbyt duza liczbg czynnikow, ktore musiatyby tu by¢
uwzglednione, i duza komponente czynnikow trudnych do uchwycenia, czy w ogole
niepoddajacych si¢ badaniom z uwagi na swojg istote. Nie umniejsza to jednak tego, ze
w zasadzie i tak w stosunku do przytaczanych w literaturze przedmiotu argumentow
majacych stanowi¢ uzasadnienie przedawnienia poprzez ukazywanie pozytywnych
skutkdéw jego obowigzywania, da si¢ przytoczy¢ wiele okolicznosci (czy to wynikaja-
cych z obowigzywania innych okreslonych unormowan w systemie prawnym, czy ze
wzgledu na wskazania logiki, do§wiadczenia zyciowego, odwotania si¢ do réznych
czynnikdéw oddziatujacych na ludzkie zachowania itd.), ktoére podwazaja site przekony-
wania tychze argumentow, czy wrecz obalajg je calkowicie (okolicznos$ci te zostaty
szczegdlowo podniesione we wezesniejszych rozwazaniach w niniejszym rozdziale, czy
to w oparciu o rozwazania wlasne, czy tez z powotaniem si¢ na zastrzezenia juz zgtoszo-
ne w literaturze prawniczej w stosunku do poszczegoélnych doktrynalnych uzasadnien
instytucji przedawnienia; te ostatnie zwlaszcza w zakresie prawa karnego). Jak wywie-
dziono powyzej, wlasciwie na gruncie uzasadnien przedawnienia w réznych analizowa-

nych pod tym katem galteziach prawa, nie doszto do skutecznego obalenia (przynajmnie;j

37 Tnna rzecz, ze wniosek pltynacy z niniejszych rozwazan, upatrujacy idei przedawnienia w zapewnia-
niu przez nie stanu pewnosci co do sytuacji prawnej zdaje si¢ wlasciwie zbiega¢ z zalozeniami, jakie praw-
dopodobnie legly historycznoprawnie u podstaw wprowadzenia instytucji przedawnienia, a ktore probowa-
no odkodowac pomimo ubogich zrodel w tym zakresie.
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w catosci) za pomocg argumentdéw polemicznych podnoszonych zaréwno w literaturze
przedmiotu, jak i przeprowadzonych w niniejszej ksigzce rozwazaniach, jednego tylko
sposrod wszystkich poddanych ocenie uzasadnien wspomnianej instytucji — mianowicie
argumentu odwotujacego si¢ do uzyskiwania dzigki przedawnieniu pewnosci co do sy-
tuacji prawnej (W tym sensie, ze np. dana osoba juz nie bedzie $cigana za okreslone
przestepstwo, podatek nie begdzie §ciagany itp.). Jak si¢ wydaje skutek ten wystepuje
W sposob niezaprzeczalny tam, gdzie w wyniku przedawnienia zobowigzanie wygasa
(jak np. w prawie podatkowym) badz gdy przedawnienie uwzgledniane jest z urzedu,
bez mozliwosci uniknigcia jego uwzglednienia z powotaniem si¢ np. na naduzycie prawa
(jak w przypadku prawa karnego). Problem begdzie si¢ juz jednak pojawiat tam, gdzie
istnienie instytucji przedawnienia niekoniecznie bedzie prowadzito do uzyskania pew-
nosci co do sytuacji prawnej danego podmiotu, poniewaz pewnosci takiej z punktu wi-
dzenia 0sob trzecich nie uzyskuje si¢ wobec samego faktu uptywu przedawnienia, gdyz
nie ma jeszcze pewnosci, ze w razie ewentualnego pozwania dhuznik skorzysta z tej
okolicznosci 1 zarzut przedawnienia podniesie, a nawet jesli podniesie (co czyni zazwy-
czaj), to nadal nie ma pewnosci, czy druga strona nie powola si¢ na to, iz podniesienie
tego zarzutu stanowi naduzycie prawa i za takie nie zostanie ono uznane przez sad, co
sprawi, ze pomimo przedawnienia roszczenia powoOdztwo zostanie uwzglgdnione,
a $wiadczenie zasadzone. Na aspekt ten stusznie w konteks$cie prawa pracy zwrocit kie-
dys uwage T. Zielinski, wskazujac, ze sposrod instytucji dawnosci pewnos¢ prawng
gwarantujg raczej terminy zawite, a juz w mniejszym stopniu przedawnienie, bowiem
w przypadku tego ostatniego pewno$¢ t¢ w znacznym stopniu podwazaja przepisy, na
mocy ktorych organ rozpoznajacy spér moze uchybiony termin do dochodzenia danych
roszczen przywroci¢ badz nie uwzglednié tego, ze mingt termin przedawnienia, z powo-
faniem si¢ na to, ze opdznienie nie jest nadmierne, a znajduje przy tym usprawiedliwie-
nie w wyjatkowych okolicznoéciach®”!. W tym kontekscie warto zwroci¢ uwagg, ze na
gruncie prawa pracy w ogole de lege lata toczy sig spor o to, czy przedawnienie w spo-
rach o roszczenia ze stosunku pracy jest przez sad uwzgledniane z urzgdu czy na zarzut
(cho¢ w doktrynie wydaje si¢ dominowac¢ to ostatnie zapatrywanie; zagadnienie to zo-
stanie szerzej poruszone w Rozdziale IX); ponadto dominujacy poglad doktryny i orzecz-
nictwo dopuszczaja mozliwo$¢ nieuwzglednienia przedawnienia w oparciu o art. 8 k.p.
(o czym tez bedzie jeszcze szerzej mowa). Podobny problem wystepuje w przypadku
cywilnoprawnego przedawnienia roszczen, to znaczy tu co prawda nie ma watpliwosci,
ze de lege lata przedawnienie moze zosta¢ uwzglednione przez sad tylko w razie zglo-

szenia stosownego zarzutu przez stron¢ (wobec brzmienia art. 117 § 2 k.c.), to jednak

31T, Zielinski, Pewnosé prawna w stosunkach pracy, St. Praw. 1988, z. 3, s. 27.
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druga strona — dochodzaca danego roszczenia moze podnies¢, ze w danym przypadku
podniesienie zarzutu przedawnienia stanowi naduzycie prawa (art. 5 k.c.) i do oceny tej
— w razie gdy uzasadniaja jg okolicznosci konkretnej sprawy — sad moze si¢ przychyli¢,
zasadzajac przedawnione roszczenie. Tak uksztattowana jest linia orzecznicza, akcepto-
wana przez wigkszo$¢ (aczkolwiek nie przez wszystkich) przedstawicieli doktryny. Wo-
bec powyzszego warto zatem si¢ jej przyjrze¢ blizej (co zostanie poczynione w rozwa-
zaniach dotyczacych tych zagadnien w ostatnim podrozdziale 8.2.3.3 i 8.2.3.4), w tym
przez pryzmat oceny jej adekwatnos$ci, zwlaszcza ze takie jak obowigzujace obecnie
w kodeksie cywilnym uksztaltowanie sytuacji po uptywie terminu przedawnienia (gdzie
niepewnos$¢ trwa nadal, wierzyciel nie wie, czy dtuznik podniesie zarzut przedawnienia,
a dluznik nie wie, czy jak zarzut ten podniesie, to czy zostanie on uwzgledniony czy tez
nie — poprzez zastosowanie art. 5 k.c.) godzi w — jak wynika z wcze$niejszych rozwazan
— zasadniczg 1 wlasciwie jedyng niepodlegajaca zanegowaniu z innych przyczyn niz
wlasnie ta wskazywana — ide¢ uzasadniajagcg w ogole istnienie przedawnienia, a wigc
uzyskiwanie dzigki niemu pewnosci co do sytuacji prawnej. Dochodzi wigc do dosé
kuriozalnej sytuacji, gdzie jedyna wytaniajgca si¢ jako zasadna (bo nieulegajaca sile
kontrargumentoéw) idea — funkcja zaktadana dla przedawnienia przedawnienia w litera-
turze przedmiotu w postaci uzyskiwania dzigki niemu stanu pewnosci co do sytuacji
prawnej — ewidentnie nie jest, bo nie moze by¢, realizowana na tle obecnie obowigzuja-
cej konstrukceji przepisow kodeksu cywilnego (ze wskazanych wezesniej wzgledow). Do
ustalenia tego nie trzeba zadnych badan empirycznych — wyklucza mozliwo$¢ jej reali-
zacji ewidentnie i juz na pierwszy rzut oka opisany powyzej stan niepewno$ci powstaja-
cy po uplywie terminu przedawnienia. Realizacji idei osiagania pewnosci co do sytuacji
prawnej stuza natomiast, patrzac przez ten pryzmat, ewidentnie lepiej rozwigzania pra-
wa podatkowego czy karnego. Idac za ich przyktadem nalezatoby dojs¢ do konkluzji, ze
przyjecie takze w kodeksie cywilnym wygasania roszczenia wraz z uptywem terminu
przedawnienia (i oczywiscie uwzgledniania tego przez sad z urzedu) lub przynajmnie;j
uwzgledniania uptywu przedawnienia z urzedu bez dopuszczania mozliwosci czynienia
od tego wyjatkoéw (typu dawnego art. 117 § 3 k.c.), powodowaloby uzyskanie zgodnosci
zaktadanej idei przedawnienia z ideg rzeczywiscie realizowang na gruncie przepisow
kodeksu cywilnego dotyczacych przedawnienia.
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Zakres dziatania instytucji przedawnienia wedtug
Kodeksu cywilnego (przedmiot przedawnienia)

3.1. Przedmiot przedawnienia w ujeciu doktryny i orzecznictwa
na tle art. 117 8 1 Kodeksu cywilnego. Przedawnienie cywilno-
prawnych roszczen majatkowych jako reguta

Okreslenie przedmiotu przedawnienia, a wigc ujmujac rzecz bardziej obrazowo
— wskazanie tego, co ulega przedawnieniu, nalezy niewatpliwie do kompetencji ustawo-
dawcy. W aktualnie obowigzujacym stanie prawnym czyni on to w art. 117 § 1 k.c. Prze-
pis ten stanowi, ze, z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia
majatkowe ulegaja przedawnieniu.

Teoretycznie przytoczony przepis daje r6zne mozliwosci interpretacyjne odno-
$nie do okreslenia przedmiotu przedawnienia. Z uwagi bowiem na to, ze unormowanie
to nie stanowi o tym, iz ,,tylko”, ,,jedynie” czy ,,wylacznie” roszczenia majatkowe ule-
gajg przedawnieniu, mozna by mniemac, ze dopuszczalne jest tez przedawnienie doty-
czgce czego innego niz roszczenia majatkowego. W takim przypadku odpadatyby pod-
noszone niekiedy w literaturze przedmiotu zarzuty, w mys$l ktorych np. ustawodawca
W sposob btedny i mylacy sformutowat art. 220 k.c., stanowigc, ze roszczenie o zniesie-
nie wspotwlasnos$ci nie ulega przedawnieniu, bowiem w istocie przepis ten nie byt po-
trzebny, gdyz wylaczenie przedawnienia wynika z tego, iz nie jest to w istocie roszcze-
nie, lecz uprawnienie prawnoksztaltujace, czy wiazka pewnych uprawnien, w ramach
ktorej to jedno dominuje’’. Moglby bowiem wchodzi¢ w gre inny niz roszczenie przed-
miot przedawnienia, zwlaszcza jesliby przyjac, ze przedawnienie jest reguta, ktéra moze
zosta¢ wylaczona jedynie przez ustawodawce.

Pomimo powyzej wskazanego braku jednoznacznego przesadzenia w tresci
art. 117 § 1 k.c. o tym, ze tylko i wylacznie roszczenia majatkowe ulegaja przedawnie-
niu, w doktrynie polskiego prawa cywilnego panuje jednomys$lna zgoda co do tego, ze
przedmiotem przedawnienia sg w ramach tego prawa jedynie cywilnoprawne roszczenia

majatkowe’” (co szeroko zostanie jeszcze omodwione ponizej) i tak tez interpretowany

372 Jak pisze T. Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie...,s. 217.
373 Zob. np. S. Grzybowski, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 1978, s. 265; J. Wiszniew-
ski, Zarys prawa cywilnego, Warszawa 1969, s. 171; S. Wojcik, Przedawnienie w prawie cywilnym po
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jest powolany przepis, pomimo braku takiego jego kategorycznego sformutowania
w tym aspekcie. Dla przyktadu mozna wskaza¢ choc¢by na takie stwierdzenia z literatury
przedmiotu, jak to, ze: ,,Zniknety wszelkie relikty odmiennego ujmowania zakresu in-
stytucji przedawnienia, ktora w kodeksie ograniczona zostata wylacznie do roszczen
majatkowych™"™ czy ze ,,(...) przedawnienie obejmuje w mysl art. 117 § 1 k.c. docho-
dzenie tylko jednej kategorii praw podmiotowych, tj. roszczen, a wigc praw polegaja-
cych na tym, ze uprawniony moze zada¢ od zobowigzanego okre§lonego $wiadczenia.
Inaczej mowiac, przedmiotem przedawnienia sa tylko roszczenia™’. Swoisty argument
wspierajacy takie stanowisko, odwolujacy si¢ do sposobu zredagowania aktu prawnego,
podaje J. Gwiazdomorski, wskazujac, ze za tym, iz w obecnie obowiazujacym kodeksie
cywilnym przedawnieniu ulegajg tylko roszczenia’® przemawia juz samo nazwanie
przez ustawodawce tytulu VI ksiegi pierwszej kodeksu cywilnego jako ,,Przedawnienie
roszczen”, podczas gdy na gruncie przepisow ogolnych prawa cywilnego nagtéwek re-
gulujacego wowczas te problematyke tytulu V brzmiat jedynie: ,,Przedawnienie™”’.

W wigkszosci opracowan to, ze przedawnieniem z kodeksu cywilnego objete sa
tylko roszczenia majatkowe, traktowane jest jako oczywistos¢ i nie jest problematyzo-
wane’’®, Wobec tak rzadko spotykanej zgodnos$ci pogladéw nalezy przyjac taka interpre-
tacje, by nie wprowadza¢ zbednych komplikacji (a jakie one moga by¢ pokazuje dobit-
nie przyktad terminéw zawitych), cho¢ majac na uwadze, ze czyni si¢ to w imig
wypracowanego konsensusu, pomimo iz, jak juz wspomniano, przepis art. 117 § 1 k.c.

daje teoretycznie podstawy do innej interpretacji, a i niczego nie przesagdza sam w sobie

zmianie kodeksu cywilnego ustawq z 28 lipca 1990 r., PS 1991, nr 1-2, s. 37; P. Machnikowski [w:] Kodeks
cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2014, s. 275. Tak tez A. Wolter, ktory
podkresla, ze ,,(...) instytucja przedawnienia dotyczy tylko roszczen” (A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys
czeSci ogolnej, Warszawa 1972, s. 116). W zwiazku z tym wskazuje sig, ze na podstawie przepisow kodeksu
cywilnego nie ulegajg przedawnieniu roszczenia typu publicznoprawnego, np. dotyczace oplat egzekucyj-
nych ustalonych w postanowieniu komornika sadowego (tak w wyroku SN z 3 lutego 2011 r., I CNP 36/10,
Lex nr 1324351).

374 A. Wolter, Z. Policzkiewicz-Zawadzka, Przedawnienie roszczen wedlug kodeksu cywilnego, PiP
1965, z. 3, 5. 374.

375 J. Ignatowicz [w:] System Prawa Cywilnego, t. I, Czes¢ ogélna, red. S. Grzybowski, Wroctaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 300.

376 Dla $cistosci nalezy zastrzec, ze Autor wyrazit ten poglad w publikacji z 1955 r., a wigc jeszcze
dlugo przed wejsciem w zycie (ktore nastgpito 1 stycznia 1965 r.) aktualnie obowigzujacego kodeksu cywil-
nego, i w zwiazku z tym odnosit go do opracowywanego nadwczas projektu tego kodeksu. Niemniej jednak
z uwagi na to, ze wspomniana nazwa tytutu VI ksiegi pierwszej zostata w tym kodeksie przyjeta bez zmian,
uzna¢ nalezy, iz poglad ten zachowal swa aktualno$¢ w odniesieniu do obecnie obowigzujacej regulacji.

377 J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy...,s. 9, przypis nr 9.

378 Zob. np. P. Sobolewski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. I. Przepisy wprowadzajgce. Czegs¢ 0gol-
na. Wiasnos¢ i inne prawa rzeczowe, red. K. Osajda, Warszawa 2013, s. 880; A. Brzozowski [w:] Kodeks
cywilny, t. I. Komentarz do artykutéw 1-449%, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2008, s. 524; P. Machni-
kowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2006, s. 263-264; A. Wolter, J. Igna-
towicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 2001, s. 350-351.
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nagtowek tytutu VI ksiggi pierwszej kodeksu cywilnego, w ktorym jest mowa o przedaw-
nieniu roszczen, bo przeciez nie wytacza to samo przez si¢ mozliwosci uregulowania
przez ustawodawce w innych przepisach (nawet tego samego kodeksu) przedawniania
sie czegos innego (odmiennego przedmiotu przedawnienia).

Takie postegpowanie wydaje si¢ tym bardziej uzasadnione, ze nawet projektodaw-
cy potencjalnych przysztych rozwigzan legislacyjnych w tym obszarze traktujg przedaw-
nienie wylacznie roszczen jako stan zastany, piszac, iz: ,,Przedmiotem przedawnienia
pozostaja w dalszym ciggu wylacznie roszczenia. Przedawnienie nie wplywa na istnie-
nie uprawnien ksztaltujacych i praw podmiotowych”, a proponowane rozwigzanie wpro-
wadzajace przedawnienie takze roszczen niemajatkowych uznaja za innowacje w sto-
sunku do dotychczasowej reguty przedawniania sie jedynie roszczen majatkowych?”.

Skoro wskazane zostato, ze przedmiotem przedawnienia sg de lege lata w pol-
skim kodeksie cywilnym jedynie cywilnoprawne roszczenia majatkowe*", dla sprecyzo-
wania prowadzonych rozwazan niezbegdne staje si¢ ustalenie znaczenia elementow skta-
dowych tego okreslenia.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w literaturze przedmiotu podniesiono, iz ogranicze-
nie przedawnienia do roszczen majatkowych, z wylaczeniem roszczen niemajatkowych,
nie jest zasadne, zwlaszcza wobec tego, ze nie jest to rozwiagzanie powszechne. W in-
nych porzadkach prawnych (tu czesto jako koronny przyktad podaje si¢ prawo niemiec-

kie), dziataniem instytucji przedawnienia objete sa wszystkie roszczenia, a wigc takze te

37 J. Gotaczynski, B. Kordasiewicz, J. Zratek [w:] Ksiega pierwsza kodeksu cywilnego. Projekt z uza-
sadnieniem, Warszawa 2009, s. 175-176.

380 Przedmiot przedawnienia bedzie odmienny na gruncie innych gatezi prawa, np. w prawie podatko-
wym bedzie wchodzi¢ w gre m.in. przedawnienie zobowiazania podatkowego oraz — przedawnienie regulo-
wane w art. 68-69 0.p., a okreslane mianem przedawnienia prawa do wydania decyzji ustalajacej wysoko$¢
zobowigzania podatkowego, przedawnieniem obowigzku podatkowego, czy tez przedawnieniem prawa do
wymiaru podatkowego (zob. przeglad terminologii dokonany przez W. Morawskiego, Przedawnienie obo-
wigzku podatkowego (1)..., s. 28). Z kolei na gruncie prawa karnego z reguty wskazuje si¢ na dwa rodzaje
przedmiotow przedawnienia, to jest przedawnienie karalnosci 1 przedawnienie wykonania kary, cho¢ bywa-
ja dokonywane i inne wyrdznienia (K. Banasik, Przedawnienie w prawie karnym..., s. 73), np. niektorzy
autorzy wyodregbniajg przedawnienie $cigania, przedawnienie wyrokowania i przedawnienie wykonania
kary (T. Bojarski [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. T. Bojarski, Warszawa 2011, s. 198). Natomiast w ob-
szarze prawa pracy mamy do czynienia z przedawnieniem roszczen majatkowych i niemajatkowych wyni-
kajacych ze stosunku pracy (tak m.in. K. Jaskowski [w:] K. Jaskowski, E. Maniewska, Kodeks pracy, t. 1,
Komentarz, Warszawa 2014, s. 881; T. Zielinski [w:] Kodeks pracy. Komentarz, red. L. Florek, Warszawa
2005, s. 1390; M. Gersdorf [w:] M. Gersdorf, K. Raczka, M. Raczkowski, Kodeks pracy. Komentarz...,
s. 1110-1111; W. Patulski, A. Kaminska-Pietnoczko [w:] Kodeks pracy. Komentarz..., s. 846; B. Wagner,
Konsekwencje uplywu czasu. .., s. 6. Nieco odmiennie A. M. Swiatkowski, ktory procz majatkowych i nie-
majatkowych wyroznia jeszcze roszczenia mieszane, takze zreszta objete przedawnieniem (idem, Komen-
tarz do kodeksu pracy, Krakow 2002, s. 529). Szerzej na temat przedmiotu przedawnienia w innych gate-
ziach prawa jest mowa w podrozdziale 2.4 ,,Uzasadnienie instytucji przedawnienia w prawie cywilnym
a motywy powolywane na jej rzecz na gruncie innych wybranych gatezi prawa”.
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niemajatkowe®!. Wobec tego zgtoszono postulat zmiany w polskim prawie cywilnym
poprzez objecie dziataniem mechanizmu przedawnienia takze roszczen niemajgtko-
wych®®?. Warto zauwazy¢, ze projektowane brzmienie przepisow okreslajacych przed-
miot przedawnienia w nowym kodeksie cywilnym uwzglednia ten postulat (co nie po-
winno zreszta dziwi¢, gdyz w gronie opracowujacych te regulacje byl autor tegoz
postulatu — J. Zratek®®?). Trzeba jednak zwroci¢ uwagg na to, ze objecie przedawnieniem
roszczen niemajatkowych wedlug projektu nie bytoby pelne; art. 181 § 2 projektu stano-
wi bowiem, ze ,,Roszczenia niemajatkowe ulegajg przedawnieniu, jezeli przepis szcze-
golny tak stanowi”. To, zwlaszcza zestawione z projektowanym art. 181 § 1, w mysl
ktorego ,,Roszczenie majatkowe ulega przedawnieniu, chyba ze przepis szczegdlny sta-
nowi inaczej*®, prowadzi do wniosku, ze przedawnienie roszczen majatkowych nadal
traktowane bytoby jako zasada (wyjatek musiatby wynika¢ z przepisu szczegdlnego),
ale juz przedawnienie roszczen niemajatkowych nie bytoby zasada, lecz rozwigzaniem
wyjatkowym, wchodzacym w gre tylko wtedy, gdy tak stanowi¢ bedzie przepis szcze-
g6lny. Milczenie ustawodawcy w kwestii przedawnienia danego roszczenia niemajgtko-
wego bedzie wigc musiato implikowac wniosek, ze nie ulega ono przedawnieniu. W uza-
sadnieniu projektu nie sposob doszukac si¢ motywow, ktorymi kierowali si¢ jego autorzy,
dokonujac takiej dyferencjacji*®. Z tego tez wzgledu niektorzy autorzy zgtosili w sto-
sunku do takiego ograniczenia zakresu przedawnienia roszczen niemajatkowych za-
strzezenia, podnoszac, ze nie jest ono uzasadnione zadnymi przekonujacymi wzgledami,
a co za tym idzie, takze przedawnienie roszczen niemajagtkowych powinno zostac usta-
nowione jako zasada, od ktdrej co najwyzej przepisy szczegolne moglyby wprowadzac
wyjatki (a wiec tak samo, jak w przypadku przedawnienia roszczen majgtkowych)**.
Z drugiej strony trzeba zauwazy¢, ze reprezentowane jest tez stanowisko w ogole prze-

ciwne wprowadzaniu przedawnienia roszczen niemajgtkowych’,

8], Zratek, Przedawnienie roszczenn w polskim prawie cywilnym — szkic prawnoporéownawczy
[w:] Rozprawy prawnicze. Ksiega pamigtkowa Profesora Maksymiliana Pazdana, red. L. Ogiegto, W. Po-
piotek, M. Szpunar, Krakow 2005, s. 1567. Zob. tez: P. Zakrzewski, Przedawnienie w znowelizowanym
niemieckim kodeksie cywilnym (z nawigzaniem do zasad Europejskiego Prawa Umow), Prz. Leg. 2005,
nr 5-6,s. 71.

382 J, Zratek, Przedawnienie roszczen w polskim prawie cywilnym..., s. 1567. Odmiennie: S. Wojcik,
Przyszly ksztalt przedawnienia i terminow zawitych w polskim prawie cywilnym [w:] Il Kongres Notariuszy
Rzeczypospolitej Polskiej. Referaty i opracowania, Poznan 1999, s. 404.

383 J. Gotaczynski, B. Kordasiewicz, J. Zratek [w:] Ksigga pierwsza kodeksu cywilnego. Projekt z uza-
sadnieniem, Warszawa 2009, s. 7 is. 172-183.

384 J. Gotaczynski, B. Kordasiewicz, J. Zratek [w:] Ksigga pierwsza...,s. 172.

385 Zob.: ibidem...,s. 176.

3% Tak R. Strugata, Przedawnienie wedlug projektu ksiegi pierwszej kodeksu cywilnego, Rejent 2014,
nr 5, s. 83- 86.

B7 R. Stefanicki, Przedawnienie w projekcie kodeksu cywilnego, AUWr No 3304, PPiA, t. LXXXIV,
Instytucje Prawa Handlowego w projekcie kodeksu cywilnego, red. J. Frackowiak, Wroctaw 2011, s. 207;
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3.2. Roszczenia majatkowe

Jak juz wspominano, zgodnie z wyrazng wolg ustawodawcy wyrazona w art. 117
§ 1 k.c. przedawnieniu ulegaja roszczenia majatkowe. Dla doktadnego zarysowania za-
kresu przedmiotowego przedawnienia niezbedne staje si¢ wigc doprecyzowanie tych
pojec.

W zwigzku z tym przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze pojecie ,,roszczenia”
powszechnie uzywane w jezyku prawnym i prawniczym nie jest jednolicie ujmowane
w doktrynie. Zwracano juz na to wczesniej uwage, proponujac nawet rezygnacje z nie-
20, Nie jest to jednak mozliwe na gruncie obecnie obowiazujacego kodeksu cywilne-
g0, poniewaz w jego ramach ustawodawca postuguje si¢ pojeciem roszczenia, w tym
w obrebie regulacji newralgicznej tu kwestii przedawnienia roszczen (np. w art. 117,
120, 121, 1231 125 k.c.).

W literaturze przedmiotu czesto roszczenie ujmuje si¢ jako rodzaj uprawnienia
wyplywajacy z prawa podmiotowego, polegajacy na przystugujacej uprawnionemu

moznos$ci domagania si¢ od oznaczonej osoby okreslonego zachowania®*’

, czy jako jed-
ng z kategorii praw podmiotowych i uprawnien, w ktorej ramach uprawnionemu przy-
sluguje mozno$¢ domagania si¢ okreslonego, korzystnego dla niego, zachowania od
danego podmiotu. Z moznos$cia tg sprzezony jest obowigzek tego ostatniego podmiotu
do podjecia okreslonego dziatania badZ do powstrzymania si¢ od niego®”. Kiedy indziej
traktuje si¢ roszczenie jako ,,emanacje¢” prawa podmiotowego, dajaca uprawnionemu
moc domagania si¢ od danej osoby lub 0s6b oznaczonego — czynnego lub biernego —
zachowania sie**!. W ramach podobnego podejscia traktuje sie roszczenie jako wynika-
jace z prawa podmiotowego uprawnienie do domagania si¢ od innego podmiotu prawa
okreslonego zachowania si¢ (dziatania lub zaniechania), przy czym ,,zakres okreslonego
zachowania si¢ zobowigzanego wyznacza rownoczesnie sfer¢ moznosci postepowania

uprawnionego’%,

S. Wojcik, Przyszly ksztalt przedawnienia. .., s. 404.

388 K. Opatek, Prawo podmiotowe, Warszawa 1957, s. 114,

%S, Szer, Z problematyki przedawnienia, RPEiS 1968, z. 3, s. 213. Warto podkresli¢, ze autor ten
wskazatl, iz przy spelnieniu tych przestanek mamy do czynienia z roszczeniem, bez wzgledu na skutki,
jakie na podstawie przepisow prawa przewidziane sg w razie niedochowania terminu jego dochodzenia,
a to dlatego, ze okreslony skutek tego nie jest cechg charakterystyczng uprawnienia kwalifikowanego jako
roszczenie.

3% A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej, Warszawa 2001,
s. 133.

¥1J. Gwiazdomorski, Podstawowe problemy..., s. 8; A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej,
Warszawa 1972, s. 115; S. Szer, Prawo cywilne — czes¢ ogolna, Warszawa 1967, s. 119; Z. Klafkowski,
Przedawnienie w prawie..., s. 35-36.

32 Wyrok SN z 12 lutego 2002 r., I CKN 527/00, OSNC 2002, nr 12, poz. 159.
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Wedtug innego ujecia natomiast pod pojeciem roszczenia rozumie¢ nalezy upraw-
nienie przejawiajace si¢ w tym, ze indywidualnie oznaczona osoba ma obowigzek wy-
kona¢ §wiadczenie na rzecz uprawnionego, a ten ostatni moze zadac, by osoba ta zacho-
wala si¢ w $cisle okreslony sposob. Chodzi tu zatem o uprawnienie skonkretyzowane co
do tresci i podmiotu, z ktdérym to uprawnieniem bezposrednio powigzany jest obowigzek
innego podmiotu**. Przy tym podnosi si¢, ze z takim roszczeniem w ujeciu materialno-
prawnym zazwyczaj sprzezona jest kompetencja do tego, by zwrocic si¢ do organu pan-
stwowego o zastosowanie przymusu (w przypadku, w ktorym podmiot zobowigzany
$wiadczenia nie spetni)***. Na gruncie prawa zobowigzan niekiedy wskazuje si¢ bardziej
zwiezle, ze roszczenie stanowi uprawnienie wierzyciela do zadania od oznaczonej osoby
(bedacej dtuznikiem) zachowania zgodnego z treScig zobowigzania’®.

Z kolei jako majatkowe kwalifikuje si¢ te roszczenia, ktore sg nastawione na reali-
zacjg¢ interesu ekonomicznego osoby uprawnionej**®, a wigc sg uwarunkowane celem i in-
teresem majagtkowym tej osoby oraz zmierzajg do zaspokojenia tego interesu®”. Przy tym
w orzecznictwie podkresla si¢, ze jako majatkowe nalezy klasyfikowac te roszczenia,
ktore sg ,,bezposrednio” uwarunkowane interesem ekonomicznym uprawnionego*.

W tym konteks$cie warto zauwazy¢, ze w literaturze przedmiotu podniesiono, ge-
neralnie na tle praw podmiotowych, iz charakter majatkowy majg te z nich, ktore shuzg
realizacji interes6w majatkowych uprawnionego niezaleznie od tego, czy zachodzi to
w sposob bezposredni czy posredni®”. Trzeba mie¢ na uwadze, ze mozna si¢ spotkaé
takze z innym ujeciem, akcentujgcym to, iz charakter majatkowy przypisac nalezy takie-
mu roszczeniu, ktore ma warto$¢ ekonomiczng, mozliwa do okreslenia w pienigdzu*®.
Nie jest to jednak, jak si¢ wydaje, poglad powszechnie akceptowany, przeciwstawi¢ mu
bowiem mozna stanowisko, w mysl ktoérego zakwalifikowanie roszczenia jako majatko-
wego nie zalezy od realnej wartosci przedmiotu swiadczenia, a co za tym idzie cho¢by

ta ostatnia warto$¢ byta znikoma, roszczenie zachowuje swoj majatkowy charakter*’!.

3% 7. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne..., s. 89; tak tez: A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys
czeSci ogolnej, Warszawa 1972, s. 115.

39 7. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne..., s. 89.

35 A. Ohanowicz, Zobowigzania. Czes¢ ogdlna, Poznan 1958, s. 17.

3 P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2006, s. 264.

¥7°S. Rudnicki [w:] S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga pierwsza.
Czes¢ ogolna, Warszawa 2006, s. 449.

3% Postanowienie SN z 16 lutego 2012 r., IT CSK 469/11, Lex nr 1215280.

39 M. Romanowski, Podzial praw podmiotowych na majgtkowe i niemajgtkowe, PiP 2006, z. 3,
s. 36-37.

400 M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie roszczen. .., s. 67.

41 P. Sobolewski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. I. Przepisy wprowadzajqce. Czes¢ ogolna. Wia-
snos¢ i inne prawa rzeczowe, red. K. Osajda, Warszawa 2012, s. 881.
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Jak juz wczes$niej wspomniano, w literaturze przedmiotu (jak nalezy mniemac —
w drodze prostego wnioskowania a contrario z art. 117 § 1 k.c.) wyprowadza si¢, ze
procz roszezen majatkowych (rozumianych w powyzej wskazany sposob) nic innego nie
ulega przedawnieniu. Mechanizm dziatania przedawnienia obejmuje zatem roszczenia
majatkowe, ale nie dotyczy juz roszczen niemajgtkowych*? ani innych niz roszczenia
postaci praw podmiotowych i uprawnien*®. Chodzi tu oczywiscie o mechanizm przedaw-
nienia wynikajacy z kodeksu cywilnego, ze zrozumiatych wzgledoéw inny bedzie bo-
wiem przedmiot przedawnienia np. w prawie karnym czy podatkowym®**,

Na gruncie cywilnoprawnym przedawnieniu nie ulegaja wiec, jak juz zasygnalizo-
wano, roszczenia niemajatkowe*”®, a wiec np. wynikajace z naruszenia dobr osobistych
roszczenie o zaniechanie dziatania naruszajacego takie dobra, o podjecie czynnosci po-
trzebnych do usunigcia skutkow takiego naruszenia, zwlaszcza zlozenie oswiadczenia
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie*® (art. 24 § 1 k.c.; przy tym jednak zastrzec
nalezy, ze przewidziane w tymze przepisie jako jeden ze srodkow ochrony débr osobi-
stych roszczenie o zado$¢uczynienie pieni¢zne lub o zaptate odpowiedniej sumy pienigz-
nej na wskazany cel spoteczny zakwalifikowac juz nalezy — biorac pod uwagg przytoczo-
ne powyzej definicje — jako roszczenie majatkowe — i, co za tym idzie, ulegajace
przedawnieniu*”’). Oczywiscie majatkowy charakter ma tez roszczenie o odszkodowanie
(art. 24 § 2 k.c.).

Za roszczenia niemajatkowe, a wigc niepodlegajace przedawnieniu, uznaje si¢
takze wiele roszczen powstajacych w ramach stosunkéw prawnorodzinnych. Przyktado-
wo podnie$¢ mozna, ze w orzecznictwie podkreslono, iz nie mamy do czynienia z rosz-

czeniem majatkowym w przypadku powodztwa o zaprzeczenie ojcostwa wytaczanego

402 Zob. np. S. Wojcik, Przedawnienie w prawie cywilnym po zmianie..., PS 1991, nr 1-2, s. 43.

403 Zgodnie z klasyfikacja przyjeta w: A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys
czeSci ogolnej, Warszawa 2001, s. 132 i n.

404 Szerzej zob. podrozdziaty 2.4.2 1 2.4.3.

405 Zob. np. wyrok SN z 8 wrzesnia 1966 r., IT PR 337/66, OSNPG 1967, nr 5-6, poz. 18.

46 Zob. np. wyrok SA w Gdansku z 30 pazdziernika 2013 r., I ACa 592/13, Lex nr 1394184, gdzie
wywiedziono m.in., ze wystosowywane na podstawie art. 24 § 1 k.c. zadanie nakazania przez sad zlozenia
oswiadczenia okreslonej tresci nie ulega przedawnieniu (wnioskowanie a contrario z art. 117 § 1 k.c.); ce-
lem jest tu ,.,kompensata” w formie niemajatkowej skutkéw dokonanego naruszenia dobr osobistych.

407 Stad tez jako zbyt ogdlnikowa jawi si¢ teza wyrazona w wyroku SN z 9 pazdziernika 1973 r., I PR
353/73, Lex nr 14232, gdzie wskazano, ze roszczenia przewidziane w art. 24 § 1 k.c. ze wzgledu na ich
niemajatkowy charakter nie ulegaja przedawnieniu. O ile bowiem stwierdzenie to jest zasadne w stosunku
do roszczen wymienionych w dwoch pierwszych zdaniach art. 24 § 1 k.c., to juz nie wobec tych, o ktorych
jest mowa w jego zdaniu trzecim, to jest w odniesieniu do roszczenia o zadoséuczynienie pieni¢zne lub
o zaptate odpowiedniej sumy pieni¢znej na wskazany cel spoteczny.
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na podstawie art. 63 k.r.o. Nie maja tu wigc zastosowania art. 117 i n. k.c., w tym nie
moze mie¢ miejsca przerwanie biegu tego terminu*®.

Powyzej wskazany przyjmowany w cywilistyce sposob rozumienia roszczenia
(majatkowego) wskazuje ponadto ewidentnie, ze chodzi tu o roszczenia materialnopraw-
ne. W zwiazku z tym nie ulegajg przedawnieniu roszczenia typu procesowego, np. rosz-
czenie o rozwigzanie przez sagd umowy przekazania gospodarstwa rolnego nastepcy*®,
czy roszczenie o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa (art.
189 k.p.c.)*?, jak choéby roszczenie procesowe o ustalenie niewaznosci umowy, czyli
ustalenie nieistnienia praw*'!. W tym konteks$cie warto zauwazy¢, ze odnoszac si¢ do
kwestii tego typu, Sad Najwyzszy w wyroku z 12 lutego 2002 r. (I CKN 527/00)*2,
wskazujac, ze nie ulega przedawnieniu zgdanie ustalenia wstagpienia w stosunek najmu
lokalu mieszkalnego, argumentowat swe stanowisko m.in. w ten sposob, ze skoro rosz-
czenie w prawie cywilnym materialnym to wynikajace z prawa podmiotowego upraw-
nienie domagania si¢ od innego podmiotu okreslonego zachowania sig¢, to uzna¢ nalezy,
iz przedawniajg si¢ tylko roszczenia zmierzajace do zaspokojenia osoby uprawnione;.
Skoro zatem powod nie dochodzi roszczenia w takim rozumieniu, lecz ustalenia, ze
wstapit w stosunek najmu, to nie jest to powodztwo o zaspokojenie powoda, to jest o za-
sadzenie $wiadczenia, a co za tym idzie — zgltoszone w pozwie zadanie nie ulega przedaw-
nieniu (a w dalszej konsekwencji nieuzasadnione jest podnoszenie tu zarzutu przedaw-
nienia).

Co do tego, ze przepisy o przedawnieniu roszczen nie majg zastosowania do tzw.
roszczen procesowych, Sad Najwyzszy wypowiedziat si¢ takze np. w wyroku z 8 stycz-
nia 2010 r. (IV CSK 273/09)*3, wyjasniajac, ze mozliwos¢ zadania rozwigzania przez
sad umowy przekazania gospodarstwa rolnego nastgpcy nie stanowi korelatu prawa
podmiotowego po stronie zadajacego do domagania si¢ okreslonego zachowania od na-
stepcy. Nie mamy tu zatem do czynienia z roszczeniem ani z uprawnieniem ksztattuja-

cym, rolnik bowiem nie moze domagac¢ si¢ od nastepcy, aby zgodzit si¢ na rozwigzanie

408 Wyrok SN z 27 czerwca 1967 r., 1 CR 113/67, Lex nr 6187; wyrok SN z 26 wrze$nia 1966 r., Il CR
268/66, OSNC 1967, nr 4, poz. 75; K. Piasecki [w:] H. Ciepta, B. Czech, T. Dominczyk, S. Kalus, K. Pia-
secki, M. Sychowicz, Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, red. K. Piasecki, Warszawa 2006, s. 545.
Zob. tez: B. Dobrzanski, Glosa do wyroku SN z 27 czerwca 1967 r., Il CR 113/67, NP 1968, nr 6, poz. 1048;
S. Szer, Glosa do wyroku SN z dnia 22 wrzesnia 1966 r., II CR 268/66, OSP 1967, nr 9, poz. 225.

409 Tak np. w wyroku SN z 8 stycznia 2010 r., IV CSK 273/09, Lex nr 558660. Nie ulega tez przedaw-
nieniu mozliwos$¢ zadania rozwigzania umowy uzytkowania wieczystego przed uptywem ustalonego czasu
jego trwania na podstawie art. 33 ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(wyrok SN z 15 kwietnia 2011 r., Il CSK 473/10, OSNC-ZD 2012, nr 2, poz. 29).

40 Wyrok SA w Warszawie z 21 czerwca 2000 r., I ACa 208/00, OSA 2001, nr 9, poz. 47.

41 'Wyrok SN z 27 sierpnia 1976 ., IT CR 288/76, OSNC 1977, nr 5-6, poz. 91.

42 OSNC 2012, nr 12, poz. 159.

413 Lex nr 558660.

164



Zakres dziatania instytucji przedawnienia wedtug Kodeksu cywilnego (przedmiot przedawnienia)

umowy, ani tez nie moze doprowadzi¢ do zakonczenia stosunku prawnego w drodze
wlasnego jednostronnego oswiadczenia. Moze jedynie zada¢ rozwigzania umowy przez
sad (oczywiscie przy spetnieniu przestanek ustawowych). Takie zadanie rozwigzania
przez sad umowy o nieodptatne przekazanie gospodarstwa rolnego nastepcy jest wobec
tego roszczeniem procesowym, niemajagcym odpowiednika w prawie podmiotowym,
wobec czego do takiego roszczenia nie znajduja zastosowania przepisy kodeksu cywil-
nego o przedawnieniu roszczen.

Warto jednak zauwazy¢, ze w orzecznictwie podkres$lono, iz pomimo ze zadanie
ustalenia prawa dochodzone na podstawie art. 189 k.p.c. nie ulega przedawnieniu, to
kwestia przedawnienia roszczen nie pozostaje do konca bez wptywu na mozliwos¢ sku-
tecznego dochodzenia dokonania przez sad takiego ustalenia. Jak bowiem wywodzi si¢
w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 21 czerwca 2000 r. (I ACa
208/00)*'4, przestanka zadania przez powoda ustalenia przez sad istnienia prawa jest na
gruncie art. 189 k.p.c. istnienie w tym interesu prawnego po stronie powoda. Przy bada-
niu przez sad, czy taki interes w danym przypadku wystgpuje, w sprawie dotyczacej
ustalenia istnienia odpowiedzialno$ci za czyn niedozwolony (taki stan faktyczny wyste-
powal w przedmiotowym wypadku) sad powinien zbadac, czy nie uptyngl termin
przedawnienia roszczen majatkowych, jakie mozna by stad wywodzi¢. Wynika to,
w ocenie powotanego sadu z tego, ze interes prawny powoda polega miedzy innymi na
przerwaniu biegu przedawnienia takiego roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.).

Ponadto uznaje si¢, ze nie przedawniajg si¢ inne niz roszczenia postacie upraw-
nien prawa cywilnego, takie jak: uprawnienia ksztattujace (np. art. 395 k.c.), bezposred-
nie (np. art. 140 k.c.) czy zarzuty (np. art. 488 § 2 k.c.), oraz uprawnienia do zgdania
uksztattowania stosunku prawnego przez sad (np. art. 388 k.c.)*"*. Dlatego tez, jak wska-
zano w orzecznictwie, nie ulega przedawnieniu zadanie zmiany wysokosci renty podno-
szone na podstawie art. 907 § 2 k.c.41

Nalezy takze podkresli¢, ze o ile podlegajg przedawnieniu roszczenia majatkowe
wyplywajace czy to z praw wzglednych, czy bezwzglednych, o tyle same te prawa pod-
miotowe jako takie nie przedawniajg si¢*”. Stad jako bezprzedmiotowe jawig si¢ roz-
wazania, czy okreslone prawo, np. zastaw lub hipoteka, albo prawo dozywocia, ulega

przedawnieniu czy tez nie*'®. Trzeba jednak zauwazy¢, ze odmienne regulacje w tej

44 OSA 2001, nr 9, poz. 47.

415 P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., s. 264.

416 Zob. uzasadnienie wyroku SN z 3 sierpnia 2011 r., I PK 36/11, OSNP 2012, nr 19-20, poz. 239.

U7 W. Bryl [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 2, red. Z. Resich, Warszawa 1972, s. 265. Nie jest zatem
takze poprawne traktowanie zobowiazania jako przedmiotu przedawnienia (a tak: S. Dalka, Skutki prawne
przedawnienia zobowigzan W polskim prawie cywilnym, Warszawa 1972).

418 Niektorzy autorzy jednak kwestie t¢ rozwazaja. Zob. np. J. Szachulowicz [w:] Kodeks cywilny, t. I,
Komentarz do artykutow 1-449%, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2008, s. 865; H. Ciepta [w:] H. Ciepta,
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materii przewidywaly unormowania dekretu — Prawo rzeczowe z 1946 r.*'? Przyktado-
wo bowiem wskaza¢ mozna, ze zgodnie z art. 128 § 1 tego dekretu ograniczone prawo
rzeczowe na nieruchomosci ulegato przedawnieniu na skutek niewykonywania go przez
dwadziescia lat, z tym, ze w tym przypadku, zgodnie z powotanym przepisem, uptyw
terminu przedawnienia powodowal wygasnigcie wspomnianego prawa (nalezy jednak
zauwazyc¢, ze powotany przepis w mysl art. 128 § 2 dekretu nie znajdowat zastosowa-
nia do hipoteki, z wyjatkiem sytuacji, w ktorych ta ostatnia zostata wykreslona z ksiegi
wieczystej bez waznej podstawy). Z kolei z mocy art. 137 wskazanego dekretu,
przedawniato si¢ prawo uzytkowania rzeczy ruchomej, jesli nie byto wykonywane
przez trzy lata; takze i tu uptyw terminu przedawnienia skutkowat wygasnigciem prawa
—w tym przypadku uzytkowania. O przedawnieniu ograniczonego prawa rzeczowego
byla takze mowa w art. 185 powotywanego dekretu z 1946 r. Ten ostatni przepis prze-
widywal, ze w sytuacji, gdy chodzito o stuzebno$¢ polegajaca na prawie zadania, by
wlasciciel nieruchomosci stuzebnej nie wykonywal swojego prawa wlasno$ci w ozna-
czonym zakresie, wowczas, jezeli na tej nieruchomosci stuzebnej istniat od dwudziestu
lat stan rzeczy sprzeczny z trescig tej stuzebnosci, dochodzito do przedawnienia takiej
stuzebnosci.

Nie umniejsza to jednak faktu, ze de lege lata przepisy ogdlne o ograniczonych
prawach rzeczowych (art. 244-251 k.c.) nie obejmujg w ogole problematyki wptywu
czasu na istnienie tych praw, natomiast unormowania kodeksowe odnoszace si¢ do uzyt-
kowania oraz stuzebnos$ci nie przewidujg ich przedawnienia, lecz wygasanie wskutek
niewykonywania tych praw przez wskazany czas. Dokladnie rzecz ujmujac, uzytkowa-
nie wygasa w wyniku jego niewykonywania przez dziesig¢ lat (art. 255 k.c.), z wyjat-
kiem uzytkowania ustanowionego w ramach umowy timeshare, do niego bowiem prze-
pis art. 255 k.c. nie znajduje zastosowania z mocy art. 20 ustawy z dnia 16 wrzesnia
2011 r. o timeshare*. Podobnie wygasa wskutek niewykonywania stuzebno$¢ gruntowa
(art. 293 § 1 k.c.), cho¢ jesli stuzebnos¢ taka polega na obowigzku nieczynienia, to do
wygasniecia stuzebnos$ci dojdzie tylko wtedy, kiedy na nieruchomosci obcigzonej istnie-

je od dziesigciu lat stan sprzeczny z trescig shuzebnosci (art. 293 § 2 k.c.). Unormowanie

B. Czech, S. Dabrowski, T. Dominczyk, H. Pietrzykowski, Z. Strus, M. Sychowicz, A. Wypidrkiewicz, Ko-
deks cywilny, t. I, art. 1-352, Warszawa 2005, s. 432; W. Hans, Dozywocie w nowym kodeksie cywilnym, NP
1965, nr 4, s. 380. Rozwazania takie podejmuje tez E. Skowronska-Bocian, stwierdzajac, ze: ,,Prawo dozy-
wocia nie ulega przedawnieniu, podobnie jak inne prawa rzeczowe ograniczone” (E. Skowronska-Bocian
[w:] Kodeks cywilny, t. II, Komentarz do artykutow 450-1088, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2011,
s. 922). To ostatnie przytoczone stwierdzenie moze ponadto budzi¢ pewne zastrzezenia, poniewaz stosunek
prawny dozywocia nie stanowi ograniczonego prawa rzeczowego, co najwyzej umownie mozna ,,wzboga-
ci¢” tre$¢ tego stosunku poprzez ustanowienie uzytkowania, stuzebnoséci mieszkania lub innej stuzebnosci
osobistej (art. 908 § 2 k.c.).

419 Dekret z dnia 11 pazdziernika 1946 r. — Prawo rzeczowe (Dz. U. Nr 57, poz. 319 z p6zn. zm.).

420 Dz. U. Nr 230, poz. 1370.
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art. 293 k.c., przewidujace wygasniecie stuzebnosci we wskazanych w nim okoliczno-
Sciach, wigzacych si¢ z istnieniem okreslonego stanu przez dziesig¢ lat, znajduje takze
zastosowanie do stuzebnosci osobistych (na podstawie art. 297 k.c., nakazujgcego odpo-
wiednie stosowanie przepisoOw o stuzebnosciach gruntowych do stuzebnosci osobistych,
z wyjatkiem kwestii uregulowanych w stosunku do tych ostatnich inaczej; a omawiana
kwestia nie zostata tu inaczej uregulowana**!') oraz do stuzebnosci przesytu (na mocy
art. 305%k.c.).

Jak wynika z powyzszego na gruncie obecnie obowigzujacych przepisow kodeksu
cywilnego nie moze by¢ mowy o przedawnieniu praw, w tym ograniczonych praw rze-
czowych.

Mozna si¢ jednak zastanawia¢, czy wytomu w zasadzie statuowanej w art. 117 § 1
k.c., ze przedawnieniu ulegaja tylko roszczenia (majatkowe), nie czynig rozwigzania
normatywne przewidziane w art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h. Wszak w tych dwoch ostat-
nich przepisach jest mowa nie o przedawnieniu roszczenia, lecz wierzytelnosci. Miano-
wicie art. 317 zd. 1 k.c. stanowi, ze ,,przedawnienie wierzytelnosci zabezpieczonej za-
stawem nie narusza uprawnienia zastawnika do uzyskania zaspokojenia z rzeczy
obcigzonej”. Analogicznie, w art. 77 zd. 1 u.k.w.h. jest mowa o tym, ze ,,przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecz-
nego do uzyskania zaspokojenia z rzeczy obciazonej”. O obu tych unormowaniach, jako
ze dotycza problematyki przedawnienia roszczen, bedzie jeszcze szerzej mowa w Roz-
dziale IV (Przedawnienie roszczenia a rzeczowe sposoby zabezpieczenia jego spetnienia
w postaci zastawu albo hipoteki). W tym miejscu warto jednak podnie$¢ zauwazong
kwestig roznic terminologicznych i rozwazy¢, czy niosa one ze sobg takze skutki mery-
toryczne.

Jak to zostanie doktadniej przedstawione w kolejnym rozdziale niniejszej ksigzki,
dominujaca wigkszos$¢ przedstawicieli doktryny omawiajac art. 317 k.c. czy art. 77
u.k.w.h. pisze o przedawnieniu zabezpieczonej wierzytelnosci, a nie roszczenia, zgodnie
zreszta z siatka pojeciowa zastosowang przez ustawodawce w tych przepisach. Jezeli
jednak zestawic to z art. 117 § 1 k.c., ktory stanowi wyraznie o przedawnieniu roszczen,
a nie wierzytelnosci, moze pojawia¢ si¢ pytanie, czy ustawodawca poczynit w art. 317
k.c. i art. 77 u.k.w.h. jakie$ odstgpstwo, jesli chodzi o okreslenie przedmiotu przedaw-

nienia, w stosunku do tego, co zastrzegt w art. 117 § 1 k.c.

41 Odpowiednie stosowanie art. 293 k.c. na mocy art. 297 k.c. do stuzebnosci osobistych nie budzi
zastrzezen w doktrynie (B. Burian [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2006,
s. 449).
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Rozstrzygniecie tej watpliwo$ci wymaga sprecyzowania pojecia ,,wierzytelnosc”,
ktorym ustawodawca postuguje si¢ w obrebie art. 317 zd. 1 k.c. i art. 77 zd. 1 uk.w.h.*??
Jedni autorzy wskazuja, ze wierzytelno$¢ stanowi typowy przyktad roszczenia, wynika-
jacego ze stosunku zobowigzaniowego*?. Zwolennicy takiego podejscia wywodzg, ze
roszczenie stanowi rodzaj prawa podmiotowego, ktorego tres¢ polega na tym, ze upraw-
niony moze zadac okreslonego zachowania si¢ od konkretnej osoby; z gory wyznaczone
jest tu zatem zaré6wno zachowanie, do ktoérego obowiazany jest okreslony podmiot, jak
i sam ten podmiot. Za ,,klasyczny” przyktad roszczenia uznaje si¢ tu wierzytelno$é¢ wy-
nikajaca ze stosunku zobowigzaniowego (z powotaniem si¢ na art. 353 § 1 k.c.)**.

Z kolei inni podnosza, ze: ,,W powszechnie stosowanej terminologii prawniczej
zobowigzanie ze stanowiska wierzyciela nazywamy «wierzytelnoscia», ze stanowiska
dhuznika — «dhugiem». Wierzytelnos¢ i dtug sg to zatem w tym znaczeniu synonimy po-
jecia zobowiazania, stosownie do tego, z jakiego punktu widzenia chcemy o nim méwic,
tj. czy z punktu widzenia praw wierzyciela, czy obowigzkéw dhuznika. Nie jest jednak
wylaczone rozumienie przez «wierzytelno§é» jedynie uprawnien wynikajacych ze sto-
sunku zobowigzaniowego, a przez «dtug» jedynie obowigzkow™**. Wywaod ten uzupet-
nia si¢ jednak spostrzezeniem, ze podejscie do stosunku zobowigzaniowego z punktu
widzenia wierzyciela umozliwia zakwalifikowanie wierzytelnosci jako prawa podmio-
towego. Podkresla sie przy tym, ze na tres¢ zobowiazania sklada si¢ jedno lub kilka
uprawnien, a kazde z nich z reguty sprowadza si¢ do roszczenia, a wigc moznosci zada-
nia od okreslonej osoby konkretnego zachowania si¢, z ktdrg to moznoscia sprzezony
jest obowigzek tejze osoby (dtuznika) do takiego zachowania si¢**. Kiedy indziej znow
podnosi si¢, ze wierzytelno$¢ stanowi prawo podmiotowe o charakterze wzglednym,
przystugujace w ramach stosunku zobowigzaniowego wierzycielowi, skierowane wobec
konkretnie oznaczonego dtuznika. Stwierdza si¢ przy tym, ze: ,,Jezeli podmiot zobowig-
zany zostal juz w momencie powstania zobowigzania zindywidualizowany, a nalezne
$wiadczenie jest juz od samego poczatku dostatecznie $cisle oznaczone, wowczas wie-
rzytelno$¢ przyjmuje od razu postaé roszczenia (uprawnienia podmiotowo i przedmioto-
wo skonkretyzowanego. (...) Moze by¢ jednak i tak, ze owa indywidualizacja podmio-

towa lub przedmiotowa aktualizuje si¢ dopiero pdzniej, w czasie trwania stosunku

422 Podobny problem wynikajacy z niekonsekwencji w postugiwaniu si¢ przez ustawodawce stosowana

przez niego w kontekscie przedmiotu przedawnienia terminologia pojawia si¢ zreszta i na tle innych przepi-
sow; wystarczy choéby wskazac na art. 502 k.c., w ktorym jest mowa o wierzytelnosci przedawnione;.

43 A, Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej, Warszawa 2001,
s. 133.

24 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 1972, s. 115.

425 W. Czachorski, A. Brzozowski, M. Safjan, E. Skowronska-Bocian, Zobowigzania. Zarys wykiadu,
Warszawa 2004, s. 49-50.

426 1pidem, s. 60.
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zobowigzaniowego. (...) Zawsze jednak ostatecznie kazda wierzytelno$¢ prowadzi do
powstania roszczenia — najpozniej w chwili wykonania $wiadczenia — 1 w tym sensie
stanowi immanentny element wierzytelnosci”™*’.

Mozna si¢ takze spotka¢ ze stanowiskiem, w ramach ktoérego wierzytelnos¢ defi-
niuje si¢ jako sytuacje¢ prawng wierzyciela, w stosunku do ktorego dtuznik ma obowig-
zek speti¢ $wiadczenie. Wierzytelno§¢ mozna wigc syntetycznie uja¢ jako uprawnienie
wierzyciela do otrzymania $wiadczenia. Reprezentujacy taki poglad P. Machnikowski
dopuszcza przy tym uznanie wierzytelnosci za prawo podmiotowe, cho¢ zastrzega, ze to
ostatnie jest kategorig wieloznaczna w doktrynie, jednak w rozwazanym przypadku uzy-
teczng, szczegdlnie w sytuacjach, gdy na wierzytelnos¢ sktada si¢ wiele uprawnien. Przy
tym autor ten dookresla pojecie roszczenia jako uprawnienia wierzyciela do otrzymania
$wiadczenia od dtuznika, co stanowi pochodng obowigzku okreslonego zachowania si¢
indywidualnie oznaczonego dtuznika w stosunku do uprawnionego. Co za tym idzie,
powolany autor traktuje wierzytelnos¢ jako zespot roszczen, zastrzegajac jednak przy
tym, ze w ramach zobowigzania (tak jak i w innych niz zobowigzaniowe stosunkach
prawnych) funkcjonowa¢ moga takze roszczenia niesktadajace si¢ na wierzytelno$¢*?®.

Z przytoczonych powyzej pogladow wynika, ze w istocie brak w doktrynie pol-
skiego prawa cywilnego pelnej zgodnosci jesli chodzi o to, co kryje si¢ pod tak czesto
uzywanym tak w literaturze prawniczej, jak i praktyce obrotu, pojeciem wierzytelnosci.
Niezwykle utrudnia to ustalenie stosunku tego ostatniego pojecia do terminu ,,roszcze-
nie”, co stanowi, jak wskazano powyzej, kluczowa kwestie wyjsciowa dla tego fragmen-
tu rozwazan, to jest dla ustalenia relacji pomigdzy przedmiotem przedawnienia okreslo-
nym w art. 117 § 1 k.c., a wskazanym w art. 317 zd. 1 k.c. i art. 77 zd. 1 u.k.w.h. Raz
bowiem ,,roszczenie” traktowane jest jako pojecie szersze zakresowo niz ,,wierzytel-
no$¢”, zwlaszcza gdy twierdzi sie, ze ta ostatnia stanowi rodzaj i zarazem klasyczny
przyktad roszczenia, kiedy indziej zalezno$¢ t¢ przedstawia si¢ odwrotnie, ujmujac
,wierzytelnos¢” jako termin bardziej ,,pojemny”, bo odnoszacy si¢ do catego zespotu
roszczen. Jeszcze inne ujecie traktuje roszczenie jako swoiste stadium realizacji wierzy-
telnosci, jej konkretyzacje.

Ta znaczaca rozbieznos¢ pogladéw w kluczowej kwestii utrudnia jednoznaczne
ustosunkowanie si¢ do art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h. Jedno jedynie mozna na tym tle stwier-
dzi¢, to mianowicie, ze nie sg to dwie catkowicie obce sobie kategorie pojeciowe, lecz
pozostajg one ze sobg w Scistym powigzaniu; jego charakter jest juz jednak roznie przed-
stawiany. Co za tym idzie, jezeliby rozpatrywac rozwazany tu problem przy przyjeciu

47 7. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania — czes¢ ogélna, Warszawa 2008, s. 13-15.
428 P, Machnikowski [w:] System Prawa Prywatnego, t. 5, Prawo zobowigzan — czesé ogolna, red.
E. Letowska, Warszawa 2006, s. 138-139.
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pogladu tych autorow, ktérzy wierzytelnos¢ uznaja za rodzaj roszczenia, to uznac nale-
zatoby, ze pomiedzy art. 117 § 1 k.c. z jednej strony, a przepisami art. 317 zd. 1 k.c.
i art. 77 zd. 1 u.k.w.h. z drugiej, nie zachodzi zaden antagonizm, a co za tym idzie,
w tych dwodch ostatnich unormowaniach ustawodawca nie poczynit zadnych odstepstw
co do okreslenia przedmiotu przedawnienia w stosunku do tego, co ustanowil w art. 117
§ 1 k.c. Sytuacja jednak komplikuje si¢ na tle tych sposréd przytoczonych powyzej po-
gladow doktryny, w mysl ktorych wierzytelno$¢ moze istnie¢, nie bedac jeszcze roszcze-
niem (poki nie zostanie skonkretyzowana podmiotowo i przedmiotowo)*?* albo traktuja-
cych wierzytelno$¢ jako zespot roszczen®?, chyba, ze na tle art. 317 zd. 1 k.c. i art. 77
zd. 1 u.k.w.h. odnosi¢ dziatanie mechanizmu przedawnienia niejako w domysle do kaz-
dego z roszczen sktadajgcych si¢ na wierzytelnos¢ z osobna.

Analizowang rozbiezno$¢ terminologiczna, jako bodaj jedyny, probuje thumaczy¢
S. Wojcik. Sensu jej wprowadzenia wedtug tego autora nalezy upatrywa¢ w tym, ze
ustawodawca, stanowigc o przedawnieniu wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem
(w art. 317 zd. 1 k.c.) badz hipoteka (w art. 77 zd. 1 uk.w.h.), odnosi te okreslenia —
w pierwszym przypadku — do przedawnienia roszczen, jakie przystuguja zastawnikowi
wobec jego dtuznika osobistego, albo — na tle drugiego z wymienionych przepisow — do
przedawnienia roszczen wierzyciela hipotecznego przystugujacych mu w stosunku do
jego dtuznika osobistego. Roszczenia wystepujace w tej relacji, to jest wierzyciel — jego
dtuznik osobisty, ustawodawca, zdaniem powotanego autora, okresla wtasnie mianem
»wierzytelnosci” po to, by w ten sposdb odrézni¢ je od roszczen zastawnika odnosza-
cych sie do uzyskania zaspokojenia z rzeczy obcigzonej zastawem, czy tez od roszczen
wierzyciela hipotecznego dotyczacych uzyskania zaspokojenia z przedmiotu hipoteki.
W tych dwoch sytuacjach, jak wskazuje S. Wojcik, roszczenie moze by¢ skierowane albo
przeciwko dtuznikowi osobistemu, albo przeciw innej osobie — wiascicielowi rzeczy ob-
cigzonej zastawem albo hipoteka*'. Autor uzywa tu pewnego skrotu myslowego, wobec
czego uzupetni¢ nalezy, ze to, przeciwko komu roszczenie to bedzie mogto by¢ kierowa-
ne, zalezy tu oczywiscie od okolicznosci danego przypadku, tj. od tego, czy dtuznik
osobisty jest jednoczesnie dtuznikiem rzeczowym, czy tez sg to dwie rdézne osoby. Zda-
niem S. Wojcika wigc, nazwanie mianem wierzytelno$ci wspomnianych jako pierwsze
roszczen wierzyciela wobec jego dtuznika osobistego zostato dokonane przez ustawo-
dawce dla zwigzlejszego sformutowania przepiséw i uniknigcia ryzyka nieporozumien

poprzez odroznienie wskazanych roszczen — wierzytelnosci od roszczen podnoszonych

429 Jak wskazuja: Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania — czes¢ ogéina..., s. 14.

40 Tak: P. Machnikowski [w:] System Prawa Prywatnego, t. 5, Prawo zobowigzan — czes¢ ogdlna. ..,
s. 139.

8IS, Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim prawie cywilnym, NP 1985, nr 6, s. 19.
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przez zastawnika badz wierzyciela hipotecznego wobec dtuznika rzeczowego. Z przy-
czyn praktycznych, dla uzyskania precyzji wywoddw, a takze i poszanowania koncepcji
terminologicznej samego ustawodawcy, mozna wigc przy omawianiu art. 317 k.c. i art. 77
u.kw.h. stosowac t¢ konwencje pojeciowa, majac jednak w pamieci zarysowane powyzej
problemy zakresowe wigzace si¢ z definicjg wierzytelnosci i jej stosunkiem do pojecia
roszczenia (tak tez uczynione zostanie w ramach Rozdziatu IV w niniejszej ksiazce).

Jak si¢ wydaje nie bez znaczenia bylo tu tez to, ze taka konwencja terminologicz-
na funkcjonowata juz wezesniej w przepisach regulujacych omawiane kwestie i prawdo-
podobnie z niej czerpat ustawodawca formutujac obecnie obowigzujace przepisy art. 317
k.c. i art. 77 u.k.w.h. Mozna tu przyktadowo przypomnie¢ cho¢by przepisy wspomina-
nego juz dekretu — Prawo rzeczowe z 11 pazdziernika 1946 r. Jego art. 222 stanowit
bowiem, ze ,,Przedawnienie wierzytelnosci nie pozbawia wierzyciela prawa zaspokoje-
nia si¢ z nieruchomosci obcigzonej hipoteka”, a art. 256 — iz: ,,Przedawnienie wierzytel-
nosci nie pozbawia zastawnika moznosci zaspokojenia si¢ z rzeczy oddanej w zastaw”.
Podobnie o przedawnieniu wierzytelnosci byta mowa w przepisach Kodeksu zobowig-
zan z 1934 r. (np. w art. 273, 275).

3.3. Przedawnienie roszczen majatkowych o charakterze cywilno-
prawnym

7 uwagi na to, ze poddawana analizie regulacja przedawnienia zawarta jest w ko-
deksie cywilnym, zakres jej zastosowania ograniczac si¢ bedzie do roszczen wynikajg-
cych ze stosunkow typu cywilnoprawnego, nie tylko normowanych wspomnianym ko-
deksem, lecz takze przepisami szczegélnymi, oczywiscie o ile te ostatnie w kwestii
przedawnienia roszczen nie beda zawiera¢ regulacji odrgbnej. Nalezy od razu zwrdcic¢
uwage, ze niekoniecznie musza by¢ to przepisy zawarte w aktach prawnych w catosci
uznawanych za regulujace kwestie z zakresu materialnego prawa cywilnego w ramach
podziatu prawa na galezie. Przepisy regulujace stosunki o charakterze cywilnoprawnym
moga si¢ bowiem znajdowa¢ i w innych aktach prawnych, w ramach ktérych domino-
waé mogg unormowania przynalezne do innej dziedziny prawa. O kwalifikacji danej
normy jako majacej charakter cywilnoprawny nie przesadza bowiem jej lokalizacja
w danym akcie prawnym, lecz tres¢ tej normy. Dopiero zbadanie tej ostatniej pozwala
okresli¢, z jakiego rodzaju normg mamy w danym przypadku do czynienia. Moze si¢
zatem zdarzy¢, ze w akcie prawnym, ktorego tytut, czy nawet dominujaca ilos¢ regulacji
wykazuje przynaleznos¢ do innej galezi prawa, znalez¢ si¢ moze przepis lub grupa prze-
pisow normujacych okreslong kwestie z zakresu materii cywilnoprawnej. Jesli w swietle
okreslonego stanu faktycznego mogg one stanowi¢ podstawe do wywodzenia roszczenia
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o charakterze majatkowym, to w gre¢ wchodzi¢ bedzie zastosowanie w stosunku do tego
roszczenia przepisow kodeksu cywilnego o przedawnieniu roszczen (art. 117-125 k.c.),
oczywiscie jesli przepisy wspomnianego szczegolnego aktu prawnego nie beda stano-
wi¢ inaczej (tzn. samodzielnie regulowa¢ kwestii przedawnienia tych roszczen w calo-
sci lub w jakim$ aspekcie albo wytaczac¢ stosowania przepisow kodeksu cywilnego
o przedawnieniu).

W praktyce jednak okreslenie, do ktorych roszczen wynikajacych z odrgbnych
aktéw prawnych beda mieé¢ zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego regulujace
przedawnienie roszczen, a gdzie nie bedzie to wchodzito w gre, okazuje sie nie by¢ wol-
ne od kontrowersji. W zwigzku z tym dla przyktadu nalezy naswietli¢ kilka najbardziej
newralgicznych problemoéw, jakie pojawity si¢c w tym zakresie w praktyce stosowania

prawa.

3.3.1. Roszczenia o odszkodowanie i zadoséuczynienie za niestusz-
ne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie na
podstawie art. 552 k.p.k. oraz roszczenia o odszkodowanie
z art. 556 k.p.k. (od 1 lipca 2015 r. roszczenia o odszkodowa-
nie i zadoséuczynienie za niestuszne skazanie oraz niestusz-
ne stosowanie $srodkow przymusu)

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze watpliwosci klasyfikacyjne budzi¢ mogg
przepisy dotyczace odszkodowania za niesluszne skazanie, tymczasowe aresztowanie
lub zatrzymanie. Zawarte sa one bowiem w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks

432_ Dla $cistosci zauwazy¢ nalezy, ze tu stan prawny ulegt pew-

postepowania karnego
nym zmianom z dniem 1 lipca 2015 r. Przed tg datg tytul rozdzialu 58 kodeksu postepo-
wania karnego traktowat bowiem o odszkodowaniu za niestuszne skazanie, tymczasowe
aresztowanie lub zatrzymanie. Natomiast na mocy ustawy z dnia 27 wrzes$nia 2013 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych ustaw*?, ktora we-
szta w zycie z dniem 1 lipca 2015 r. wlasnie, ustawodawca wprowadzit liczne zmiany
w tym rozdziale, w tym (na mocy art. 1 pkt 190 wspomnianej ustawy nowelizujacej)
zmienit jego tytut na: ,,Odszkodowanie i zado§¢uczynienie za niestuszne skazanie oraz
niestuszne stosowanie srodkow przymusu”. Poniewaz jest to $wieza zmiana, to dostgpne
orzecznictwo 1 literatura przedmiotu dotyczg stanu sprzed jej wejscia w zycie. Dlatego
tez poczynione powyzej rozwazania zostang oparte na nich, a nastgpnie dokonane zosta-
nie odniesienie si¢ do tego, czy zasygnalizowana zmiana przyniosta ze sobg istotne

zmiany w rozwazanym kontekscie.

42 Dz. U. Nr 89, poz. 555, dalej jako k.p.k. (wszedt w zycie z dniem 1 wrzeénia 1998 r.).
43 Dz. U.z2013 ., poz. 1247.
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3.3.1.1. Stan prawny przed 1 lipca 2015.

W przepisach art. 552—559 k.p.k. ustawodawca przyznawat uprawnienie do do-
magania si¢ odszkodowania za poniesiong szkode oraz zado$éuczynienia za doznang
krzywde, wynikte dla oskarzonego z wykonania w stosunku do niego catosci lub czesci
kary, ktorej nie powinien byt ponies¢, a to dlatego, ze w wyniku wznowienia postepowa-
nia badz wskutek kasacji zostat on uniewinniony lub skazany na kare fagodniejsza. Z za-
daniami dotyczacymi wspomnianego odszkodowania oraz zado$¢uczynienia oskarzony
taki mogt wystapi¢ wobec Skarbu Panstwa (art. 552 § 1 k.p.k.). Przystugiwaty one takze
wtedy, gdy nastgpito uchylenie orzeczenia skazujacego dang osobg, a postepowanie wo-
bec niej umorzono w wyniku uwzglednienia okolicznos$ci, ktére nie zostaty wziete pod
uwage we wezesniejszym postepowaniu (art. 552 § 2 k.p.k.). Zadanie odszkodowania
1 zado$Cuczynienia bylo takze mozliwe w warunkach scharakteryzowanych w art. 552
§ 112 k.p.k. w zwigzku z zastosowaniem $rodka zabezpieczajacego (art. 552 § 3 k.p.k.).
Do wystapienia ze wspomnianymi zagdaniami upowazniato rowniez zastosowanie wobec
danej osoby niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania lub zatrzymania
(art. 552 § 4 k.p.k.). Ustawodawca okreslit jednak tez okoliczno$ci wytaczajace mozli-
wo$¢ wystgpienia z roszczeniem o odszkodowanie i zado$¢uczynienie nawet przy spet-
nieniu powyzszych przestanek (art. 553 § 1 k.p.k.). Ponadto w razie $mierci oskarzonego
ustawodawca przewidziat (w art. 556 § 1 k.p.k.) tez autonomiczne przestanki wystapie-
nia o odszkodowanie przez tego, kto w wyniku wykonania kary lub niewatpliwie nie-
stusznego tymczasowego aresztowania utracil nalezne mu od uprawnionego z mocy
ustawy utrzymanie albo stale dostarczane mu przez zmarlego utrzymanie, jesli wzgledy
stusznos$ci przemawiajg za przyznaniem odszkodowania.

Z punktu widzenia prowadzonych rozwazan mozna si¢ zastanawiac, jaki charakter
prawny maja te roszczenia i co za tym idzie — czy beda miaty tu zastosowanie przepisy
kodeksu cywilnego dotyczace przedawnienia. Jak si¢ wydaje sam fakt, ze przepisy regu-
lujace przestanki do wystapienia ze wspomnianymi roszczeniami ustawodawca zawart
w kodeksie postgpowania karnego niczego jeszcze nie przesadza. Jak juz bowiem wspo-
mniano, o charakterze prawnym normy przesadza jej tre$¢, a nie umiejscowienie w okre-
slonym akcie prawnym. Zatem, mimo ze przedmiotowe normy znajdujg si¢ w ustawie
regulujacej przede wszystkim kwestie zwigzane z procedurg karng, nie wytacza to moz-
liwosci ich zakwalifikowania jako norm prawa cywilnego materialnego. Jak si¢ wydaje,
jest to dopuszczalne. Nie dotycza one bowiem materii, gdzie wykonywane jest wiadztwo
panstwowe, lecz sytuacji powddztwa odszkodowawczego wytaczanego w okreslonych
w tych przepisach okoliczno$ciach. Relacja migdzy stronami bedzie tu zatem réwno-
rzedna; poszkodowany wystapi w roli powoda, a Skarb Panstwa — pozwanego; samo
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postepowanie bedzie dotyczyto roszczen o typowo cywilnoprawnym charakterze — o od-
szkodowanie i zado$¢uczynienie.

Takiej kwalifikacji nie przeszkadza, ze ustawodawca w przepisach kodeksu poste-
powania karnego regulujacych problematyke odszkodowania za niestuszne skazanie,
tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie nie odsyta do przepisow kodeksu cywilnego.
Jedynie art. 558 k.p.k. zawiera odniesienie do przepisow kodeksu postepowania cywil-
nego, jak nalezy mniema¢ z uwagi na tres¢ tego ostatniego aktu prawnego odestanie
dotyczy kwestii proceduralnych nieuregulowanych odrgbnie w kodeksie postepowania
karnego. Moze si¢ jednak pojawi¢ watpliwos¢ czy sieganie do przepiséw kodeksu cy-
wilnego dotyczacych przedawnienia jest w ogdle potrzebne, skoro ustawodawca odnosi
sie do tej materii w art. 555 k.p.k. i art. 556 § 2 k.p.k. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
w przepisach tych uregulowane zostaly jedynie nieliczne kwestie dotyczace przedaw-
nienia przedmiotowych roszczen, to jest termin przedawnienia i poczatek jego biegu.
Mianowicie zgodnie z powotanym art. 555 k.p.k. roszczenia te ulegaja przedawnieniu
po uptywie roku liczac od daty uprawomocnienia si¢ orzeczenia dajacego podstawe do
zadania odszkodowania i zado$¢uczynienia***, natomiast w przypadku tymczasowego
aresztowania — od daty uprawomocnienia si¢ orzeczenia konczacego postepowanie
w sprawie, a w sytuacji, w ktorej mialo miejsce zatrzymanie — od daty zwolnienia. Z ko-
lei co do roszczen okreslonych w art. 556 § 1 k.p.k. ustawodawca zakre§lit w art. 556 § 2
k.p.k. mozliwo$¢ wystapienia z nimi w takim terminie jak przewidziany w art. 555 k.p.k.
(przytoczonym powyzej), badZ w ciggu roku od $mierci oskarzonego.

Niewatpliwie art. 555 1 556 § 2 k.p.k. jako przepisy szczegolne beda wytaczaty
w zakresie w nich uregulowanym zastosowanie przepisow kodeksu cywilnego
o przedawnieniu. Wobec jednak tak ograniczonego, jak przytoczono, zakresu regulacji
art. 5551 556 § 2 k.p.k., zauwazy¢ nalezy, ze przepisy kodeksu postgpowania karnego
nie normujg samodzielnie wielu istotnych kwestii zwigzanych z przedawnianiem si¢
roszczen. Wobec powyzszego uprawnione wydaje si¢ stosowanie w kwestiach w nich
nieuregulowanych inaczej (a obejmujg one, jak juz wspomniano, tylko inne okreslenie
terminu przedawnienia i poczatku jego biegu) przepiséw kodeksu cywilnego dotycza-
cych przedawnienia roszczen. Taka praktyka bedzie oczywiscie dopuszczalna przy
uznaniu, ze na gruncie art. 552 k.p.k. i art. 556 k.p.k. mamy do czynienia z roszczeniami
o charakterze cywilnoprawnym. Wniosek taki wydaje si¢ jednak uprawniony wobec

poczynionych powyzej spostrzezen. Znajduje on takze silne wsparcie w orzecznictwie

% Przy tym w sytuacji, w ktorej od orzeczenia uniewinniajacego wniesiona zostata jeszcze kasacja,

nastepnie oddalona, termin zgloszenia roszczen o odszkodowanie i zado$¢uczynienie nalezy liczyé — zgod-
nie z literalnym brzmieniem art. 555 k.p.k. — od daty uprawomocnienia si¢ orzeczenia uniewinniajacego,
anie od daty, w jakiej nastapito oddalenie kasacji (tak SN w postanowieniu z 12 stycznia 1990 ., WZ 67/89,
OSNKW 1990, nr 7-8, poz. 33).
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sadowym, gdzie konsekwentnie kwalifikuje roszczenia z art. 552 1 556 k.p.k. jako cywil-
noprawne roszczenia majatkowe*’ i — co za tym idzie — uznaje za zasadne stosowanie
do nich przepisow kodeksu cywilnego dotyczacych przedawnienia roszczen, oczywi-
$cie poza kwestiami uregulowanymi odrebnie w art. 555 k.p.k. i art. 556 § 2 k.p.k.*¢,
uznajac wskazane w tych ostatnich przepisach terminy za terminy przedawnienia rosz-
czen w rozumieniu art. 117 § 1 k.c.*” Mozliwe jest tu wigc podniesienie przez prokura-
tora zarzutu przedawnienia, ktory jednak podlega ocenie przez pryzmat art. 5 k.c.,
a wigc czy nie stanowi w danym przypadku naduzycia prawa*$. Z drugiej jednak strony
trzeba zauwazy¢, ze jedynie wyjatkowo dopuszcza si¢ zasadzenie przedawnionego

45 Tak np. w wyroku SN z 14 stycznia 2004 r., III KK 207/03, Lex nr 84454; w postanowieniu SN z 15
lutego 2001 r., III KKN 595/00, Lex nr 51949; w postanowieniu SA w Gdansku z 5 wrzesnia 2001 r., [l AKz
543/01, OSAG 2001, nr 1, poz. 27; w wyroku SA w Lublinie z 29 marca 2006 r., Il AKa 31/06, Lex
nr 179048. Warto podkresli¢, ze omawiane roszczenia odszkodowawcze byly kwalifikowane jako cywilno-
prawne i podlegajace rezimowi kodeksu cywilnego jesli chodzi o kwestie przedawnienia roszczen takze na
gruncie obowigzujacego poprzednio kodeksu postgpowania karnego z 1969 r. (Zob. np. postanowienie SN
z dnia 5 wrzesnia 1995 r., WZ 141/95, OSNKW 1996, nr 5-6, poz. 30; postanowienie SN z 5 pazdziernika
1995 1., KPZ 141/95, MoP 1996, Nr 12, poz. 463; postanowienie SN z 14 lutego 2005 r., IT KK 460/04, Lex
nr 146274; wyrok SN z 7 pazdziernika 2003 r., III KK 312/03, Lex nr 81214; uchwata SN z 16 czerwca
1977 r., VI KZP 5/77, OSNKW 1977, nr 7-8, poz. 69; uchwata SN z 28 pazdziernika 1993 r.,  KZP 21/93,
OSNKW 1993, nr 11-12, poz. 67; wyrok SA w Gdansku z 30 grudnia 1994 r., | ACr 8575/94, OSA 195, nr 4,
poz. 20; postanowienie SA w Katowicach z 4 listopada 1994 r., I AKo 193/94, OSA 195, nr 4, poz. 20;
uchwata SN z 19 lutego 1997 r.,  KZP 38/96, OSNKW 1997, nr 3-4, poz. 18 (cho¢ zob. obszerne przedsta-
wienie w uzasadnieniu tej ostatniej uchwatly orzecznictwa i doktryny zardwno upatrujacej tu terminu
przedawnienia, jak i terminu prekluzyjnego; ostatecznie w uchwale tej opowiedziano si¢ za pierwszym
z tych stanowisk). Tak tez: A. Szpunar, O terminie z art. 489 k.p.k. i skutkach jego uptywu, NP 1982, nr 9-10,
s. 51; I. Nowikowski, Terminy w kodeksie postegpowania karnego, Lublin 1988, s. 32; idem, O rodzajach
terminow w kodeksie postepowania karnego, PP 1980, nr 2, s. 37-47. Zob. tez: M. Rogacka-Rzewnicka,
O zjawisku ,,prywatyzacji” (,, cywilizacji”’) prawa karnego w swietle koncepcji celu postgpowania karnego.
Krotki rys historycznoprawny, Prok. 1 Pr. 2010, nr 1-2, s. 235-252. Obecnie obowigzujgca ustawa z dnia
6 czerweca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555 z pézn. zm.) weszta w zycie
z dniem 1 wrzesnia 1998 r. (z wyjatkiem art. 647, 650 § 31674 § 3, ktore weszly w zycie z dniem 1 stycznia
2003 r.). Poprzednio regulujgca t¢ materi¢ ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks postepowania karne-
go (Dz. U. Nr 13, poz. 96 z pézn. zm.) zostata uchylona z dniem 1 wrzesnia 1998 r. na mocy art. 3 § 1
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89,
poz. 556 z p6zn. zm.).

436 Zob. np. uchwate SN z 19 lutego 1997 r., I KZP 38/96, OSNKW 1997, z. 3-4, poz. 18; wyrok SA
w Katowicach z 28 lipca 2011 r., [ AKa 230/11, LEX nr 1001367; wyrok SA w Lublinie z 29 marca 2006 r.,
IT AKa 31/06, Lex nr 179048.

7 Wyrok SN z 14 stycznia 2004 r., III KK 207/03, Lex nr 84454; postanowienie SN z 7 listopada
2001 r., I KKN 131/07, Lex nr 51608; wyrok SA we Wroctawiu z 20 listopada 2012 r., Il AKa 288/12, Lex
nr 1238657; wyrok SA w Lublinie z 29 marca 2006 r., Il AKa 31/06, Lex nr 179048; wyrok SA w Gdansku
z 30 grudnia 1994 r., I ACr 8575/94, OSA 195, nr 4, poz. 20; postanowienie SA w Gdansku z 5 wrze$nia
2001 r., IT AKz 543/01, OSAG 2001, nr 1, poz. 27.

48 Wyrok SN z 14 stycznia 2004 r., [Tl KK 207/03, LEX nr 84454; wyrok SN z 18 wrze$nia 2003 ., III
KK 169/03, LEX nr 81202; wyrok SN z 4 listopada 1998 r., V. KKN 473/98, OSNKW 1998, nr 11-12,
poz. 62; wyrok SA w Gdansku z 30 grudnia 1994 r., | ACr 8575/94, OSA 195, nr 4, poz. 20. Zob. wyrok SA
w Krakowie z 29 marca 2000 r., Il AKa 9/00, KZS 2000, z. 4, s. 48, gdzie wskazano, ze to na wnioskodaw-
cy spoczywa ci¢zar dowodu, jaka zasade wspotzycia spolecznego narusza zgloszenie zarzutu przedawnienia
i udowodnienie faktow, na ktorych opiera takie twierdzenie.

175



Rozdziat I

roszczenia — pomimo podniesienia zarzutu przedawnienia — z powolaniem si¢ na art. 5
k.c., np. wtedy, kiedy opoznienie w dochodzeniu takiego roszczenia nie jest nadmierne
i wynikto wskutek szczegolnych okoliczno$ci®’. Za takie szczegolne okoliczno$ci nie
uznaje si¢ w orzecznictwie sagdowym pozbawienia poszkodowanego wolnos$ci, zwlasz-
cza gdy w czasie, kiedy roszczenie nie bylto jeszcze przedawnione, przebywat on na
wolnosci, a dopiero pdzniej osadzony zostat w areszcie $ledczym, a nastgpnie zaktadzie
karnym. Nadto wedtug judykatury réwniez pobyt w areszcie sledczym i zaktadzie kar-
nym nie stanowi przeszkody do dochodzenia roszczen, mozliwe jest bowiem wowczas
wystanie stosownego pisma procesowego drogg pocztowg*?.

Juz jednak zupehie inaczej oceniona zostata sytuacja, w ktorej przekroczenie ter-
minu przedawnienia roszczenia bylto niewielkie (wynosito 24 dni), a podnoszacy zarzut
przedawnienia nie wystapit z roszczeniem w terminie z uwagi na swa chorobe psychicz-
ng; w takim przypadku uznano, ze podniesienie przez prokuratora zarzutu przedawnie-
nia roszczenia jawi si¢ jako sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego*!. Z kolei
w innym judykacie za prawnie relewantng dla oceny tego, czy nie nalezatoby nie
uwzglednia¢ podniesionego zarzutu przedawnienia w oparciu o art. 5 k.c. uznano sytu-
acje¢, w ktorej strona zostata btgdnie pouczona przez organ o terminie, w jakim moze
wystapi¢ z roszczeniem odszkodowawczym?*+,

Scharakteryzowana powyzej praktyka orzecznicza jest zgodna z pogladami dok-
tryny w analizowanej kwestii. Takze bowiem w literaturze przedmiotu zadania przy-
znane przez ustawodawce w art. 552 1 556 k.p.k. kwalifikowane sg jako roszczenia cy-
wilnoprawne, a terminy okreslone w art. 555 k.p.k. i art. 556 § 2 k.p.k. traktowane sa
jako terminy przedawnienia*?. W literaturze zauwaza si¢ rowniez, ze cho¢ mozliwe jest

w rozwazanym przypadku podniesienie zarzutu przedawnienia, to — konsekwentnie

49 Wyrok SN z 14 grudnia 2011 r., I CSK 238/11, LEX nr 1129070; wyrok SN z 17 marca 2000 r., WA
7/00, OSNKW 2000, nr 7-8, poz. 73; wyrok SA we Wroctawiu z 20 listopada 2012 r., II AKa 288/12, Lex
nr 1238657.

40 Wyrok SA we Wroctawiu z 20 listopada 2012 r., IT AKa 288/12, Lex nr 1238657 (w tym przypadku
termin przedawnienia zostat znacznie przekroczony, bo az o ponad trzy lata).

#“1 Wyrok SA w Lublinie z 29 marca 2006 r., Il AKa 31/06, Lex nr 179048.

42 Wyrok SN z 11 lipca 2002 r., IV KK 172/02, OSNKW 2003, nr 1-2, poz. 19.

43 T, Grzegorczyk [w:] T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne, Warszawa 2005,
s. 880 1 888. Zob. tez: S. Stachowiak, Odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub
zatrzymanie w kodeksie postepowania karnego, Prok. i Pr. 1999, nr 1, s. 59 i n.; P. Kruszynski, Z problema-
tyki odszkodowania za niewgtpliwie niestuszne aresztowanie [w:] Zasady procesu karnego wobec wyzwan
wspolczesnosci. Ksiega ku czci Profesora Stanistawa Waltosia, Warszawa 2000, s. 278-285; A. Bulsiewicz,
Konstytucyjna ochrona wolnosci i praw cztowieka a odpowiedzialnosé Skarbu Panstwa za szkody powstate
w wyniku niestusznego skazania, tymczasowego aresztowania lub zatrzymania [W:] Zasady procesu karnego
wobec wyzwan wspolczesnosci..., s. 259-267; T. Wozny, Charakter prawny postepowania o odszkodowanie
za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie, PiP 2004, z. 8, s. 62; M. Wedrychowski,
Odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie [w:] Nowe uregulowania
prawne w kodeksie postepowania karnego z 1997 r., red. P. Kruszynski, Warszawa 1999, s. 438-449.
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stosujac tu regulacje kodeksu cywilnego — uznac nalezy, ze zarzut ten moze nie zostac
przez sad uwzgledniony z uwagi na zasady wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.)*4.

3.3.1.2. Stan prawny od 1 lipca 2015r.

Przy okazji omawiania tej problematyki warto tez na koniec zauwazy¢, ze niekto-
re uregulowania omawianych powyzej przepisow ulegly zmianie z dniem 1 lipca 2015 r.,
z uwagi na wejscie z tg datg w zycie ustawy z dnia 27 wrzesénia 2013 r. 0 zmianie ustawy
—Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw**. Ustawodawca zmienit
m.in. tytul rozdziatu 58 na: ,,Odszkodowanie i zado§¢uczynienie za niestuszne skazanie
oraz niestuszne stosowanie $srodkow przymusu”. W nowym brzmieniu art. 552 § 1 k.p.k.
stanowi tez w zwigzku z tym, ze: ,,Oskarzonemu, ktory w wyniku kasacji lub wznowie-
nia postgpowania zostat uniewinniony lub wobec ktorego orzeczono tagodniejsza karg
lub $rodek karny albo $rodek zwiazany z poddaniem sprawcy probie, przystuguje od
Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiona szkodg¢ oraz zado$¢uczynienie za dozna-
na krzywde, wynikle z wykonania wzgledem niego w catosci lub czesci kary lub $rod-
ka, ktorych nie powinien byl ponies¢, oraz wykonania wobec niego $rodka przymusu
okreslonego w dziale VI. W razie ponownego skazania oskarzonego odszkodowanie
1 zados¢uczynienie przystuguje za niezasadne wykonywanie §rodkéw przymusu w za-
kresie, w jakim nie zostaty zaliczone na poczet orzeczonych kar lub srodkéw”. Ponadto,
wedtug znowelizowanego art. 552 § 4 k.p.k. : ,,Prawo do odszkodowania i zado$¢uczy-
nienia z racji niestusznego wykonania kary lub $rodka karnego przystuguje rowniez,
jezeli w wyniku kasacji lub wznowienia postgpowania stwierdzono, ze zarzadzenie wy-
konania kary, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono lub z ktérej wykonania warun-
kowo zwolniono, albo podjecie warunkowo umorzonego postgpowania i orzeczenie wo-
bec sprawcy kary lub $rodka karnego bylo niewatpliwie niezasadne”. Dodano takze
(w postaci art. 552a § 1 k.p.k.) unormowania pozwalajace na domaganie si¢ odszkodo-
wania i zado$¢uczynienia z tytutu stosowania wobec oskarzonego srodkow przymusu
w postepowaniu, w ktérym go uniewinniono lub ktére umorzono (w innych wypadkach
niz okreslone w art. 552 § 1-3 k.p.k.), jak rowniez skazanemu, z tytutu niezasadnego
wykonywania srodkow zapobiegawczych lub zabezpieczenia majatkowego w zakresie,
w jakim z uwagi na rodzaj i rozmiar orzeczonych kar lub §rodkéw karnych nie mozna
byto zaliczy¢ na ich poczet okresow wykonywania odpowiednich srodkéw zapobiegaw-
czych podlegajacych takiemu zaliczeniu lub w petni wykorzysta¢ zastosowanego za-

bezpieczenia majatkowego (art. 552a § 2 k.p.k.). Ta ostatnia norma znajduje przy tym

44 7ob. T. Grzegorczyk [w:] T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne, Warszawa 2005,
s. 888.
45 Dz. U.z2013 1., poz. 1247.
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odpowiednie zastosowanie w razie orzeczenia o warunkowym umorzeniu postepowa-
nia (art. 552 a § 3 k.p.k.). Co wigcej, w mysl nowego art. 552 b k.p.k. prawo do odszko-
dowania i zado$€uczynienia przystuguje rowniez osobie innej niz oskarzony w razie
niewatpliwie niestusznego zatrzymania w zwigzku z postepowaniem karnym.

Oprocz powyzszego dokonano takze wielu innych zmian w rozdziale 58 kodeksu
postepowania karnego (w tym zmieniono art. 553, 554, 555, 557 § 1 1 558, dodano
art. 553 a, oraz uchylono art. 559). Z punktu widzenia interesujacej nas tu problematyki
— przedawnienia roszczen — szczegdlng uwage poswieci¢ nalezy wsrod nich nowemu
brzmieniu art. 555 k.p.k., ktoéry obecnie stanowi, ze: ,,Roszczenia przewidziane w niniej-
szym rozdziale przedawniaja si¢ po uptywie 3 lat od daty uprawomocnienia si¢ orzecze-
nia dajgcego podstawe do odszkodowania i zados¢uczynienia, a w wypadku okreslonym
w art. 552 b — po uptywie 3 lat od daty zwolnienia”. Co za tym idzie, aktualne pozostaja
poczynione powyzej (w podrozdziale 3.3.1.1.) uwagi, poniewaz nadal przepis ten jako
lex specialis wobec kodeksu cywilnego reguluje autonomicznie kwestie dtugosci termi-
nu przedawnienia roszczen i poczatku jego biegu, a wigc te same kwestie co dotychczas,
tylko Ze inaczej, wylaczajac w tych kwestiach zastosowanie przepisow kodeksu cywil-
nego o przedawnieniu roszczen. Natomiast w zakresie w nim nieuregulowanym (ani nie-
unormowanym w art. 556 § 2 k.p.k., ktory nie ulegt zmianie na podstawie wspomniane;j
ustawy nowelizujacej), w kwestiach zwigzanych z problematyka przedawnienia rosz-
czen wskazanych w rozdziale 58 k.p.k. znajdowa¢ beda zastosowanie przepisy kodeksu

cywilnego o przedawnieniu roszczen.

3.3.2. Roszczenia odszkodowawcze przystugujace na gruncie usta-
wy O uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego

Szczegdlng mozliwosé dochodzenia odszkodowania za doznang szkode i zados¢-
uczynienia za krzywde przewiduje ustawa z dnia 23 Iutego 1991 r. o uznaniu za niewaz-
ne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodle-
glego bytu Panstwa Polskiego**.

Z przyczyn wskazanych w tej ustawie (art. 1 u.n.o.r.) i w trybie w niej okreslonym
(art. 2—7 u.n.o.r.) moze zosta¢ stwierdzona niewazno$¢ orzeczenia. Osoba, w stosunku
do ktorej stwierdzono w ten sposob niewazno$¢ orzeczenia albo wydano decyzje o in-
ternowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wo-

jennego, moze domagac si¢ od Skarbu Panstwa odszkodowania za poniesiong szkode

46 Dz. U. Nr 34, poz. 149 z pdzn. zm., dalej tez jako u.n.o.r.
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i zado$¢uczynienia za doznang krzywdg, ktore wynikly z wykonania*’ takiego orze-
czenia badz decyzji (art. 8 ust. 1 zd. 1 u.n.o.r.). W przypadku $mierci wspomnianej 0so-
by uprawnienie to przechodzi na jej malzonka, dzieci i rodzicow (art. 8 ust. 1 zd. 2
u.n.o.r.). Ponadto uprawnienia, o ktérych mowa w art. 8 ust. 1 u.n.o.r., a wigc do zadania
odszkodowania i zado$¢uczynienia, przystuguja takze, zgodnie z art. 8 ust. 2a u.n.o.r.,
osobom mieszkajacym obecnie lub w chwili swojej $mierci w Polsce, a represjonowa-
nym przez radzieckie organy $cigania i wymiaru sprawiedliwosci lub organy pozasado-
we, dziatajace na aktualnym terytorium Polski w okresie od dnia 1 lipca 1944 r. do dnia
31 grudnia 1956 r. oraz na terytorium Polski w granicach ustalonych w Traktacie Ryl-
skim, w okresie od dnia 1 stycznia 1944 r. do dnia 31 grudnia 1956 r., za dziatalno$¢ na
rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego lub z powodu takiej dziatalnosci.

Z punktu widzenia podstawowej tematyki prowadzonych rozwazan na szczegolna
uwage zastuguje art. 8 ust. 3 u.n.o.r. W mysl tego ostatniego przepisu bowiem, we wspo-
mnianym postepowaniu o odszkodowanie i zado$¢uczynienie odpowiednie zastosowa-
nie znajduja przepisy rozdziatu 58 Kodeksu postegpowania karnego, z wylgczeniem jed-
nak art. 555 k.p.k.

Wskazane w przytoczonym unormowaniu przepisy rozdziatu 58 k.p.k. to wspo-
minane juz wczesniej przepisy dotyczace odszkodowania za niestuszne skazanie, tym-
czasowe aresztowanie lub zatrzymanie (art. 552 i n. k.p.k.). Ustawodawca wyraznie wy-
faczyt jednak w ramach odestania w art. 8 ust. 3 u.n.o.r. zastosowanie art. 555 k.p.k.
regulujacego termin przedawnienia i poczatek jego biegu.

Taki ksztatt regulacji prawnej w tej kwestii implikuje pytanie o to, czy roszczenia
o odszkodowanie i zadoscuczynienie, o ktorych stanowi ustawa z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatal-
nos$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, ulegaja przedawnieniu i jesli tak,
to w jakim terminie, bo to, zZe sa to majatkowe roszczenia cywilnoprawne nie budzi wat-
pliwosci.

Skoro art. 8 ust. 3 u.n.o.r. odsyta do przepisow kodeksu postepowania karnego
regulujacych materi¢ odszkodowania za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie
lub zatrzymanie, a te reguluja kwestie zwigzane z przedawnieniem roszczen tylko
w ograniczonym zakresie (przede wszystkim wtasnie w art. 555 k.p.k., tez w art. 556 § 2

7 W pierwotnym tekscie tej ustawy w art. 8 ust. 1 byta mowa o odszkodowaniu za poniesiong szkode
i zado$¢uczynieniu za doznang krzywde, wynikltych z wydania takiego orzeczenia. W zwiazku z tym
w orzecznictwie, zgodnie z literalnym brzmieniem przepisu ustawowego, przyjmowano, ze chodzi tu
o szkody 1 krzywdy wynikajace juz z samego wydania takiego orzeczenia, a dla dochodzenia odszkodowa-
nia i zados¢uczynienia nie jest zatem konieczne, by uszczerbki te powstaly w nastgpstwie jego wykonania
(postanowienie SN z 17 czerwca 1994 r., WZ 99/94, OSNKW 1994, nr 11-12, poz. 78). Brzmienie tego
przepisu uleglo jednak zmianie i obecnie stanowi on o szkodzie i krzywdzie powstatej w wyniku wykonania
przedmiotowego orzeczenia.
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k.p.k.), a w pozostalym zastosowanie znajduja przepisy kodeksu cywilnego normujace
przedawnienie roszczen, to mozna by mniemac, ze jesli w odestaniu z art. 8 ust. 3 u.n.o.r.
wylaczono zastosowanie art. 555 k.p.k., w zakresie przedawnienia roszczen, o ktérych
mowa w art. 8 ust. 1 i art. 8 ust. 2 a u.n.o.r., zastosowanie znajduja tu przepisy kodeksu
cywilnego regulujace kwestie zwigzane z przedawnieniem roszczen (art. 117 i n. k.c.).
Wnhiosek ten nie jest jednak do konca uprawniony, to jest o tyle, o ile okreslone kwestie
normuje odmiennie sama ustawa o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego. Jesli
chodzi o taki przepis tej ostatniej ustawy, ktory jako lex specialis wytacza w zakresie
przez siebie normowanym zastosowanie przepisow kodeksu cywilnego o przedawnieniu
roszczen, to wskazaé nalezy art. 8 ust. 2 u.n.o.r. W nim bowiem ustawodawca nakreslit
szczegolny termin do ubiegania si¢ o odszkodowanie i zado$¢uczynienie, wskazujac, ze
nalezy to uczyni¢ odpowiednio w sadzie okregowym lub w wojskowym sadzie okrego-
wym, ktéry wydat postanowienie o stwierdzeniu niewaznosci orzeczenia, w terminie
roku od daty uprawomocnienia si¢ takiego postanowienia. Wskazany w powotanym
przepisie termin jednego roku dotyczy dochodzenia odszkodowania lub zado§¢uczynie-
nia, a wiec roszczen typu majatkowego. Sa to roszczenia o charakterze cywilnopraw-
nym, co nie budzi watpliwosci w orzecznictwie, w ktorym wywodzi si¢ z tego, ze termin
okreslony w art. 8 ust. 2 u.n.o.r. jest terminem przedawnienia roszczen w rozumieniu
art. 117 § 1 k.c.**® i co za tym idzie bedg do niego znajdowaé zastosowanie normy ko-
deksu cywilnego regulujace problematyke przedawnienia roszczen, w tym np. art. 117
§ 2 k.c.¥®

Niewatpliwie ten roczny termin, jako nakreslony w art. 8 ust. 2 u.n.o.r. ma zasto-
sowanie do roszczen o odszkodowanie i zado$€uczynienie, o ktérych mowa w art. 8
ust. 1 u.n.o.r.*°. Mozna si¢ zastanawia¢, czy nalezy go stosowac takze do roszczen o od-

szkodowanie i1 zados¢uczynienie wywodzonych na podstawie art. 8 ust. 2a u.n.o.r. Ten

48 Uchwata SN z 28 pazdziernika 1993 r., I KZP 21/93, OSNKW 1993, z. 11-12, poz. 67; wyrok SN
z 29 wrzesnia 2010 r., III KK 160/10, Lex nr 610167; uchwata SN z 30 wrzesnia 1993 r., I KZP 7/93,
OSNKW 1993, nr 11-12, poz. 66.

49 Wyrok SN z 29 wrzesnia 2010 r., IIT KK 160/10, Lex nr 610167.

40W tym kontekscie warto zwrocic tez uwage na art. 8 ust. 4 u.n.o.r. Zgodnie z nim art. 8 ust. 1 u.n.o.r.
nie znajduje zastosowania w sytuacji, gdy wskutek rewizji nadzwyczajnej, kasacji lub wznowienia postgpo-
wania doszto do prawomocnego zasadzenia odszkodowania, chyba ze za jego zastosowaniem przemawiaja
wzgledy stusznosci. Wzgledy te moga zatem uzasadnia¢ dochodzenie swoistego ,,uzupehiajacego” odszko-
dowania lub zado$¢uczynienia w oparciu o przepisy ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, pomimo
przyznanego wczesniej we wspomnianych okoliczno$ciach odszkodowania i — co ciekawe — w orzecznic-
twie sadowym przyjeto, ze dochodzenie takiego ,,uzupetniajacego” roszczenia odszkodowawczego nie jest
ograniczone zadnym terminem (postanowienie SN z 27 pazdziernika 1992 r., WZ 163/92, OSNKW 1993
nr 3-4, poz. 24), zwtaszcza je$li wezesniej pomimo wznowienia postgpowania czy rewizji nadzwyczajnej
odszkodowania wcale nie przyznano (postanowienie SN z 11 marca 1993 r. WZ 24/93, OSNKW 1993,
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ostatni przepis jest bowiem usytuowany po normie zastrzegajacej roczny termin docho-
dzenia roszczen, a ponadto zawiera odestanie tylko do art. 8 ust. 1 u.n.o.r., lecz nie do
art. 8 ust. 2 u.n.o.r., ktory stanowi o wspomnianym rocznym terminie. Niemniej, z uwa-
gi na to, ze na gruncie art. 8 ust. 2a u.n.o.r. mamy do czynienia tylko z rozszerzeniem
kregu adresatow kompetencji do dokonywania czynnosci konwencjonalnej w postaci
uprawnienia do wystgpowania o odszkodowanie i zado$¢uczynienie, ktora to kompeten-
cja okreslona zostata w art. 8 ust. 1 u.n.o.r., to pomimo ze art. 8 ust. 2a u.n.o.r. odsyta
tylko do art. 8 ust. 1 u.n.o.r., uzna¢ nalezatoby, ze skoro reguly dokonywania wspomnia-
nej czynno$ci konwencjonalnej zostaty okreslone takze w art. 8 ust. la — ust. 2, to row-
niez regulacja art. 8 ust. 2 u.n.o.r. ma zastosowanie do dochodzenia roszczen wskaza-
nych w art. 8 ust. 2a, czyli, reasumujac, takze w ich przypadku wchodzitby w gre roczny
termin, o ktorym mowa w art. 8 ust. 2 u.n.o.r. Jak si¢ jednak wydaje nie bedzie on tu miat
zastosowania, cho¢ z przyczyny zupetnie innej. Mianowicie wskazany w art. 8 ust. 2
u.n.o.r. termin jednego roku liczony jest od daty uprawomocnienia si¢ orzeczenia stwier-
dzajacego niewaznos¢ orzeczenia (art. 8 ust. 1 u.n.o.r.), o ktérym mowa w art. 1 ust. 1
u.n.o.r. Natomiast w treéci art. 8 ust. 2a u.n.o.r., wskazujac krag osob uprawnionych do
dochodzenia odszkodowania i zado$¢uczynienia, ustawodawca zakreslit go poprzez
wskazanie ich podlegania represjom ze strony danych organéw w pewnym czasokresie,
nie stawiajac jednak wymogu, by w ogole zostato wobec nich w ramach tych represji
wydane jakie$ orzeczenie, co do ktorego nalezatoby pozniej stwierdza¢ niewaznosc¢.
Wobec tego uznac nalezy, ze bezprzedmiotowe byloby tu si¢gganie do art. 8 ust. 2 u.n.o.r.
Co za tym idzie, mozna tu, to jest co do roszczen o odszkodowanie i zado$¢uczynienie
podnoszonych przez osoby wskazane w art. 8 ust. 2a, rozwazaé stosowanie przepisow
kodeksu cywilnego do przedawnienia roszczen, zwtaszcza ze takze tu bedzie miat zasto-
sowanie poddawany juz analizie art. 8 ust. 3 u.n.o.r., zgodnie z ktérym w postgpowaniu
o odszkodowanie i zado$cuczynienie maja odpowiednie zastosowanie przepisy rozdzia-
hu 58 k.p.k. z wyjatkiem art. 555 k.p.k. Skoro zatem nie wchodzi w przypadku roszczen
0sOb uprawnionych, o ktorych mowa w art. 8 ust. 2a u.n.o.r., stosowanie dotyczacego
przedawnienia art. 555 k.p.k. (z mocy wyraznego wylaczenia z art. 8 ust. 3 u.n.o.r.), ani
tez odnoszacego si¢ do tej problematyki art. 556 § 2 k.p.k. (co prawda nie wylacza jego
zastosowania wprost art. 8 ust. 3 u.n.o.r., ale jego stosowanie bytoby tu bezprzedmioto-
we, zwlaszcza wobec samodzielnej regulacji uprawnien innych osob w art. 8 ust. 1 zd. 2
u.n.o.r.), a dziatania przepisow kodeksu cywilnego o przedawnieniu nie wylacza w za-
kresie przez siebie regulowanym art. 8 ust. 2 u.n.o.r. (z przyczyn wskazanych powyzej),

to nalezy uzna¢, ze roszczenia majatkowe osob uprawnionych wskazanych w art. 8

nr 9-10, poz. 61). Taka praktyka orzecznicza moze jednak budzi¢ watpliwosci. Ustawodawca nie wytaczyt
bowiem w takim przypadku dziatania mechanizmu przedawnienia w stosunku do tych roszczen.
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ust. 2a u.n.o.r., jako majace charakter cywilnoprawny, podlegaja przepisom kodeksu
cywilnego o przedawnieniu roszczen. Wniosek ten wydaje si¢ tym bardziej uprawniony,
ze zgodnie z wyrazng wolg ustawodawcy (wyrazong w art. 8 ust. 2a u.n.o.r.), w wypadku
roszczen przystugujacych na podstawie art. 8 ust. 2 a u.n.o.r. nie maja zastosowania
art. 9—11 u.n.o.r.

To ostatnie zastrzezenie jest bardzo istotne, poniewaz w art. 11 ust. 1 zd. 2 u.n.o.r.
zostal przewidziany szczegolny przypadek, w ktorym ustawodawca wytaczyt przedaw-
nienie roszczenia o odszkodowanie i zado§¢uczynienie. Mianowicie, zgodnie z powota-
nym przepisem, art. 8—10 u.n.o.r. znajdujg odpowiednie zastosowanie do oséb, w sto-
sunku do ktérych zachodza przestanki do stwierdzenia niewazno$ci orzeczenia, jesli
oskarzonego uniewinniono lub umorzono postepowanie z przyczyn wskazanych w art. 17
§ 1 pkt 112 k.p.k., i nie doszto do prawomocnego zasadzenia odszkodowania i zado$¢-
uczynienia, a osoby te byly zatrzymane lub tymczasowo aresztowane. W takich przy-
padkach roszczenia o odszkodowanie i zado§¢uczynienie nie ulegaja przedawnieniu (art.
11 ust. 1 zd. 2 u.n.o.r.). Skoro zatem mamy w tym przypadku do czynienia z roszczenia-
mi majatkowymi o cywilnoprawnym charakterze, to nalezy uzna¢, ze w przytoczonej
regulacji ustawodawca poczynit expressis verbis wyjatek od zasady, ze roszczenia ma-

jatkowe ulegaja przedawnieniu®!

— wyjatek przewidziany ustawowo, dopuszczalny
w $wietle art. 117 § 1 k.c. Roszczenia o odszkodowanie i zado§¢uczynienie oséb wska-
zanych w art. 11 ust. 1 u.n.o.r. nie ulegajg zatem przedawnieniu. Co wigcej, warto za-
uwazy¢, ze w mys$l art. 11 ust. 2 u.n.o.r. przepis art. 11 ust. 1 u.n.o.r. nalezy odpowiednio
stosowa¢ w stosunku do oséb pozbawionych zycia albo wolnosci przez organy, o kto-
rych mowa w art. 1 ust. 1 u.n.o.r., bez przeprowadzenia zakonczonego orzeczeniem po-
stepowania. Skoro wiec w odniesieniu do sytuacji takich osob nastepuje odestanie do
odpowiedniego stosowania catego art. 11 ust. 1 u.n.o.r., to uzna¢ nalezy, ze wchodzi tu
w gre takze takie stosowanie art. 11 ust. 1 zd. 2 u.n.o.r., to znaczy, ze takze roszczenia
o0 odszkodowanie i zado$¢uczynienie, o ktérych mowa w art. 11 ust. 2 u.n.o.r. sg roszcze-
niami nieulegajacymi przedawnieniu. Wymaga to szczegdlnego podkreslenia, bowiem
art. 11 u.n.o.r. przeszedt, jesli chodzi o kwesti¢ przedawnienia roszczen, o ktérych w nim
mowa, swoistag ewolucje. Mianowicie w pierwotnie ogloszonym teks$cie omawianej
ustawy*? przewidywano w art. 11 ust. 1 zd. 2 u.n.o.r., ze odpowiednie zadanie odszko-
dowania i zado$¢uczynienia moze zosta¢ zgltoszone w terminie roku od dnia wejscia
ustawy w zycie*. Nastgpnie jednak, na mocy art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lutego 1993 r.

zmieniajacej ustawe o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjono-

41 Tak tez w wyroku SA w Warszawie z 27 wrzesnia 2012 r., T ACa 387/12, Lex nr 1246926.
42 Dz. U. Nr 34, poz. 149.
43 Ustawa ta weszta w zycie 22 maja 1991 r.
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wanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego** przewidziany
wart. 11 ust. 1 zd. 2 u.n.o.r. termin roczny zostat zastapiony terminem trzech lat, a przy
tym wytaczono jego zastosowanie do roszczen okreslonych w art. 11 ust. 2 u.n.o.r.*
Notabene zauwazy¢ tez mozna, zZe na mocy art. 2 przytoczonej ustawy nowelizujacej
zastrzezono mozliwos$¢ zglaszania wspominanego juz zadania z art. 8 ust. 2a u.n.o.r.
w terminie roku od dnia wejScia w Zycie tejze ustawy nowelizujgcej*®.

Nastepnie dokonano kolejnej zmiany dotyczacej terminéw okreslonych w art. 11
u.n.o.r. Mianowicie na podstawie art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 lipca 1998 r. 0 zmianie
ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego*” w art. 11 ust. 1 w.n.o.r.
dokonano skreslenia zdania drugiego oraz w art. 11 ust. 2 u.n.o.r. skreslono wyrazy ,,przy
czym termin okre§lony w ust. 1 nie ma zastosowania”. Usuni¢to wigc termin do wyste-
powania z zadaniami okre$lonymi w art. 11 ust. 1 zd. 1 u.n.o.r. okreslony uprzednio
w art. 11 ust.1 zd. 2 u.n.o.r. (jak juz wskazywano najpierw jako roczny, a po6zniej jako
trzyletni), oraz — co juz stanowilo tego logiczng konsekwencj¢ — zniesiono jego stosowa-
nie w odniesieniu do roszczen, o ktorych mowa w art. 11 ust. 2 u.n.o.r.

Kolejng istotng w rozwazanym kontekScie zmiane przynidst art. 1 pkt 6 ustawy
z dnia 19 wrze$nia 2007 r. 0 zmianie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s0b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Pol-
skiego*®®, w ktorym nadano nowe brzmienie art. 11 ust. 1 u.n.o.r., w ramach ktoérego
m.in. wprowadzono do niego zdanie drugie, zgodnie z ktorym: ,,Roszczenia o odszkodo-
wanie i zadoscuczynienie nie przedawniajg si¢” (oczywiscie dotyczy to roszczen z art. 11
ust. 1 zd. 1 u.n.o.r., oraz, jak wywiedziono juz powyzej, z art. 11 ust. 2 u.n.o.r.).

W wyniku tych nowelizacji w obecnie obowiazujacym ksztalcie ustawy o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, roszczenia o odszkodowanie i zado$¢uczynienie
przystugujace w przypadkach okreslonych w art. 11 ust. 1 u.n.o.r. nie ulegaja przedaw-
nieniu. Dotyczy to takze takich roszczen w sytuacjach wskazanych w art. 11 ust. 2 u.n.o-

.I. (z uwagi na odestanie w tym ostatnim przepisie do art. 11 ust 1 u.n.o.r.).

44 Dz. U. Nr 36, poz. 159.

455 Przy tym na podstawie art. 3 powolanej ustawy nowelizujacej zmiany wprowadzane na mocy jej
art. 1 pkt 2 w obrebie art. 11 ust. 112 u.n.o.r. weszly w zycie 24 maja 1992 r.

43 To jest od 19 maja 1993 r.

47 Dz. U. Nr 97, poz. 604. Ustawa ta weszla w zycie 14 sierpnia 1998 r.

48 Dz. U. Nr 191, poz. 1372, obowiazujaca od 18 listopada 2007 r.
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3.3.3. Roszczenia ze stosunku pracy

W kontekscie rozwazanej problematyki nalezy zauwazy¢, ze szereg roszczen
o niewatpliwie majatkowym charakterze przystluguje na podstawie ustawy z dnia 26
czerwca 1974 r. — Kodeks pracy*’. Pojawia si¢ w zwiazku z tym pytanie, czy podlegaja
one regulacji kodeksu cywilnego dotyczacej przedawnienia roszczen.

Watpliwos¢ ta jest o tyle uzasadniona, ze w istocie odpowiedzi na to pytanie po-
szukiwac¢ nalezy glebiej, to znaczy trzeba wyjs$¢ od rozstrzygnigcia tego, czy prawo pra-
cy nalezy zalicza¢ do szeroko rozumianego prawa cywilnego, czy tez uznawac je za
odrebng od tego ostatniego galaz prawa. Przy przyjeciu tego pierwszego stanowiska
trzeba by bowiem uzna¢, ze jezeli przepisy prawa pracy jako szczegodlne nie stanowig
w kwestii przedawnienia odmiennie, to unormowania kodeksu cywilnego dotyczace
przedawnienia roszczen znajdujg w stosunku do roszczen majatkowych wynikajacych
ze stosunku pracy zastosowanie wprost. Zamykatoby to wlasciwie wowczas potrzebe
dalszych rozwazan w tej kwestii, jako ze odnosityby si¢ tu po prostu bezposrednio
wszystkie spostrzezenia czynione na gruncie art. 117 i n. k.c. Z kolei w razie opowiedze-
nia si¢ za drugim ze wspomnianych pogladow na rozwazang materi¢, nalezatoby poszu-
kiwa¢ autonomicznej regulacji problematyki przedawnienia roszczen w prawie pracy,
a w jej braku jakiekolwiek stosowanie przepisow kodeksu cywilnego regulujacych to
przedawnienie bytoby mozliwe tylko w razie, gdyby odsytaty do nich przepisy prawa
pracy.

W doktrynie prawa pracy wyraznie dominuje stanowisko, ktérego zwolennicy
opowiadajg si¢ za traktowaniem prawa pracy jako odrebnej galezi prawa, a co za tym
idzie — 1 jest szczegolnie istotne dla prowadzonych rozwazan — gatezi autonomicznej
w stosunku do prawa cywilnego*”. Takie tez stanowisko zdaje si¢ dominowa¢ wsrod

1 oraz teoretykOw prawa‘®’. Za przyjeciem

przedstawicieli doktryny prawa cywilnego
tego pogladu przemawia jednak nie tylko autorytet przedstawicieli nauki prawa i stano-
wisko wypracowane w toku wieloletniego dyskursu, lecz takze obowiazujace regulacje
prawne. Wérdd tych ostatnich warto wskaza¢ na art. XII § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia

1964 r. — Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny**, w mysl ktorego to unormowania

439 Tekst jedn. Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z pdzn. zm., ustawa powolywana dalej skroétowo jako
k.p.

40 J. Skoczynski [w:] M. Gersdorf, K. Raczka, J. Skoczynski, Kodeks pracy. Komentarz, red. Z. Salwa,
Warszawa 2005, s. 916; W. Szubert, Zagadnienia kodyfikacji prawa pracy, PiP 1962, z. 8-9,s. 227 i n.

41 M. Safjan [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — czesé ogdlna, red. M. Safjan,
Warszawa 2007, s. 65; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne — czes¢ ogolna, Warszawa 2011,
s. 10.

42 7. Ziembinski, Szkice z metodologii szczegotowych nauk prawnych, Warszawa-Poznan 1983,
s. 123.

43 Dz. U. Nr 16, poz. 94 z p6zn. zm.
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kodeks cywilny nie narusza przepiso6w ustawodawstwa pracy. Przy tym podkresli¢ nale-
zy, ze traktowanie prawa pracy jako odrebnej od prawa cywilnego gatezi prawa nie
przekresla wedtug zwolennikow powotanego pogladu istnienia powigzan pomigdzy
tymi dwoma gateziami prawa i nie prowadzi do catkowitego wyeliminowania potrzeby
positkowego stosowania w prawie pracy unormowan cywilnoprawnych*4. Normatywng
podstawe dla wywodzenia takich zwigzkow niewatpliwie stanowi art. 300 k.p.**> Zgod-
nie z nim bowiem w sprawach nie unormowanych przepisami prawa pracy do stosunku
pracy stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu cywilnego, jezeli nie sg one sprzeczne
z zasadami prawa pracy.

Przytoczone unormowania i dominujacy poglad doktryny sktaniajg do przychyle-
nia si¢ do drugiego z zaprezentowanych na wstepie stanowisk, a co za tym idzie nalezy
sprawdzi¢, czy na gruncie prawa pracy funkcjonuje autonomiczna regulacja problema-
tyki przedawnienia roszczen, a ewentualnie dopiero w jej braku poszukiwa¢ odestania
do odpowiedniego stosowania przepiséw kodeksu cywilnego regulujacych analizowana
kwesti¢. Po doktadnej analizie przepisow kodeksu pracy materia ta okazuje si¢ jeszcze
bardziej skomplikowana.

Mianowicie przede wszystkim w zwigzku z powyzszym nalezy od razu zauwa-
zy¢, ze w art. 291— 295 k.p. ustawodawca zawart przepisy dotyczace kwestii przedaw-
nienia roszczen. Unormowane zostaty tam: terminy przedawnienia (art. 291 k.p.), kwe-
stia skutkow uplywu terminu przedawnienia i mozliwo$ci zrzeczenia si¢ zarzutu
przedawnienia (art. 292 k.p.), zawieszenia biegu terminu przedawnienia (art. 293, 293!
k.p.), specyficzne rozwiazania dotyczace wstrzymania zakonczenia biegu przedawnie-
nia oraz przesunigcia poczatku biegu terminu przedawnienia wzgledem osoby, ktora nie
ma petnej zdolnosci do czynnosci prawnych albo co do ktorej istnieje podstawa do jej
catkowitego ubezwtasnowolnienia (art. 294 k.p.), a takze przerwanie biegu terminu
przedawnienia (art. 295 k.p.). Skoro wymienione kwestie dotyczace przedawnienia
roszczen ze stosunku pracy zostaly uregulowane w przepisach kodeksu pracy, to nie-
watpliwie stosowac nalezy do nich art. 291-295 k.p., a nie przepisy kodeksu cywilnego.
Whiosek ten wydaje si¢ tym bardziej uprawniony z uwagi na to, ze, zgodnie z powota-
nym juz art. 300 k.p., odpowiednie zastosowanie przepiséw kodeksu cywilnego do sto-
sunku pracy moze mie¢ miejsce tylko wtedy, kiedy dana materia nie jest unormowana
w przepisach prawa pracy, a i to przy dodatkowym jeszcze zastrzezeniu, ze stosowane
w ten sposob odpowiednio przepisy kodeksu cywilnego nie beda sprzeczne z zasadami
prawa pracy. Co za tym idzie fakt unormowania okreslonych zagadnien dotyczacych

464 J. Skoczynski [w:] M. Gersdorf, K. Raczka, J. Skoczynski, Kodeks pracy. Komentarz, red. Z. Salwa,
Warszawa 2005, s. 916.
465 Tekst jedn. Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z pdzn. zm., powotywana jako k.p.
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przedawnienia w art. 291-295 k.p. sprawia, ze w zakresie uregulowanym tymi ostatnimi
przepisami nie wchodzi w gre odpowiednie stosowanie przepisow kodeksu cywilnego.

Stanowisko takie znajduje wsparcie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Przykta-
dowo wskaza¢ mozna, ze wskazuje si¢ w nim art. 291 § 1 k.p. (a nie np. art. 118 k.c.)
jako przepis okre$lajgcy termin przedawnienia roszczenia ze stosunku pracy*®. Podkre-
$la sig tez, ze wobec obowigzywania art. 291 i nast. k.p. kwestie przedawnienia roszczen
ze stosunku pracy sg uregulowane w prawie pracy, a skoro tak, to nie ma podstaw do
siggania w tym zakresie do art. 117 i nast. k.c.*’. Wykluczano ponadto mozliwo$¢ stoso-
wania do roszczen ze stosunku pracy art. 117 § 3 k.c. (w czasie, kiedy jeszcze obowia-
zywat)*8,

W kontekscie prowadzonych rozwazan warto takze powota¢ wyrok Sadu Naj-
wyzszego z 5 lipca 2011 r. (I PK 198/10)*°, gdzie w uzasadnieniu wywiedziono migdzy
innymi, ze: ,,w rozstrzyganym sporze chodzilo o niewykonanie zobowiazania wynikaja-
cego ze stosunku pracy (niewydanie wlasciwego $wiadectwa pracy, do czego zobowia-
zuja pracodawce przepisy prawa pracy), stad nie jest prawnie ani mozliwe, ani dopusz-
czalne poszukiwanie terminu przedawnienia dla roszczenia z tego tytulu w przepisach
prawa cywilnego. Wyklucza to art. 300 k.p. Sprawa bowiem owego przedawnienia jest
sprawa unormowang prawem pracy w rozumieniu art. 300 k.p. To z kolei nakazuje za-
stosowanie art. 291 k.p. (...). Z tego tez wzgledu nie ma konieczno$ci rozpatrywania —
ewentualnie postawionego — zarzutu wadliwego zastosowania art. 118 k.c.”. Jeszcze
szerzej, bo juz nie w kwestii niestosowania pojedynczego przepisu, lecz wszystkich
unormowan kodeksu cywilnego dotyczacych przedawnienia roszczen, wypowiedziat si¢
Sad Najwyzszy w uchwale z 19 stycznia 2011 r., I PZP 5/10*7°, gdzie wskazal, Ze istnie-
nie przepisow art. 291 i n. k.p. sprawia, ze kwesti¢ przedawnienia roszczen ze stosunku
pracy nalezy traktowac jako unormowang w prawie pracy, a to wyklucza mozliwos¢
stosowania co do nich art. 117 i n. k.c.

W $wietle powyzszego nalezy jednak zglosi¢ zastrzezenie, ze niektore wypowie-

dzi Sadu Najwyzszego wydaja si¢ by¢ wyrazone w sposob zbyt uogolniajacy, zwlaszcza

466 Wyrok SN z 20 czerwca 2011 r., I PK 206/10, Lex nr 955012; wyrok SN z 14 czerwca 2011 r., I PK
208/10, Lex nr 989124; wyrok SN z 14 czerwca 2011 r.,  PK 207/10, Lex nr 966833; wyrok SN z 14 czerw-
ca2011r., I PK 197/10, Lex nr 950719; wyrok SN z 8 czerwca 2011 r., I PK 209/10, Lex nr 989125; wyrok
SNz 12 maja 2011 r.,  PK 140/10, Lex nr 852759; wyrok SN z 12 maja 2011 r., I PK 131/10, Lex nr 852526;
wyrok SN z 12 maja 2011 r., I PK 204/10, Lex nr 896452; wyrok SN z 11 maja 2011 r., I PK 149/10, Lex
nr 852761; wyrok SN z 11 maja 2011 r., I PK 195/10, Lex nr 852768.

47 Wyrok SN z 5 lipca 2011 r., I PK 198/10, Lex nr 950720; wyrok SN z 10 kwietnia 2013 r., I PK
272/12, OSNP 2014, nr 1, poz. 7.

468 Zob. np. wyrok SN z 17 grudnia 1968 r., I PR 351/68, OSNC 1969, Nr 10, poz. 175.

49 Lex nr 950720.

470 Opubl. na: http://194.181.24.25/sites/orzecznictwo/orzeczenial/i%20pzp%205-10.pdf  (dostep
z dnia 20 czerwca 2014 1.).
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te, gdzie stwierdza si¢ jedynie, ze skoro przedawnienie roszczen zostato uregulowane
w kodeksie pracy, to a limine wykluczone zostaje zastosowanie do roszczen ze stosunku
pracy wszystkich przepisoéw kodeksu cywilnego o przedawnieniu roszczen. Teza taka
jawi sie jako sformutowana w sposdb zbyt kategoryczny, jak sie¢ bowiem wydaje, w pew-
nym zakresie jest tu miejsce na zastosowanie wspomnianych przepisow kodeksu cywil-
nego. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze odpowiednie stosowanie przepisow kodeksu cywil-
nego nie wchodzi w gre w zakresie uregulowanym art. 291-295 k.p. Gdyby zatem
dopatrzy¢ si¢ obszaru nie objetego regulacja art. 291-295 k.p. mozna by upatrywac
mozliwosci odpowiedniego (z mocy art. 300 k.p.) stosowania przepiséw kodeksu cywil-
nego. Stosowanie tego ostatniego aktu prawnego co do okreslonego zagadnienia zwig-
zanego z przedawnieniem roszczen ze stosunku pracy jawitoby si¢ jako jeszcze bardziej
uzasadnione, gdyby ustawodawca wprost do niego odsytat.

Jesli chodzi o pierwsza z tych dwodch problematycznych kwestii, to nasuwa si¢
pytanie, czy moze istnieja takie sfery zwigzane z problematyka przedawnienia rosz-
czen, ktdre nie sg unormowane w art. 291-295 k.p. i — co za tym idzie — czy nie otwiera
si¢ tu mozliwo$¢, badz nawet konieczno$¢, odpowiedniego stosowania do nich przepi-
sow kodeksu cywilnego o przedawnieniu roszczen. Odnoszac si¢ do tej kwestii, zauwa-
zy¢ nalezy, ze wigkszos$¢ przepiséw kodeksu cywilnego regulujacych okreslone zagad-
nienia dotyczace przedawnienia ma swoje odpowiedniki w przepisach kodeksu pracy
dotyczacych przedawnienia roszczen. Niekiedy jednak takiego odpowiednika brak.
Przyktadowo o ile na gruncie kodeksu cywilnego jedng z przyczyn przerwania biegu
przedawnienia jest wszczgcie mediacji (art. 123 § 1 pkt 3 k.c.), o tyle w normujagcym
kwestie przerwania biegu terminu przedawnienia art. 295 k.p. taka podstawa nie zosta-
la przez ustawodawce wprowadzona. Implikuje to pytanie, czy w takim razie wszczecie
mediacji dotyczacej roszczen ze stosunku pracy nie powoduje wobec tego przerwania
biegu przedawnienia, czy tez moze skutek taki wywotuje, z tym Ze juz na mocy odpo-
wiedniego zastosowania art. 123 § 1 pkt 3 k.c. w zw. z art. 300 k.p., jako Ze materia ta
nie zostata unormowana przepisami prawa pracy. Jak si¢ wydaje nalezy przyczynic si¢
do tego ostatniego rozwigzania. Brak bowiem jakichkolwiek podstaw ku temu, by wsz-
czgcie mediacji w sprawie cywilnej powodowato przerwanie biegu przedawnienia,
a w sprawie z zakresu prawa pracy juz nie. Co prawda ustawodawca na podstawie usta-
wy z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw*’!, z moca od dnia 10 grudnia 2005 r., wprowadzit do tegoz
kodeksu rozwigzania prawne regulujace instytucje mediacji (art. 1 pkt 6 wspomnianej

ustawy nowelizujacej) oraz — co szczegdlnie istotne z punktu widzenia prowadzonych

41 Dz. U. Nr 172, poz. 1438.
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rozwazan — znowelizowat art. 123 § 1 k.c., dodajac do niego jako punkt 3 nowa przyczy-
n¢ przerwania biegu przedawnienia roszczen — wlasnie w postaci wszczecia mediacji
(na mocy art. 2 pkt 1 powotanej ustawy nowelizujacej*’?); tozsamego zabiegu nie uczy-
nit jednak w obrebie art. 295 § 1 k.p., przewidujacego okolicznosci powodujace prze-
rwanie biegu przedawnienia roszczen ze stosunku pracy. W literaturze przedmiotu poja-
wito si¢ stwierdzenie, ze stanowi to przeoczenie ustawodawcy, generujace powstanie
luki mozliwej do wypelnienia dzieki zastosowaniu art. 300 k.p., w wyniku czego ,,wsz-
czecie mediacji w sprawach pracowniczych powinno wywotywac ten sam skutek, co
w przypadku innych spraw cywilnych”7. Co do tego ostatniego stwierdzenia mozna
jednak mie¢ zastrzezenia, poniewaz sprawa ze stosunku pracy nieprawidtowo zostata tu
zakwalifikowana jako sprawa cywilna. Jak juz bowiem wskazywano, dominujacy po-
glad doktryny przyjmuje, ze prawo pracy stanowi odrgbng od prawa cywilnego galaz
prawa; jedna z logicznych tego konsekwencji jest rozpoznawanie spraw z zakresu prawa
pracy przez osobne wydziaty w sadach (wydziat pracy, czasem pracy i ubezpieczen spo-
lecznych), a nie wydziaty cywilne. Nie jest wigc poprawne, a przynajmniej Sciste, okre-
$lenie sprawy ze stosunku pracy jako ,,innej sprawy cywilnej”, poniewaz sprawg cywil-
ng ona nie jest. Ponadto, z uwagi na obowigzywanie art. 300 k.p., mozna wyrazié
watpliwos$¢, czy aby brak wprowadzenia przez ustawodawceg, na mocy wspominanej juz
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw, zmiany w obrgbie art. 295 § 1 k.p., przewidujacej wyraznie
wszczecie mediacji jako nowa przyczyng przerwania biegu przedawnienia roszczen ze
stosunku pracy, nalezy w istocie traktowac jako ,,przeoczenie” ze strony ustawodawcy.
Wszak ten ostatni, dzialajac racjonalnie, mogt przyjac, ze wobec obowigzywania art. 300
k.p. nie ma potrzeby nowelizowania art. 295 § 1 k.p., lecz wystarczy zmiana w ramach
art. 123 § 1 k.c., co — wtasnie za posrednictwem art. 300 k.p. — wywrze takze skutek
w odniesieniu do przerwania biegu przedawnienia roszczen ze stosunku pracy. Tylko
w tym wigc aspekcie, to jest poprzez uznanie, ze na mocy art. 300 k.p. w zwigzku
z art. 123 § 1 pkt 3 k.c. wszczgcie mediacji stanowi takze przyczyng przerwania biegu
przedawnienia roszczen ze stosunku pracy, mozna si¢ zgodzi¢ z przytoczonym powyzej
pogladem*™,

Poza tym nalezy mie¢ na uwadze, ze przepisy kodeksu pracy dotyczace przedaw-
nienia maja zastosowanie do roszczen ze stosunku pracy (zgodnie z art. 291 k.p.). Jak

472 Notabene na podstawie art. 2 pkt 2 i 3 tej ustawy stosownym zmianom uwzgl¢dniajacym instytucj¢
mediacji uleglty tez odpowiednio art. 124 § 2 k.c. oraz art. 125 § 1 k.c.

473 P. Chanko, T. Strumitto, Przerwanie biegu terminu przedawnienia na skutek wszczecia mediacji,
ADR 2010, nr 1(9), s. 40.

474 Odmiennie: P. Telenga [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Jakubecki, War-
szawa 2010, s. 246.
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natomiast wskazano w orzecznictwie, do roszczen odszkodowawczych wywodzonych
w oparciu o przepisy kodeksu cywilnego (art. 444 § 2 k.c.) z tytulu uszczerbku spowo-
dowanego chorobg pracowniczg, w tym co do roszczen o rentg wyrownawcza dochodzo-
ng przed sadem pracy (art. 476 § 1 pkt 3 k.p.c.), ma zastosowanie art. 117 k.c., a nie
art. 292 k.p.* Z kolei w odniesieniu do przypadkéw dochodzenia §wiadczen odszkodo-
wawczych z tytutu wypadkow i chordb zawodowych przystugujacych zotnierzom zawo-
dowym na podstawie uchylonej juz ustawy z dnia 16 grudnia 1972 r. o §wiadczeniach
odszkodowawczych przystugujacych w razie wypadkow 1 choréb pozostajacych
w zwigzku ze stuzba wojskowa*’® Sad Najwyzszy m.in. przyjmowat, ze do przewidzia-
nej w art. 7 ust. 1 pkt 1 tej ustawy mozliwosci dochodzenia jednorazowego odszkodo-
wania pieni¢znego, przystugujacej, jezeli zolierz doznat w wyniku wypadku pozostaja-

417 uszczerbku na zdrowiu

cego w zwiazku z pelieniem czynnej stuzby wojskowe;j
w ciagu trzech lat od tego wypadku, nie znajduje zastosowania instytucja przedawnienia
roszczen ani na podstawie art. 291 k.p. ani — poprzez art. 300 k.p. — unormowania ko-
deksu cywilnego dotyczace tej instytucji. Sad Najwyzszy argumentowal m.in., ze: ,,prze-
pis art. 7 ust. 1 pkt 1 omawianej ustawy z dnia 16 grudnia 1972 r. stanowiacy, ze jedno-
razowe odszkodowanie nie przystuguje, jezeli zotierz, ktéry ulegl wypadkowi
pozostajacemu w zwigzku z czynng shuzba wojskowa, uszczerbku na zdrowiu doznat po
uplywie 3 lat od tego wypadku jest przepisem samodzielnie okreslajacym, jakie skutki
wywiera uplyw czasu na prawo do tego odszkodowania i brak jest podstaw prawnych do
stosowania, w sprawie o to §wiadczenie, przepisow Kodeksu cywilnego o przedawnie-
niu roszczen™’®,

Ponadto, jak zasygnalizowano powyzej, obowigzywanie przepisoOw kodeksu pra-
cy dotyczacych materii przedawnienia roszczen nie wyklucza catkowicie stosowania
przepisow kodeksu cywilnego chocby tez z tego powodu, ze wsrod powotanych juz
norm prawa pracy regulujacych materi¢ przedawnienia roszczen (tj. art. 291-295 k.p.),
a doktadnie w art. 291 § 3 k.p., pojawia si¢ expressis verbis nakaz stosowania przepiséw
kodeksu cywilnego do przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej

przez pracownika umyslnie. Na tym tle w literaturze przedmiotu wskazywano, ze

475 Wyrok SN z 28 maja 1996 r., Il PRN 7/96, OSNAPiUS 1996, Nr 24, poz. 372.

476 Dz. U. Nr 53, poz. 342 z p6zn. zm., uchylona 28 maja 2003 r. na podstawie art. 32 ustawy z 11 kwiet-
nia 2003 r. o $wiadczeniach odszkodowawczych przystugujacych w razie wypadkow i chorob pozostaja-
cych w zwigzku ze stuzbg wojskowa (Dz. U. Nr 83, poz. 760 z pézn. zm.). Nalezy jednak zauwazy¢, ze
w rozwazanej kwestii ta ostatnia ustawa przewiduje tozsame unormowanie, stanowiac w art. 15 ust. 1 pkt 1,
ze jednorazowe odszkodowanie przystuguje, jezeli zolnierz doznat uszczerbku na zdrowiu wskutek wypad-
ku w ciagu trzech lat od dnia wypadku.

477 Art. 7w zw. z art. 2 powolywanej ustawy.

478 Wyrok SN z 29 pazdziernika 1997 r., I UKN 291/97, OSNP 1998, nr 15, poz. 463; tak tez w powo-
fanym w uzasadnieniu tegoz orzeczenia wyroku SN z 4 wrzesnia 1997 r., I UKN 215/97.
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w zwigzku z takim unormowaniem wchodzi tu w gre stosowanie art. 442 k.c., a co za
tym idzie, roszczenie o naprawienie wspomnianej szkody ulega przedawnieniu z upty-
wem trzech lat od dnia, w ktéorym pracodawca dowiedziat si¢ o szkodzie i o osobie zo-
bowigzanej do jej naprawienia, jednak nie pdzniej niz z uptywem dziesigciu lat od dnia,
w ktorym nastgpito zdarzenie powodujace szkode*”®. Obecnie, wobec uchylenia art. 442
k.c., wchodzi¢ bedzie w rachube stosowanie wprowadzonego w jego miejsce*™ art. 442!
k.c. W odniesieniu do roszczen wskazanych w art. 291 § 3 k.p. dlugos¢ terminow
przedawnienia oraz poczatek ich biegu wyznacza¢ wigc beda normy kodeksu cywilne-
go, a nie kodeksu pracy (cho¢ oczywiscie na podstawie odestania zawartego w tym

ostatnim).

3.3.4. Roszczenia przystugujace na podstawie ustawy — Prawo wia-
snosci przemystowej

Problemy kwalifikacyjne moga pojawi¢ si¢ takze w odniesieniu do $rodkow
ochrony przystugujacych uprawnionemu z tytutu naruszenia patentu lub innych praw
wlasnosci przemystowej, podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia 30 czerw-
ca 2000 r. — Prawo wlasno$ci przemystowej*!.

Odnoszac si¢ do tego zagadnienia, Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie uznal,
ze roszczenia przystugujace na podstawie powotanej ustawy celem ochrony praw majat-
kowych o charakterze bezwzglednym (takich jak patent czy prawo ochronne na znak to-
warowy) nalezy uzna¢ za roszczenia majatkowe, poniewaz sa one bezposrednio uwarun-
kowane interesami ekonomicznymi podmiotu uprawnionego®?. O ile z takg oceng prawng
mozna si¢ zgodzi¢, o tyle chybione wydaje si¢ rozumowanie, w mysl ktorego: ,, Taka ich
kwalifikacja harmonizuje z przepisami stanowigcymi o przedawnieniu roszczen z tytutu
naruszenia patentu (art. 289 Pr.w.p.), (...) gdyz przedawniajg si¢ tylko roszczenia majat-
kowe (art. 117 § 1 k.c.)”®. Samo to, ze ustawodawca w art. 289 p.w.p. przewidziat
przedawnienie nie przesadza jeszcze samo w sobie o tym, ze mamy do czynienia z przy-
padkiem, w ktorym w gre wchodzi¢ bedzie zastosowanie art. 117 § 1 k.c. Przedmiot
przedawnienia moze by¢ bowiem rézny w innych gateziach prawa, np. w prawie karnym,

podatkowym, pracy czy zabezpieczenia spotecznego. Niczego jeszcze nie przesadza to,

479 J. Skoczynski [w:] M. Gersdorf, K. Raczka, J. Skoczynski, Kodeks pracy. Komentarz, red. Z. Salwa,
Warszawa 2005, s. 916.

480 Na podstawie art. 1 pkt 112 ustawy z 16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U.
Nr 80, poz. 538), z moca od 10 sierpnia 2007 r.

481 Tekst jedn. Dz. U. 22003 r. Nr 119, poz. 1117, dalej jako p.w.p.

42 Postanowienie SN z 8 marca 2007 r., IIT CZ 12/07, OSNC 2008, Nr 2, poz. 26; postanowienie SN
z 16 lutego 2012 r., I1 CSK 469/11, Lex nr 1215280.

483 Tak w uzasadnieniu postanowienia SN z 16 lutego 2012 r., I CSK 469/11, Lex nr 1215280.
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ze w art. 289 ust. 1 p.w.p. ustawodawca stanowi o przedawnieniu ,,roszczenia’’; roszcze-
nia stanowig bowiem takze przedmiot przedawnienia np. w prawie pracy. Dlatego tez
bardziej poprawne wydaje si¢ wyjscie, jak to uczynit Sad Najwyzszy, od oceny charakte-
ru prawnego tych roszczen i po uznaniu ich na tej drodze za cywilnoprawne roszczenia
majatkowe, przyjecie, ze co do zasady objete sa one rezimem przedawnienia roszczen
zart. 117 in. k.c., chyba Ze przepis szczeg6lny stanowi inaczej. Ten ostatni aspekt wyma-
ga podkreslenia, poniewaz w pewnym zakresie taka regulacja szczegolna bedzie tu wcho-
dzita w rachube. Mianowicie trzeba mie¢ na uwadze art. 289 p.w.p. Zgodnie z nim rosz-
czenia z tytulu naruszenia patentu przedawniaja si¢ z uptywem trzech lat liczonych od
dnia, w ktorym uprawniony dowiedziat si¢ o naruszeniu swego prawa i o osobie, ktora si¢
tego dopuscila, przy czym okres ten biegnie oddzielnie w stosunku do kazdego z naru-
szen. Niemniej w kazdym przypadku roszczenie takie ulega przedawnieniu z uptywem
pieciu lat liczonych od dnia, w ktorym miato miejsce naruszenie patentu (art. 289 ust. 1
p-w.p.). Ponadto, w mysl regulacji zawartej art. 289 ust. 2 p.w.p., bieg przedawnienia ule-
ga zawieszeniu w czasokresie pomigdzy zgloszeniem wynalazku do Urzedu Patentowego
a udzieleniem patentu.

Jak wynika z powyzszego art. 289 p.w.p. reguluje samodzielnie takie kwestie jak
termin przedawnienia, poczatek jego biegu oraz przypadek zawieszenia tego ostatniego.
Jak si¢ wydaje, w zakresie okreslenia tych dwoch pierwszych kwestii, to jest terminu
przedawnienia wspomnianego roszczenia oraz poczatku jego biegu unormowanie to sta-
nowi lex specialis wobec przepiséw kodeksu cywilnego, a doktadniej w stosunku do
art. 118 k.c. (mamy tu bowiem do czynienia z sytuacja, w ktorej przepis szczegolny sta-
nowi inaczej) oraz art. 120 k.c. Jesli chodzi natomiast o uregulowanie z art. 289 ust. 2
p-w.p., to, jak si¢ zdaje, wlasciwie nie wytgcza ono zastosowania przepisow kodeksu
cywilnego normujacych problematyke zawieszenia biegu przedawnienia roszczen, lecz
je uzupeknia, przewidujac zupekie inna, uzasadniong specyfika regulowanej materii,
okoliczno$¢ powodujaca wspomniane zawieszenie. Inna rzecz, ze wigkszos$¢ okoliczno-
sci powodujacych zawieszenie biegu terminu przedawnienia wskazanych w art. 121 k.c.
raczej nie bedzie wchodzita w gre w odniesieniu do roszczen przystugujacych na grun-
cie ustawy — Prawo wtasnosci przemystowej, gdzie do naruszen dochodzi raczej zazwy-
czaj ze strony podmiotow niezwigzanych z uprawnionym wig¢ziami, ktére uzasadniajg
zawieszenie biegu przedawnienia na gruncie art. 121 pkt 1-3 k.c. Jak si¢ wydaje, w roz-
wazanym zakresie w gre moze juz jednak wchodzi¢ zastosowanie art. 121 pkt 4 k.c.
Takze bowiem i tu zasadne wydaje si¢ zawieszenie biegu przedawnienia w czasie, kiedy
dochodzenie roszczenia przed wlasciwym organem bedzie uprawnionemu uniemozli-

wione przez site wyzsza.
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Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze w pozostatym zakresie, z uwagi na zakwalifikowa-
nie omawianych roszczen jako cywilnoprawnych o charakterze majatkowym, zastoso-
wanie znalez¢ powinny pozostate przepisy kodeksu cywilnego o przedawnieniu rosz-
czen (np. art. 117, 119, 122—125 k.c.).

Poczynione powyzej spostrzezenia majg szersze odniesienie, dotycza bowiem nie
tylko roszczen z tytutu naruszenia patentu, o ktorych jest mowa w art. 289 p.w.p., lecz
takze — poprzez odestania do odpowiedniego stosowania tego ostatniego przepisu —
roszczen przystugujacych uprawnionemu w razie naruszenia: prawa z rejestracji dodat-
kowego prawa ochronnego (art. 291! p.w.p.), wzoru uzytkowego i wzoru przemystowe-
go (art. 292 ust. 1 p.w.p.***), prawa z rejestracji topografii uktadu scalonego (art. 293
ust. 1 p.w.p.*®), prawa ochronnego na znak towarowy (odpowiednie zastosowanie
art. 289 p.w.p. na mocy art. 298 zd. 2 p.w.p.)*®, prawa z rejestracji migdzynarodowego
znaku towarowego (odpowiednie stosowanie na podstawie art. 152! p.w.p. przepisu
art. 298 w zw. z art. 289 p.w.p.), prawa z rejestracji oznaczenia geograficznego (odpo-
wiednie zastosowanie art. 289 p.w.p. na podstawie art. 302 w zw. z art. 298 p.w.p.). Za
cywilnoprawne roszczenia majatkowe ulegajace przedawnieniu zgodnie z przepisami
kodeksu cywilnego uznawane sa takze roszczenia przystugujace w razie naruszenia pra-

wa z rejestracji topografii*®’.

3.3.5. Inne wybrane roszczenia przystugujgce na podstawie ustaw
szczegOlnych

Wiele innych niz oméwione powyzej aktéw prawnych spoza prawa cywilnego
réwniez przewiduje limitowanie w czasie mozliwosci dochodzenia okreslonych zadan.
Nie zawsze ich ocena prawna pod katem tego, czy mamy w danym przypadku do czy-
nienia z roszczeniami cywilnoprawnymi o charakterze majatkowym i czy znajdujg do
nich zastosowanie art. 117 i n. k.c. nastrgcza az takich trudnosci.

44 Cho¢ w tym ostatnim przypadku z zastrzezeniem odrebnej regulacji z art. 292 ust. 2 p.w.p., zgodnie
z ktoérym roszczenia z tytulu naruszenia prawa z rejestracji wzoru przemystowego, jesli sprawca dziatat
w dobrej wierze, moga by¢ dochodzone za okres rozpoczynajacy si¢ po dniu ogloszenia w ,, Wiadomosciach
Urzedu Patentowego” informacji o udzieleniu prawa, a w razie wczesniejszego powiadomienia przez
uprawnionego osoby dopuszczajacej si¢ naruszenia wspomnianego prawa o dokonanym zgloszeniu — od
dnia tego powiadomienia.

485 7 zastrzezeniem w art. 293 ust. 2 p.w.p. wyjatku analogicznego do tego, o ktorym jest mowa w przy-
toczonym powyzej art. 292 ust. 2 p.w.p.

486 Przy czym roszczenia z tytulu naruszenia prawa ochronnego na znak towarowy, jesli sprawca dziatat
w dobrej wierze, moga by¢ dochodzone za okres rozpoczynajacy si¢ po dniu, w ktorym Urzad Patentowy
ujawnit publicznie informacj¢ o zgloszeniu zgodnie z art. 143 p.w.p., a w przypadku wczes$niejszego powia-
domienia osoby naruszajacej prawo o dokonanym naruszeniu — od daty powiadomienia (art. 298 zd. 1
p-w.p.).

487 Postanowienie SN z 16 lutego 2012 r., [T CSK 469/11, Lex nr 1215280.
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Przyktadowo wskaza¢ mozna, ze podstaw do dochodzenia roszczen odszkodo-
wawczych dostarcza ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne*®®. Wskaza¢ cho¢by
mozna na art. 76 ust. 1 pr.wod., zgodnie z ktérym w razie wykonania urzadzen meliora-
c¢ji wodnych szczegdtowych na podstawie art. 74 pr.wod., wlascicielowi gruntu przystu-
guje, z zastrzezeniem art. 76 ust. 2 pr.wod., odszkodowanie za szkody powstate w trak-
cie robot zwigzanych z wykonywaniem tych urzadzen, na zasadach okre$lonych
W ustawie, z tym, ze roszczenie o odszkodowanie ulega tu przedawnieniu z uptywem
trzech miesiecy od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial si¢ o powstaniu szkody**.
Innego przyktadu dostarcza art. 188 pr.wod. Zgodnie z tym ostatnim przepisem (a do-
ktadnie art. 188 ust. 1 pr.wod.), do naprawienia szkody, o ktorej mowa w art. 16 ust. 3
iart. 17 ust. 1 pr.wod., odpowiednie zastosowanie znajdujg przepisy Kodeksu cywilne-
g0, z tym jednak zastrzezeniem, ze odszkodowanie obejmuje koszty sporzadzenia pro-
jektu, o ktérym stanowi art. 15 ust. 3 pr.wod. W kontekscie prowadzonych rozwazan
nalezy jednak podkresli¢, ze w mysl art. 188 ust. 2 pr.wod. roszczenie o naprawienie
szkody ze wspomnianego tytutu przedawnia si¢ z uptywem dwaoch lat od dnia, w ktorym
poszkodowany dowiedziat si¢ o zalaniu gruntu podczas powodzi albo o trwatym, natu-
ralnym zaj¢ciu gruntu przez wodg.

Doé¢ klarowna jest tez regulacja odpowiedzialno$ci za szkody na podstawie usta-
wy z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gornicze*”. Zgodnie z jej art. 149
roszczenia przystugujace z tytutu odpowiedzialnos¢ za szkody, o ktorych mowa w dzia-
le VIII tej ustawy, ulegaja przedawnieniu z uptywem pieciu lat od dnia dowiedzenia si¢
o szkodzie.

Takze w art. 196 ust. 6 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodo-

wiska*!

jest mowa o przedawnieniu roszczenia o odszkodowanie z uptywem roku od
dnia, w ktérym decyzja o cofnigciu lub ograniczeniu pozwolenia stata si¢ ostateczna.
Ponadto zwazy¢ nalezy, ze caty dziat I tytutu VI ustawy przewiduje podstawy odpowie-
dzialno$ci cywilnej w ochronie srodowiska, a rozpoczynajacy ten dziat art. 322 p.o.S.
stanowi, ze do odpowiedzialnos$ci za szkody spowodowane oddziatywaniem na $rodo-
wisko stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, jesli ustawa nie stanowi inaczej. W tym
kontekscie trzeba od razu zauwazy¢, ze art. 322—328 p.o.$. nie przewiduja zadnych ure-

gulowan w zakresie przedawnienia roszczef. Sporny jest natomiast charakter terminu

488 Tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 145 z pdzn. zm., dalej jako: pr.wod.

4 Na ten temat zob. J. Parchomiuk, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza za legalne dziatania admini-
stracji publicznej, Warszawa 2007, s. 437.

40 Dz. U. Nr 163, poz. 981 z pdzn. zm.

1 Tekst jedn. Dz.U. z 2013 1., poz. 1232 z pézn. zm., dalej jako: p.o.§.
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przewidzianego w art. 129 ust. 4 p.o.$.; cze$¢ autoréw upatruje tu terminu zawitego*?,
inni — przedawnienia*?.

Nie sposob oczywiscie omowic¢ wszystkich przypadkow z ustawodawstwa, w kto-
rych wystgpuje limitowanie terminu do dochodzenia okreslonych roszczen i poddawa-
nie ich analizie pod katem tego, czy mamy w kazdym z tych przypadkoéw do czynienia
z roszczeniami cywilnoprawnymi o charakterze majatkowym i czy maja do nich zasto-
sowanie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace przedawnienia roszczen. Niewatpliwie
natomiast, jak wynika z kilku przeanalizowanych przypadkow termindéw do dochodze-
nia roszczen ustanowionych w wybranych aktach prawnych (k.p.k., ustawie o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, k.p.), kazde z takich odrgbnych unormowan wy-
maga przeprowadzenia osobnej, wnikliwej analizy. W kazdym przypadku nalezy bo-
wiem oceni¢, czy mamy do czynienia ze stosunkiem typu cywilnoprawnego, czy upraw-
nienie przyznane okreslonemu podmiotowi przybiera posta¢ roszczenia, jesli tak — to
czy chodzi o roszczenie majatkowe, a nawet jesli, to nalezy sprawdzi¢, czy dany akt
prawny nie zawiera odmiennej regulacji w przedmiocie przedawnienia. Jak wykazuja
przeprowadzone powyzej analizy, niekiedy dokonanie kwalifikacji w tym zakresie wy-
maga dos¢ rozbudowanych zabiegdw interpretacyjnych, toczonych w kazdym przypad-
ku ad casum.

Mozna nawet spotkac si¢ z przypadkami, ktére pomimo narostego wokoét nich
dorobku doktryny i orzecznictwa pozostaja w dalszym ciggu przedmiotem licznych
kontrowersji. Dobrym przyktadem sg tu roszczenia o odszkodowanie z tytutu wywlasz-
czenia nieruchomosci przystugujace na podstawie ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomos$ciami*®. Brak tu bowiem zgodnos$ci pogladéw zaréwno
w orzecznictwie, jak i w doktrynie. Na szczegdélowe omowienie tej problematyki brak
tu miejsca, bo wystarczyloby jej na odrebng monografie; taka zreszta juz powstata*?>.
Dlatego tez, odsytajac do niej w zakresie szczegdlowych rozwazan, w tym miejscu za-
sygnalizowa¢ mozna jedynie zasadnicze punkty sporne zwiazane z ta problematyka.

Przyktadowo wskaza¢ mozna, ze w cz¢séci orzeczen Naczelnego Sadu Admini-
stracyjnego prezentowane jest stanowisko, ze nie wchodzi tu w gre przedawnienie rosz-
czen na podstawie art. 117 i n. k.c. Uzasadnia si¢ to przede wszystkim tym, ze kwestia

odszkodowania rozstrzygana jest na mocy decyzji administracyjnej, przez co ,,Brak jest

42 J. Parchomiuk, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza. .., s. 439; E. Lemanska, Przedawnienie rosz-
czen zwigzanych z wywlaszczaniem nieruchomosci, Warszawa 2014, s. 170.

43 K. Gruszecki, Prawo ochrony srodowiska. Komentarz, Warszawa 2011.

494 Tekst jedn. Dz. U. 22010 r. Nr 102, poz. 651 z pézn. zm.

45 E. Lemanska, Przedawnienie roszczen zwigzanych z wywlaszczaniem nieruchomosci, Warszawa
2014.
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zatem podstaw do przypisywania odszkodowaniu za odjecie wlasnosci dziatek gruntu
wydzielonych przy podziale nieruchomosci pod drogi, cywilnoprawnego charakteru
skutkujacego zastosowaniem wobec uprawnienia o ustalenie i wyplate tego odszkodo-
wania cywilnoprawnej instytucji przedawnienia uregulowanej w art. 117 k.c.**. W in-
nych orzeczeniach akceptuje si¢ natomiast prywatnoprawny charakter takiego roszcze-
nia odszkodowawczego, niemniej i tak zazwyczaj odmawiajac zastosowania do niego
rezimu przepisow kodeksu cywilnego dotyczacych przedawnienia. Znamienna jest tu
np. wypowiedz zawarta w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie
z 25 czerwca 1999 r. (IV SA 1118/97)*7, gdzie wskazano, ze cho¢ roszczenie o wyplate
odszkodowania za wywlaszczong nieruchomos¢ ma charakter cywilnoprawny, to skoro
zgodnie z wolg ustawodawcy rozstrzyga si¢ o nim w decyzji wydawanej w postepowa-
niu administracyjnym, przepisy prawa materialnego administracyjnego stanowig pod-
stawe realizacji tego roszczenia oraz okreslaja wszelkie jej aspekty prawne, w tym kwe-
sti¢ przedawnienia. Przy tym Naczelny Sad Administracyjny w powotywanym wyroku
podkreslil, ze w prawie administracyjnym przedawnienie roszczenia ustalonego decyzjg
administracyjng wchodzi w gre tylko wtedy, gdy wyraznie stanowi tak przepis prawa.
Ustawa o gospodarce nieruchomos$ciami nie przewiduje przedawnienia roszczenia o wy-
ptate odszkodowania za wywtaszczong nieruchomo$é, a co za tym idzie — w ocenie Na-
czelnego Sadu Administracyjnego — roszczenie to nie ulega przedawnieniu, jezeli wyso-
ko$¢ tego roszczenia ustalona zostata decyzja administracyjng*®. Stanowisko takie
podzielaja niektorzy przedstawiciele doktryny*”.

Okolicznosé, ze przestanki do dochodzenia roszczenia o odszkodowanie zamiesz-
czone zostaly w akcie prawnym regulujgcym zasadniczo materi¢ administracyjnopraw-
ng, a nie cywilnoprawng, sama w sobie jednak jeszcze niczego nie przesadza (na co
wskazywano juz powyzej, cho¢by w toku rozwazan dotyczacych odszkodowania za nie-
stuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie na gruncie kodeksu poste-
powania karnego). Zagadnienie wymaga oceny m.in. samego charakteru stosunku praw-

nego, z ktorego roszczenie wynika. W literaturze przedmiotu obszerna i wieloaspektowa

46 Wyrok NSA w Warszawie z 6 lutego 2009 r., I OSK 335/08, ONSAiWSA 2010, nr 4, poz. 72.

“7 Lex nr 47350.

48 Podobnie w wyroku NSA z 3 wrze$nia 2008 r., I OSK 1302/07, opubl. na http://orzeczenia.nsa.gov.
pl/cbo/search (dostep z dnia 14 kwietnia 2015 r.).

499 Tak jak si¢ wydaje, w odniesieniu do roszczenia odszkodowawczego przystugujacego na podstawie
art. 128 ust. 4 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, E. Bonczak-Kucharczyk, Komentarz do art. 128
ustawy o gospodarce nieruchomosciami, publ. Lex. Nalezy jednak zwroci¢ uwagg, ze powotana autorka nie
pozostaje w tym pogladzie do konca konsekwentna, stwierdza tez bowiem, ze jezeli roszczenie odszkodo-
wawcze osoby wywlaszczonej nie zostalo jeszcze zaspokojone, a nieruchomos$¢ zostata zbyta na rzecz inne-
g0 podmiotu, to stosowne roszczenie moze zgtosi¢ nastgpca prawny i w tym przypadku powolana autorka
dostrzega juz pole do zastosowania dziesi¢cioletniego terminu przedawnienia z art. 118 k.c. liczonego ,,od
dnia powstania zdarzenia stanowigcego przyczyne roszczenia”.
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analize podniesionego problemu przedawnienia roszczen o odszkodowanie z tytutu wy-
wlaszczenia na gruncie ustawy o gospodarce nieruchomosciami przeprowadzita wspo-
minana juz E. Lemanska>”. Autorka ta zaliczyta tu zreszta caty szereg roszczen™'. Pod-
dala analizie m.in. natur¢ prawng omawianych roszczen, uznajac ostatecznie ich
cywilnoprawny charakter®®. Objeta tez rozwazaniami m.in. takie aspekty, jak istnienie

93 oceng, czy uprawnienie do domagania sig¢

w tym przypadku ratio legis przedawnienia
odszkodowania przybiera posta¢ roszczenia, a takze sytuacje po powstaniu szkody,
a przed ustaleniem odszkodowania oraz stan juz po takim ustaleniu odszkodowania>®.
Co znamienne, szczegotowe i wieloaspektowe rozwazania doprowadzity t¢ autorke do
whniosku, ze obecnie nie wchodzi w gre¢ przedawnienie, jesli chodzi o nalezne wywtasz-
czonemu odszkodowanie, przede wszystkim z tego wzgledu, ze jego uprawnien nie
mozna jednoznacznie uznaé za przybierajacych postaé roszczenia’”, niemniej z r6znych
przyczyn funkcjonowanie tu mechanizmu tegoz przedawnienia byloby uzasadnione.
Z jednej strony E. Lemanska podnosi bowiem, zZe: ,,(...) istnieje wiele argumentow na-
tury systemowej i celowos$ciowej przemawiajacych za przedawnieniem roszczen od-
szkodowawczych z tytutu wywlaszczenia oraz, ze, w mojej ocenie, przewazaja one nad
pojawiajacymi si¢ w tej kwestii watpliwosciami. Wydaje sie, ze jest to naturalna konse-
kwencja ich cywilnoprawnego charakteru™, a z drugiej strony pisze, ze ,,brak jest moz-
liwosci zaakceptowania tezy o przedawnieniu roszczen odszkodowawczych z tytutu
wywlaszczenia™” i ze ,,brak jednoznacznego wskazania ustawodawcy w przepisach
ustawy o gospodarce nieruchomosciami co do sposobu zainicjowania postgpowania
o ustalenie odszkodowania (...) uniemozliwia sformutowanie tezy o wystgpowaniu
przedawnienia w instytucji odszkodowania z tytutu wywlaszczenia™%, jednoczesnie po-
stulujac usuniecie przez ustawodawce niejednoznacznosci w zakresie regulacji trybu
realizacji odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z tytutu wywlaszczenia, tak, aby mozna

byto przyjac, ze przedmiotowe roszczenia odszkodowawcze ulegaja przedawnieniu®®.

500 Zob. szerzej: E. Lemanska, Przedawnienie roszczen zwigzanych. .., s. 101-273; eadem, Przedawnie-
nie roszczenia o odszkodowanie za wywtaszczenie nieruchomosci, PiP 2009, z. 10, s. 83-91.

SO E. Lemanska, Przedawnienie roszczen zwigzanych..., s. 130-131.

302 |bidem, s. 138-156.

503 1hidem, s. 161-163 is. 192-199.

04 |bidem, s. 211-252.

95 Ibidem, s. 323.

3 |bidem, s. 270.

07 Ibidem, s. 271.

8 |bidem, s. 273.

99 1hidem, s. 273 i's. 323-325.

196



Zakres dziatania instytucji przedawnienia wedtug Kodeksu cywilnego (przedmiot przedawnienia)

3.4. Wyjatki od reguly przedawniania sie roszczen majatkowych

Normujgcy zakres zastosowania przepisow kodeksu cywilnego dotyczacych
przedawnienia art. 117 § 1 k.c., z uwagi na sposob jego sformutowania moze budzi¢
daleko idgce watpliwosci interpretacyjne. Z uzytego w tym przepisie sformutowania,
w mys$l ktorego przedawnieniu ulegaja roszczenia majatkowe ,,z zastrzezeniem wyjat-
kow w ustawie przewidzianych” mozna bowiem wysnu¢ rézne wnioski. Mozna teore-
tycznie przyjac, ze wyjatki te dotyczy¢ moga przedmiotu przedawnienia i — w wypad-
kach w ustawie przewidzianych — przedawnieniec moze obejmowaé co innego niz
cywilnoprawne roszczenie majatkowe’'’. Alternatywne podejscie nakazywatoby nato-
miast uzna¢, iz przedmiot przedawnienia mogg jednak stanowic tylko i wylacznie rosz-
czenia majatkowe, z tym ze nie wszystkie one beda ulegaé przedawnieniu, bowiem wy-
faczenie ich przedawnienia moze zosta¢ przewidziane w ustawie. Ten ostatni poglad
zdecydowanie dominuje w literaturze przedmiotu (o czym byla juz szerzej mowa w pod-
rozdziale 3.1), cho¢ zauwazy¢ nalezy, ze wedlug jednych autoréow chodzi tu dostownie

S a zdaniem in-

o wyjatki przewidziane w przepisie aktu prawnego bedacego ustawa
nych moga one takze wynika¢ z rozporzadzen wydanych na podstawie upowaznienia
zawartego w ustawie’'?. Wedtug jeszcze odmiennego zapatrywania wyjatki od reguty,
w mysl ktorej roszczenia majatkowe ulegajg przedawnieniu, moze przewidywac kazdy
powszechnie obowigzujacy akt normatywny®'3. Zagadnienie to zostanie jeszcze poru-
szone w dalszym toku rozwazan, cho¢ juz w tym miejscu mozna zauwazy¢, ze kwestia
ta nie wydaje si¢ mie¢ duzego znaczenia w ramach dyskursu prawniczego toczonego na
tle art. 117 § 1 k.c., poniewaz zrddet wszelkich wskazywanych w doktrynie i orzecznic-
twie wyjatkow od wystowionej w tym ostatnim przepisie reguly upatruje si¢ w przepi-
sach ustawowych. Najczgsciej jako ustanawiajace takie wyjatki wymienia si¢ art. 220
i1 233 k.c., przepisy limitujace byt roszczenia terminem zawitym, a takze upatruje sie
wspomnianych wyjatkow na gruncie art. 1451231 k.c. Pewne watpliwosci w tej materii
bywaja tez podnoszone na tle art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h. Z uwagi na duze zr6znicowa-

nie tych przypadkow, zostang one omdwione ponizej osobno. Warto tez przypomniec¢, ze

510 Tak, jak si¢ wydaje: J. Kruszewska, Terminy dochodzenia uprawnien i roszczen odszkodowawczych

z powodu wad fizycznych rzeczy, NP 1968, nr 7-8, s. 1171.

SILS. Rudnicki [w:] S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga pierwsza.
Czes¢ ogolna, Warszawa 2006, s. 448.

512 T, Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 216, przypis nr 120.

513 P Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2006, s. 264. Cho¢
tu mozna mie¢ watpliwosci co do ostatecznego stanowiska autora w rozwazanej kwestii, bowiem wypowia-
dajac przytoczony poglad jednoczesnie odsyta on do innego fragmentu swych rozwazan, gdzie na tle art. 3
k.c. stwierdza, ze pod uzytym w tym ostatnim przepisie poj¢ciem ,,ustawa” rozumie¢ nalezy ,,wszelkie akty
normatywne z zakresu prawa cywilnego o randze ustawowej oraz rozporzadzenia wykonawcze (P. Machni-
kowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., s. 9).
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jak juz wskazywano powyzej, z wyraznie przewidzianym odstepstwem od zasady
przedawniania si¢ roszczen majatkowych przewidzianej w art. 117 § 1 k.c. mamy do
czynienia w art. 11 ust. 11 2 u.n.o.r. czy — o czym bedzie jeszcze mowa — w art. 105

ustawy — Prawo atomowe.

3.4.1. Ocena art. 220 k.c. jako wyjatku od reguly ustanowionej
w art. 117 § 1 k.c.

Zgodnie z art. 220 k.c. roszczenie o zniesienie wspotwlasnosci nie ulega przedaw-
nieniu. Ten syntetyczny przepis kodeksowy zdaje si¢ w sposob jasny wprowadza¢ wyja-
tek od wystowionej w art. 117 § 1 k.c. reguty przedawnienia si¢ roszczen majatkowych.
Najczesciej tez tak traktowany jest w literaturze przedmiotu’'*. Zazwyczaj na tle art. 220
k.c. wskazuje sig¢, ze mamy tu do czynienia z roszczeniem majatkowym, ktore z mocy
tego przepisu ustawy nie ulega przedawnieniu®'®. Aspekt ten wymaga podkres$lenia, bo-
wiem zauwazy¢ nalezy, ze w doktrynie pojawia si¢ tez odmienne zapatrywanie w tej
kwestii, w mysl ktorego na gruncie art. 220 k.c. wcale nie chodzi o roszczenie w znacze-
niu technicznym, lecz o uprawnienie kazdego ze wspdtwtascicieli do zadania uksztatto-
wania prawa’'®. Co za tym idzie, zdaniem S. Wojcika wyrazajacego taki poglad, skoro
jest to uprawnienie, a nie roszczenie, to nie podlega ono przedawnieniu, i — w dalszej
konsekwencji — wyklucza to zakwalifikowanie art. 220 k.c. jako wprowadzajacego wy-
jatek od reguty z art. 117 § 1 k.c. W ocenie tego autora implikuje to przyjecie, ze art. 220
k.c. jest przepisem zbytecznym, a nawet blednym, poniewaz kwalifikujac wspomniane
uprawnienie jako roszczenie moze sugerowac¢ odmienne od ugruntowanego w doktrynie
rozumienie pojecia ,,roszezenie™!. Do$¢ podobne stanowisko w rozwazanej kwestii
zajmuje T. Paldyna. Autor ten bowiem takze twierdzi, Ze roszczenie o zniesienie wspot-

wlasnos$ci, o ktérym stanowi art. 220 k.c., nie jest w istocie roszczeniem, z tym ze nie

14 A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 2001, s. 351;
P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., s . 264; A. Jedlinski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz,
t. I, Cze$é ogolna, red. A. Kidyba, Warszawa 2012, s. 734; S. Rudnicki [w:] S. Dmowski, S. Rudnicki, Ko-
mentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga pierwsza. Czegs¢ ogolna..., s. 448.

515 P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., s . 264; A. Jedlinski [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, t. I, Czesc ogolna..., s. 734; S. Rudnicki [w:] S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu
cywilnego. Ksiega pierwsza. Czes¢ ogolna..., s. 448; S. Grzybowski, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej,
Warszawa 1978, s. 265; J. Wiszniewski, Zarys prawa cywilnego, Warszawa 1969, s. 172; Z. Klafkowski,
Przedawnienie w prawie...,s. 37.

516 S. Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim prawie cywilnym, NP 1985, nr 6, s. 20; idem, Zagad-
nienia etyczne przedawnienia roszczen [w:] Z zagadnien cywilnego prawa materialnego i procesowego, red.
M. Sawczuk, Lublin 1988, s. 149; M. Sychowicz, Postgpowanie o zniesienie wspotwtasnosci, Warszawa
1976, s. 21.

S17S. Wojcik, Przedmiot przedawnienia..., s. 21; idem, Zagadnienia etyczne przedawnienia rosz-
czen...,s. 149.
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upatruje w nim — jak powotany powyzej S. Wojcik — uprawnienia, lecz konglomeratu
uprawnien ,,ws$rod ktorych dominuje zadanie uksztattowania prawa, polegajace na moz-
nosci domagania si¢ zniesienia istniejacego prawa wlasnosci poprzez podzial rzeczy
wspolnej lub przez ograniczenie kregu wspotwiascicieli™'®. T. Patdyna nie jest jednak
w swoim stanowisku do konca konsekwentny, poniewaz kilka zdan dalej w tym samym
opracowaniu pisze w kontekscie art. 220 k.c. jednak o roszczeniu. Watpliwo$ci moze
takze budzi¢ podnoszony przez tego autora argument, ze znaczenie dla interpretacji
omawianego unormowania ma fakt, iz nie ma przepisu, ktory wylgczalby przedawnie-
nie roszczen ,,tego samego rodzaju”, to jest zadania dzialu spadku oraz podziatu majat-
ku wspolnego po ustaniu wspdlnosci majatkowej matzenskiej, co ma swiadczyc¢ o tym,
Ze s3 to uprawnienia i nie ulegajg przedawnieniu®®. Argument ten wydaje sie bowiem
o tyle nietrafiony, ze ustawodawca nie musiat w tych przypadkach wprowadza¢ przepi-
sow na ksztatt art. 220 k.c., poniewaz dazac do unikania powtdrzen i syntetycznego
formutowania aktow prawnych, postuzyt si¢ tu technikg ogdlnego odestania, ktore to
odestanie dotyczy takze art. 220 k.c. Zgodnie bowiem z art. 1035 k.c. w przypadku,
w ktorym spadek przypada kilku spadkobiercom, do wspdlnosci majatku spadkowego
1 do dziatu spadku nalezy odpowiednio stosowac przepisy o wspdlwlasnosci w cze-
$ciach utamkowych, z zachowaniem przepisow tytutu VIII, dotyczacego wspdlnosci
majatku spadkowego i dziatu spadku (oczywiscie chodzi o tytut VIII w ksiedze czwar-
tej kodeksu cywilnego, dotyczacej spadkow). Z uwagi na to, ze we wspomnianym tytu-
le VIII ustawodawca nie odniost si¢ do tej kwestii, uzna¢ nalezy, iz zastosowanie znaj-
dzie wilasnie art. 220 k.c. Podobny wniosek o zastosowaniu tego ostatniego przepisu
nasuwa si¢ takze w odniesieniu do podziatu majatku wspolnego po ustaniu matzenskiej

wspolnosci majatkowej. Jak bowiem wynika z art. 46 k.r.0.%°

, W sprawach nieunormo-
wanych w artykutach poprzedzajacych od chwili ustania wspolnosci ustawowej do ma-
jatku, ktory byt nig objety, jak tez do podziatu tego majatku, odpowiednie zastosowanie
znajduja przepisy o wspolnosci majatku spadkowego i o dziale spadku. Wspomniane
w powolany art. 46 k.r.o. ,,artykuty poprzedzajace”, nie reguluja kwestii ewentualnych
ograniczen czasowych lub ich braku w odniesieniu do zagdania dokonania podziatu ma-
jatku, ktory byt objety matzenska wspdlnoscia majatkowa, po ustaniu tej wspolnosci.
Nalezy zatem uznac, ze poszukujac rozwigzania normatywnego tej kwestii, trzeba kie-
rowac si¢ odestaniem do przepiséw o dziale spadku. Jak juz jednak wskazano powyzej,

te ostatnie rowniez nie reguluja tej kwestii samodzielnie, lecz odsytaja do przepisow

S8 T. Patdyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 217.

519 Ibidem, s. 217.
520 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuniczy (Dz. U. Nr 9, poz. 59 z pézn. zm.),
powotywana dalej jako k.r.o.
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dotyczacych wspotwlasnosci w czeéciach utamkowych. W efekcie tego dwustopniowe-
go odestania nalezy dojs¢ do wniosku, ze takze co do zadania po ustaniu wspdlnosci
majatkowej matzenskiej podziatu majatku, ktory byt ta wspdlnoscia objety, zastosowa-
nie znajdowac bedzie art. 220 k.c.

Jesli natomiast odnosic¢ si¢ do zrekapitulowanych powyzej pogladow S. Wojcika
i T. Paldyny (odbiegajacych od stanowiska dominujgcego w literaturze przedmiotu), to
zauwazy¢ nalezy, ze w istocie ich autorzy probuja podwazac zasadnos$¢ postuzenia sig
przez ustawodawce pojeciem roszczenia w art. 220 k.c. dlatego, iz nie odpowiada to
doktrynalnemu ujgciu roszezenia. Jak si¢ wydaje, taki tok rozumowania nie jest upraw-
niony. Teorie doktrynalne powinny by¢ budowane w oparciu o material normatywny —
by¢ moze wigc zrewidowania wymaga stosowane w literaturze przedmiotu ujecie rosz-
czenia. Ewentualnie postulowa¢ mozna de lege ferenda zmiang tego przepisu, jednak de
lege lata ignorowac jego literalnego brzmienia nie nalezy (do zagadnienia tego wypad-

nie jeszcze powroci¢ w Rozdziale IX, podrozdziale 9.4).

3.4.2. Przepis art. 223 § 1 k.c. jako wprowadzajacy wyjatek od art. 117
81k.c.

Jako przepis przewidujacy ustawowy wyjatek od reguty przedawniania si¢ rosz-
czen majatkowych wskazywany jest — wlasciwie zgodnie w doktrynie — art. 223 § 1
k.c.’! Przepis ten, jako ze w swej tresci odnosi si¢ do roszczen wihasciciela przewidzia-
nych w artykule go poprzedzajacym, odczytywany by¢ musi tacznie z art. 222 k.c.
Uczyniwszy tak otrzymujemy norm¢ prawng, w mysl ktorej roszczenie windykacyjne
i negatoryjne przystugujace wlascicielowi nie ulegaja przedawnieniu, jesli dotycza nie-
ruchomosci.

Wsrod motywow przyjecia przez ustawodawce wytaczenia przedawnienia rosz-
czen w tym przypadku w literaturze przedmiotu wskazuje si¢ przede wszystkim to, ze
nie wystepujg tu wlasciwie wzgledy przemawiajace w innych sytuacjach za przedawnie-
niem roszczen, bowiem ustalenie wtasciciela nieruchomosci nie niesie ze sobg trudnosci
dowodowych z uwagi na rejestracj¢ danych w tym zakresie (tak w rejestrach gruntow,
jak i w ksiggach wieczystych), a takze wymog zawarcia umowy przenoszacej wlasnosé
nieruchomosci w formie aktu notarialnego. Podkresla si¢ takze zazwyczaj wicksza war-

to$¢ ekonomiczng nieruchomosci, ich trwato$¢ oraz znaczenie gospodarcze’®.

521 A, Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 2001, s. 351;
J. Wiszniewski, Zarys..., s. 171; S. Grzybowski, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 1978,
s. 264; Z. Klatkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 38; S. Wojcik, Windykacyjna ochrona wiasnosci
w polskim prawie cywilnym, Krakow 1965, s. 124.

522 T. Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 217-218.
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Warto takze zauwazy¢, ze w literaturze przedmiotu podnosi si¢ rowniez, iz art. 223
§ 1 k.c. stanowi tez wyjatek od art. 125 k.c.?. W tym ostatnim przepisie ustawodawca
wprowadzit dziesigcioletni termin przedawnienia dla roszczen stwierdzonych prawo-
mocnym orzeczeniem sadu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw
danego rodzaju albo orzeczeniem sgdu polubownego, a takze roszczen stwierdzonych
ugoda zawartg przed sagdem, sadem polubownym badz mediatorem i przez sad zatwier-
dzona. W zwiazku z tym moze pojawi¢ si¢ watpliwos¢, czy w razie, gdyby np. prawo-
mocny wyrok sadowy uwzglednial Zadanie pozwu, w ktorym wtasciciel nieruchomosci
dochodzit jej wydania (art. 222 § 1 k.c.), to czy wowczas takie roszczenie windykacyjne
stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sagdowym ulega — zgodnie z art. 125 § 1 k.c.
przedawnieniu z uplywem dziesig¢cioletniego terminu, czy tez — w mysl art. 223 § 1 k.c.
nie przedawnia si¢ ono wcale. Jak si¢ wydaje, ten ostatni przepis stanowi lex specialis
w stosunku do art. 125 § 1 k.c. Zakres zastosowania art. 223 § 1 k.c. jest bowiem zdecy-
dowanie wezszy, dotyczy on tylko roszczen windykacyjnych i negatoryjnych odnosza-
cych si¢ do nieruchomosci. Z kolei art. 125 § 1 k.c. ma za przedmiot wlasciwie ogot
roszczen, z tym ze stwierdzonych na ktory$ z wymienionych w tym przepisie sposobow.
Co za tym idzie, wywie$¢ mozna, iz roszczenie windykacyjne badz negatoryjne nie ule-

ga przedawnieniu, nawet gdyby bylo stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sgdu.

3.4.3. Problematyka odpowiedniego stosowania przepiséw o ochro-
nie wiasnosci w kontekscie art. 223 § 1 k.c. i 117 § 1 k.c.

Dokonanie oceny art. 223 § 1 k.c. jako przepisu ustanawiajacego wyjatek od za-
sady przedawniania si¢ roszczen majatkowych, o ktorej mowa w art. 117 § 1 k.c. (wy-
jatek dopuszczalny na gruncie tego ostatniego przepisu) nie rozwigzuje jeszcze wielu
istotnych probleméw, jakie si¢ tu moga pojawi¢. Wskazana konstatacja dotyczy bo-
wiem jedynie kwestii nieulegania przedawnieniu roszczen windykacyjnego i negato-
ryjnego dotyczacych nieruchomosci. Trzeba natomiast zauwazy¢, ze istnieje caly sze-
reg przypadkow, gdy przepisy szczegolne nakazujg stosowanie do ochrony innych praw
przepiséw o ochronie wlasnosci. Do tych ostatnich przede wszystkim nalezg wlasnie
wspomniane roszczenie windykacyjne i negatoryjne. W konteks$cie prowadzonych roz-
wazan w sposob nieuchronny nasuwa si¢ w zwigzku z tym pytanie, czy wskazane ode-
stania odnosza si¢ tez do rozwigzania przewidzianego w art. 223 § 1 k.c. i — co za tym

idzie — mamy tu do czynienia z kolejnymi przypadkami cywilnoprawnych roszczen

523 J. Gorowski, Zarzut przedawnienia w procesie cywilnym [w:] Ars et usus. Ksigga pamigtkowa ku
czci sedziego Stanistawa Rudnickiego, Warszawa 2005, s. 127; T. Patdyna, Przedawnienie w polskim pra-
wie..., s. 218; P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, War-
szawa 2014, s. 294.
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majatkowych nieulegajacych przedawnieniu. Problem ten wymaga blizszej analizy.
W zwigzku z tym przypadki, w ktérych ustawodawca do ochrony innych praw nakazu-
je odpowiednie stosowanie przepisow o ochronie wtasnosci zostang odrebnie rozwazo-
ne ponizej. Ponadto uwaga poswiecona zostanie takze temu, czy przepisy o ochronie
prawa wlasnosci, a co szczegodlnie istotne z punktu widzenia tematyki prowadzonych
rozwazan — art. 223 § 1 k.c. — znajduja zastosowanie do ochrony uzytkowania wieczy-
stego, pomimo ze ustawodawca w ramach regulacji tego ostatniego prawa nie czyni

odestania do przepiséw o ochronie wiasnosci.

3.4.3.1. Ochrona ograniczonych praw rzeczowych

Nie nalezy zapomina¢ o tym, ze ustawodawca nakazuje odpowiednie stosowanie
przepisow o ochronie wtasnosci do ochrony ograniczonych praw rzeczowych (a czyni to
w art. 251 k.c.). W tym kontekscie nalezy podkresli¢ sformutowanie dotyczace ,,odpo-
wiedniego” stosowania przepisOw o ochronie wtasnosci, to znaczy dostosowanego do
specyfiki ograniczonych praw rzeczowych. W zwigzku z tym nalezy na przyktad przy-
jac, ze z roszczeniem windykacyjnym na podstawie art. 222 § 1 w zw. z art. 251 k.c.
bedzie mogt wystapi¢ uprawniony z tytutu takiego ograniczonego prawa rzeczowego, na
ktorego tres¢ sktada sie uprawnienie do wiladania rzecza (posiadania jej), a wigc np.
uprawniony z tytulu uzytkowania czy spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu.
Z ochrony typu negatoryjnego w oparciu o art. 222 § 2 w zw. z art. 251 k.c., to jest z zg-
daniem przywrocenia stanu zgodnego z prawem i zaniechania naruszen, beda mogli sko-
rzysta¢ uprawieni z tytulu tych ograniczonych praw rzeczowych, ktére uprawniaja do
korzystania z rzeczy w oznaczonym zakresie, nawet bez posiadania jej***.

Oczywiscie odpowiednie stosowanie danych przepisdw polega¢ moze na tym, ze
niektore z nich da si¢ zastosowac wprost, inne ze stosownymi modyfikacjami (i tak jest,
jak sie wydaje, najczesciej), a jeszcze dalszych nie da si¢ w ogdle sensownie zastosowac
w danym przypadku. Tak tez w analizowanej sytuacji dzieje si¢ w przypadku hipoteki;
wierzycielowi hipotecznemu nie przystuguje wszak uprawnienie do wtadania nierucho-
moscig obcigzong ustanowiong na jego rzecz hipoteka, takze wystepowanie z roszcze-
niem windykacyjnym (na podstawie art. 222 § 1 k.c. w zw. z art. 251 k.c.) bytoby tu po
prostu bezprzedmiotowe. Zreszta specyfika tego ograniczonego prawa rzeczowego spra-
wita, ze ustawodawca w ogole przewidzial dla niego szczegodlne $rodki ochrony

w art. 91-93 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece®®.

24 E. Gniewek [w:] System Prawa Prywatnego, t. 4, Prawo rzeczowe, red. E. Gniewek, Warszawa
2012, s. 130.
525 Tekst jedn. Dz. U. z 2010 r. Nr 124, poz. 1361 z p6zn. zm.
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Ze wzgledu na zasadniczg tematyke niniejszych rozwazan kwestie szczegdtowe
z tym zwigzane mozna pozostawic na uboczu, lecz skupi¢ nalezy si¢ na tym, czy odesta-
nie z art. 251 k.c. dotyczy tez art. 223 § 1 k.c., to znaczy czy w przypadku tych ograni-
czonych praw rzeczowych, w stosunku do ktorych uprawnionemu przystuguje mozli-
wo$¢ skorzystania z roszczenia windykacyjnego i1 negatoryjnego, roszczenia te, jesli
dotycza nieruchomosci, nie ulegaja przedawnieniu.

W doktrynie mozna znalez¢ dwa skrajnie przeciwstawne stanowiska w tej kwe-
stii. Wedhug jednego z nich odestanie z art. 251 k.c. nalezy odczytywac szeroko, obejmu-
jac nim tez art. 224—226 k.c., obok oczywiscie art. 222 k.c., oraz — co szczegdlnie istotne
w kontekscie tematyki prowadzonych rozwazan — wiasnie art. 223 k.c.5?¢ Takie zapatry-
wanie co do stosowania art. 223 k.c., a wigc nieulegania przedawnieniu roszczenia win-
dykacyjnego i negatoryjnego dotyczacego nieruchomosci, stuzacego ochronie ograni-
czonego prawa rzeczowego, znajduje wsparcie w literaturze przedmiotu’?’.

Z kolei wedtug zwolennikéw przeciwstawnego pogladu odestanie z art. 251 k.c.
nie obejmuje art. 223 § 1 k.c., co uzasadnia si¢ tym, ze: ,,Ogranicza si¢ ono bowiem do
srodkdw ochrony prawa i tylko do nich. Nie dotyczy natomiast wyjatkow, do jakich
nalezy zaliczy¢ art. 223 k.c.”>?. Podnosi si¢ tu, jakoby ograniczenie stosowania art. 223
k.c. tylko do ochrony prawa wtasnosci znajdowa¢ miato takze uzasadnienie w réznicach
zachodzacych pomiedzy prawem wlasnosci a ograniczonymi prawami rzeczowymi,
w tym zwlaszcza tej, ze w przypadku tych ostatnich wchodzi w gre posiadanie zalezne.
Implikowac ma to wniosek, ze prawa te nie wymagaja tak daleko idacej ochrony, jaka
przyshuguje prawu wtasnosci, poniewaz z zadaniem ich ochrony moze wystapi¢ wtasci-
ciel rzeczy®”.

Argumenty te nie wydajg si¢ przekonujace. Przede wszystkim bowiem zauwazy¢
nalezy, ze odestanie zastosowane przez ustawodawce w art. 251 k.c. ma charakter gene-
ralny, w tym sensie, ze ustawodawca wskazuje na odpowiednie stosowanie do ochrony
ograniczonych praw rzeczowych przepis6w o ochronie wlasnosci w ogoéle, a nie wybra-
nych z nich, np. tylko do art. 222 k.c. Kierujac si¢ zatem zatozeniem o racjonalnosci
dzialan prawodawcy, uzna¢ nalezy, ze skoro zastosowal odeslanie tej tresci, to w gre
wchodzi zastosowanie wszystkich przepisow o ochronie wlasnosci (a wiec takze
iart. 223 k.c.) do ochrony ograniczonych praw rzeczowych (oczywiscie z zastrzezeniem
tego, gdzie jest to mozliwe, uwzgledniajac ich specyfike, o czym byta juz mowa). Oczy-
wiscie nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze stosowanie art. 223 k.c. na podstawie art. 251

526 E. Gniewek [w:] System Prawa Prywatnego, t. 4, Prawo rzeczowe..., s. 130.

27 A. Stepien-Sporek, F. Sporek, Przedawnienie i terminy zawite, Warszawa 2009, s. 28.
528 T. Paldyna, Przedawnienie w polskim..., s. 221.

529 |bidem, s. 221.
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k.c. mozna rozwaza¢ tylko w stosunku do tych ograniczonych praw rzeczowych, ktore
ustanowione sg na prawie wlasnos$ci nieruchomosci; tylko bowiem roszczenia windyka-
cyjne i negatoryjne dotyczace nieruchomosci obejmuje art. 223 k.c., co eliminuje z za-
kresu rozwazan np. zastaw oraz uzytkowanie rzeczy ruchomych.

Ponadto za uznaniem, ze do roszczen windykacyjnego i negatoryjnego, jesli doty-
czg nieruchomosci, znajduje zastosowanie art. 223 k.c. takze, jesli sa stosowane do
ochrony ograniczonych praw rzeczowych, przemawia i to, ze przepis ten konstytuuje
istotny element ochrony prawa, wzmacniajacy wydatnie t¢ ostatnig. Trudno dociec, dla-
czego skoro ustawodawca ewidentnie dazy do wzmocnienia ochrony ograniczonych
praw rzeczowych poprzez zastrzezenie w art. 251 k.c. odpowiedniego stosowania w tej
kwestii przepiséw o ochronie wlasnosci, mieliby$my element konstrukcyjny tej ochrony
wylaczaé, wbrew wyraznej woli ustawodawcy.

Précz powyzszego podnies¢ nalezy, ze nie przekonuje tez argument, iz wytacze-
nie stosowania art. 223 k.c. z systemu ochrony ograniczonych praw wynika¢ ma z r6znic
istniejacych pomiedzy prawem wlasnosci a ograniczonymi prawami rzeczowymi,
w szczegoblnoscei tej, ze w przypadku tych ostatnich wchodzi w gre posiadanie zalezne.
Wszak ustawodawca doskonale zdawat sobie sprawe z tych roznic i dlatego w tresci
art. 251 k.c. przewidzial odpowiednie, a nie wprost stosowanie przepisow o ochronie
wlasnosci do ochrony ograniczonych prawa rzeczowych. To ,,odpowiednie” stosowanie
wspomnianych przepisow ma wtasnie zapewni¢ uwzglednienie odmiennos$ci ograniczo-
nych praw rzeczowych w stosunku do prawa wlasnosci i w zwigzku z tym wspomniane
juz powyzej ograniczenia stosowania do nich art. 222 1 223 k.c. wynikajace ze specyfiki
niektorych z ograniczonych praw rzeczowych.

Na koniec nalezy doda¢, ze chybione wydaje si¢ takze twierdzenie, w mysl ktore-
go nie ma potrzeby przyznawania ograniczonym prawom rzeczowym tak daleko idacej
ochrony jaka przystuguje prawu wlasnosci, a to z uwagi na to, iz z zagdaniem ich ochrony
moze wystapi¢ wilasciciel rzeczy. Po pierwsze zwazy¢ nalezy, ze o tym, iz taka ochrona
tym prawom przyshuguje, przesadzit sam ustawodawca w art. 251 k.c. Po drugie, to wta-
$nie wiasciciel rzeczy moze by¢ tym, w stosunku do kogo uprawniony z tytulu ograni-
czonego prawa rzeczowego bedzie potrzebowal ochrony. Jak przeciez podkresla si¢
w doktrynie, bezwzgledny charakter ograniczonych praw rzeczowych implikuje to, Ze
uprawnieni z tytutu tych praw moga kierowa¢ roszczenia windykacyjne i negatoryjne
nie tylko przeciwko osobom trzecim, lecz takze wobec wilasciciela rzeczy obciazonej
danym tego typu prawem, jesli utrudnia lub uniemozliwia wykonywanie takiego ograni-

czonego prawa rzeczowego> .

530 Zob. E. Gniewek [w:] System Prawa Prywatnego, t. 4, Prawo rzeczowe..., s. 130, i powotana tam
literatura przedmiotu.
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Ze wskazanych powyzej przyczyn nalezy wiec przychyli¢ sie do pierwszego z za-
prezentowanych na wstepie tego podrozdziatu stanowisk i uzna¢, ze stosowane w ra-
mach ochrony ograniczonych praw rzeczowych roszczenia windykacyjne i negatoryjne,
jesli dotycza nieruchomosci, nie ulegaja przedawnieniu (art. 251 k.c. w zw. z art. 223 § 1
k.c.).

3.4.3.2. Ochrona prawa najmu i dzierzawy

Warto zauwazy¢, ze ustawodawca przewidzial takze odpowiednie stosowanie
przepisoOw o ochronie wlasnosci do ochrony praw najemcy do uzywania lokalu (art. 690
k.c.). Uprawnienia przystugujace z tytutu prawa o charakterze wzglednym uzyskaty dzig-
ki temu ochrong na poziomie tej, jaka objete jest prawo rzeczowe. W kontekscie tematy-
ki prowadzonych rozwazan implikuje to nieuchronnie pytanie o to, czy przystugujace
najemcy na mocy powotanego przepisu roszczenie windykacyjne i negatoryjne ulegaja
przedawnieniu, czy tez nie, to jest czy wspomniane odestanie dotyczy rowniez art. 223
§ 1 k.c. Jak si¢ wydaje, odpowiedz na to pytanie bedzie si¢ odnosita nie tylko do ochrony
praw najemcy do uzywania lokalu, ale takze do ochrony praw dzierzawcy do uzywania
dzierzawionej nieruchomosci. Z mocy bowiem art. 694 k.c. przepisy o najmie nalezy od-
powiednio stosowa¢ do dzierzawy, chyba ze przepisy kodeksowe dotyczace tej ostatniej
stanowig inaczej. W unormowaniach kodeksu cywilnego dotyczacych dzierzawy nie ma
jednak mowy o kwestiach zwigzanych z ochrong tego prawa, wobec czego nalezy uznac,
ze odpowiednie zastosowanie w tej kwestii znajdg wtasnie przepisy o najmie.

Co do tego, czy rozwigzanie przewidziane w art. 223 § 1 k.c., znajduje zastosowa-
nie do roszczenia windykacyjnego i negatoryjnego, zastosowanych z mocy art. 690 k.c.
do ochrony praw najemcy do uzywania lokalu, rozgorzata dyskusja podobna do tej, jaka
ma miejsce w odniesieniu do ochrony ograniczonych praw rzeczowych (o czym byta juz
mowa).

Wedtug autoréw reprezentujacych jedno stanowisko, roszczenie windykacyjne
i negatoryjne, przystugujace najemcy w ramach ochrony jego prawa do uzywania loka-
lu, nie ulegaja przedawnieniu, poniewaz z mocy art. 690 k.c. zastosowanie ma tu nie
tylko art. 222 k.c., ale i art. 223 k.c.”' Jak argumentuje przychylajaca si¢ do tego pogla-
du J. Panowicz-Lipska: ,,Przepisy o ochronie wtasnosci, do ktorych odsyta art. 690 k.c.,
zastrzegaja w odniesieniu do roszczenia windykacyjnego i negatoryjnego, ze nie ulega-
ja one przedawnieniu, jezeli dotycza nieruchomosci (art. 223 § 1 k.c.). Mozna wobec
tego przyjaé, skoro lokal jest nieruchomoscia albo jej czgscia sktadowsa, ze wytaczone

531 J. Frackowiak, Sytuacja prawna najemcy lokalu mieszkalnego oznaczonego w decyzji o przydziale,
Wroctaw 1977, s. 147-148; H. Ciepta [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiqzania,
t. 2, red. G. Bieniek, Warszawa 2005, s. 282.
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bedzie przedawnienie roszczen najemcy lokalu realizowanych na podstawie art. 222
§ 112k

Z kolei reprezentujacy przeciwstawny poglad podnosza, ze art. 223 § 1 k.c,
z uwagi na jego wyjatkowy charakter, nie moze znalez¢ odpowiedniego zastosowania
do ochrony praw najemcy do uzywania lokalu na podstawie odestania zawartego
w art. 690 k.c.’*

Nalezy opowiedzie¢ si¢ za pierwszym z zaprezentowanych stanowisk, z analo-
gicznych wzgledow jak te przedstawione wczesniej, przemawiajace za stosowaniem
art. 223 § 1 k.c. tez do roszczenia windykacyjnego i negatoryjnego, jesli dotycza nieru-
chomosci i sa stosowane dla ochrony ograniczonych praw rzeczowych.

Analogiczne argumenty zdaja si¢ przemawiaé za przyznaniem mozliwo$ci sko-
rzystania z tych roszczen dzierzawcy, jesli uwzgledni¢, Zze na podstawie art. 694 k.c.
ustawodawca nakazuje do dzierzawy stosowac odpowiednio przepisy o najmie (oczywi-
Scie z wylaczeniem kwestii uregulowanych autonomicznie w art. 695 i n. k.c. dotycza-
cych dzierzawy, te jednak w analizowanej materii nic inaczej nie stanowia). Poglad,
w mysl ktorego art. 690 k.c. znajduje odpowiednie zastosowanie do ochrony praw dzier-
zawcy jest reprezentowany w doktrynie34,

Nalezy jednak zauwazy¢, ze bywa wyrazane takze stanowisko odmienne. W jego
ramach podnosi sig, ze art. 690 k.c. ogranicza si¢ do ochrony praw najemcy lokalu i nie
znajduje on zastosowania do ochrony praw dzierzawcy®*. Cz¢$¢ autorow zajmujgcych
takie stanowisko odmawiajace odpowiedniego stosowania art. 690 k.c. do ochrony
praw dzierzawcy z mocy art. 694 k.c. nie przytacza dla jego wsparcia blizszego uzasad-
nienia, stwierdzajac tylko, ze dzierzawcy przystuguje jedynie ochrona posesoryjna’®.
Inni podnosza natomiast, ze wylaczenie stosowania art. 690 k.c. wynika w rozwaza-

nym przypadku z tego, ze objgcie ochrona petytoryjna prawa o charakterze wzglednym

532 J. Panowicz-Lipska [w:] System Prawa Prywatnego, t. 8, Prawo zobowiqzan — czes¢ szczegoltowa,
red. J. Panowicz-Lipska, Warszawa 2004, s. 117.

533 Tak np. F. Zoll, Najem lokali mieszkalnych, Krakow 1997, s. 226; T. Paldyna, Przedawnienie w pol-
skim prawie..., s. 222.

534 J. Nadler [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2006, s. 1107; W. Panko,
Drzierzawa gruntow rolnych, Warszawa 1975, s. 152-153; A. Agopszowicz, Glosa do uchwaty Sqdu Najwyz-
szego z 15 kwietnia 1967 r, Il CZP 26/67, OSPiKA 1967, nr 1, poz. 4; L. Stecki [w:] Kodeks cywilny...,
s. 660.

535 Uchwata SN z 15 kwietnia 1967 r., IIl CZP 26/67, OSNC 1967, nr 11, poz. 196; K. Zaradkiewicz
[w:] Kodeks cywilny, t. I, Komentarz do artykutow 450—1088, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2011,
s. 550; H. Ciepta [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowigzania, t. 2, red. G. Bieniek,
Warszawa 2005, s. 292.

36 A. Lichorowicz [w:] System Prawa Prywatnego, t. 8, Prawo zobowigzan — czes¢ szczegoltowa,
Warszawa 2012, s. 158.
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wymaga wyraznej podstawy normatywnej**’. Jak si¢ wydaje podstawa taka tu istnieje,
a to w postaci powotywanego juz art. 694 k.c.>,

Odnoszac si¢ do tej kwestii, trzeba zwroci¢ uwage na to, ze ze wzgledu na tresé
art. 690 k.c., ktory bardzo wzmocniong ochrong, bo polegajaca az na odpowiednim sto-
sowaniu przepisdw o ochronie wlasnosci, zastrzega jedynie dla ochrony praw najemcy
do uzywania lokalu. Jesliby wigc w ogole rozwaza¢ odpowiednie stosowanie tego prze-
pisu w odniesieniu do dzierzawy — poprzez odestanie z art. 694 k.c. — to mozna by to
czyni¢ tylko w ramach tego samego zakresu przedmiotowego, co na gruncie art. 690
k.c., a wiec — co do ochrony praw dzierzawcy do uzywania lokalu. Nalezy wiec rozwa-
zy¢, czy umowa dzierzawy moze dotyczy¢ lokalu. W literaturze przedmiotu zazwyczaj
jako ,,typowe” przyklady przedmiotu umowy dzierzawy (a wilasciwie przedmiotu, do
ktorego odnoszg si¢ prawa i obowiazki stron umowy dzierzawy) wskazuje si¢ (abstrahu-
jac w tym miejscu od dzierzawy praw, jako nieobjetej zakresem rozwazan) grunty rolne,
zwierzeta przynoszace pozytki, glinianki, torfowiska itp.>*°. Niewatpliwie musi to by¢
rzecz przynoszaca pozytki, skoro podstawowym uprawnieniem dzierzawcy jest pobiera-
nie pozytkow rzeczy oddanej mu w dzierzawe. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze w za-
strzegajgcym to uprawnienie art. 693 § 1 k.c. jest ogdlnie mowa o pozytkach, co pozwa-
la przyja¢, ze chodzi tu nie tylko o pozytki naturalne rzeczy (zazwyczaj podawane
w podrecznikowych przyktadach), lecz takze i jej pozytki cywilne, jak rowniez pozytki
prawa’®. Jak bowiem zauwazono w literaturze, kazda rzecz moze stanowi¢ potencjalnie

przedmiot dalszych uméw i w rezultacie przynosi¢ dochody dzierzawcy>*!

. Co do tego,
ze przedmiotem umowy dzierzawy moze by¢ lokal watpliwosci nie ma K. Zaradkie-
wicz. Autor ten wywodzi bowiem: ,,Jezeli przedmiotem dzierzawy jest nieruchomosé, to
dzierzawa moze obejmowac calg rzecz, jej oznaczong w umowie cze$¢, a takze — jezeli

prawo podmiotowe dotyczy zabudowanego gruntu — budynek, czesci budynku, w tym

37 K. Zaradkiewicz [w:] Kodeks cywilny, t. II, Komentarz do artykutow 450—1088..., s. 550.

538 Oczywiscie wehodzi tu w gre dwukrotne odestanie, art. 694 k.c. odsyta bowiem do art. 690 k.c.,
a dopiero ten ostatni do przepisow o ochronie wtasnosci. Konstrukcja taka jednak sama w sobie nie powin-
na implikowaé¢ wniosku o braku podstawy normatywnej dla stosowania przepisow o ochronie wiasnosci
(oczywiscie odpowiedniego) do ochrony praw dzierzawcy, poniewaz takie, niekiedy jeszcze bardziej rozbu-
dowane systemy odwotan sg stosowane przez ustawodawce i nie budzi wowczas watpliwosci, ze stanowia
one podstawe normatywng — najczgsciej odpowiedniego — stosowania rozwigzan, do ktérych odestanie na-
stepuje, niekiedy nawet za posrednictwem kilku przepiséw odsytajacych (zob. np. takie ,.kaskadowe” ode-
stanie z art. 305% k.c. do art. 292 k.c., z tego ostatniego przepisu m.in. do art. 175 k.c., a z niego z kolei m.
in. do art. 123 k.c.; zob. szerzej na ten temat: J. Kuzmicka-Sulikowska, Uzyskanie stuzebnosci przesytu
w drodze zasiedzenia, R. Pr. 2012, nr 131, Dodatek Naukowy, s. 16D).

539 J. Nadler [w:] Kodeks cywilny. Komentarz...,s. 1106; Z. Radwanski, J. Panowicz-Lipska, Zobowig-
zania-czes¢ szczegotowa, Warszawa 2012, s. 156.

540 J. Nadler [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., s. 1106.

41 7. Radwanski [w:] System Prawa Cywilnego. t. 3, cz. II..., s. 353; A. Lichorowicz [w:] System Prawa
Prywatnego, t. 8, Prawo zobowiqzan — czes¢ szczegotowa, Warszawa 2011, s. 164.
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lokale lub ich czgsci, nawet wowcezas, gdy nie stanowig odrebnych od gruntu nierucho-
mosci™**. Co za tym idzie, przy uwzglednieniu wczeséniej przytoczonych argumentow,
w tym zakresie, to jest do ochrony praw dzierzawcy do uzywania lokalu, z mocy art. 694
k.c. w zw. z art. 690 k.c., odpowiednie zastosowanie znajdowa¢ moga przepisy o ochro-
nie wlasnos$ci. Zastrzec jedynie nalezy, ze brak ulegania przedawnieniu roszczen najem-
cy (art. 690 w zw. z art. 223 k.c.) czy dzierzawcy (art. 690 w zw. z art. 223 w zw. z art. 694
k.c.) nie oznacza ich wieczystego trwania; wszak granice stosowania przepisow pozwa-
lajacych tym podmiotom zasadnie wystepowac z roszczeniami chronigcymi ich nieza-
ktocone wladanie przedmiotem najmu lub dzierzawy wyznacza czas trwania stosunku
prawnego takiego najmu lub dzierzawy w danym przypadku. Jednak w czasie trwania
tego stosunku stosowane odpowiednio roszczenia windykacyjne i negatoryjne przyshu-

gujace najemcy i dzierzawcy przedawnieniu nie ulegaja.

3.4.3.3. Ochrona prawa dozywocia

W kontekscie analizowanej problematyki nie mozna zapominac o tym, ze z mocy
art. 910 § 1 k.c.: ,,Przeniesienie wlasnosci nieruchomosci na podstawie umowy o dozy-
wocie nastepuje z jednoczesnym obcigzeniem nieruchomosci prawem dozywocia. Do
takiego obcigzenia stosuje si¢ odpowiednio przepisy o prawach rzeczowych ograniczo-
nych”. Regulacja ta moze bowiem implikowa¢ pytanie, czy nalezy ja odczytywac jako
przyznanie dozywociu, bedacemu stosunkiem prawnym o charakterze obligacyjnym
(abstrahujac od tego, ze jego tres¢, zgodnie z art. 908 § 2 k.c. moze zosta¢ wzbogacona
poprzez ustanowienie ograniczonego prawa rzeczowego w postaci uzytkowania, shuzeb-
nosci mieszkania lub innej stuzebnosci osobistej**), takiej ochrony, jak ograniczonym
prawom rzeczowym. Przy takiej interpretacji bowiem nalezaloby siggna¢ do art. 251
k.c., ktory z kolei w materii ochrony ograniczonych praw rzeczowych odsyta do odpo-
wiedniego stosowania przepisOw o ochronie wtasnosci. To pozwalatoby wdrozy¢ rosz-
czenia ochronne typu windykacyjnego i negatoryjnego, a takze poddawac pod rozwage
zastosowanie w tym przypadku art. 223 k.c.

Oczywiscie zasadnicze zarysowane powyzej kontrowersje dotycza sytuacji pra-

wa dozywocia w — ujmujac rzecz skrotowo — ,,czystej postaci”, a wiec wtedy, gdy nie

382 K. Zaradkiewicz [w:] Kodeks cywilny, t. II, Komentarz do artykutow 450-1088, red. K. Pietrzykow-
ski, Warszawa 2011, s. 537. Zob. jednak poglad Z. Radwanskiego i J. Panowicz-Lipskiej, ktoérzy podnosza:
» (-..) lokale tzw. uzytkowe oraz maszyny i urzadzenia produkcyjne moga by¢ przedmiotem najmu, a nie
dzierzawy, poniewaz same one dochodu nie przynosza; jest on rezultatem dziatalnosci przedsigbiorstwa,
ktorego jednym z elementéw sg najmowane pomieszczenia lub urzadzenia produkcyjne” (Z. Radwanski,
J. Panowicz-Lipska, Zobowigzania-cze¢sc szczegotowa..., s. 156, z powolaniem si¢ na wyrok NSA z 23 wrze-
$nia 1992 r., III SA 1536/92); zob. tez: Z. Radwanski, Glosa do wyroku NSA z 23 wrzesnia 1992 r., III SA
1536/92, MoP 1994, nr 3, s. 90.

83 Szerzej zob. W. Zabagto, Tres¢ dozywocia w kodeksie cywilnym, NP 1966, nr 9, s. 1079-1088.
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towarzyszy mu ograniczone prawo rzeczowe, to jest gdy nie skorzystano z mozliwosci
ustanowienia takiego prawa dawanej na gruncie art. 908 § 2 k.c. W razie bowiem wyko-
rzystania tej opcji i objecia trescig prawa dozywocia ograniczonych praw rzeczowych
w postaci: uzytkowania, stuzebnosci mieszkania lub innej stuzebnosci osobistej, ochro-
na tych ograniczonych praw rzeczowych wynika wprost z art. 251 k.c.>*4; zagadnienie
to bylo juz rozwazane wczesniej w tym rozdziale. Kwestia ta nie przedstawia si¢ juz
natomiast w sposob tak klarowny w przypadku, gdy w gre wchodzi prawo dozywocia
we wspomnianej ,,czystej” postaci, nie wzbogacone treSciowo poprzez ustanowienie
ktoregos z wymienionych ograniczonych praw rzeczowych. Problemow nastrgcza tu juz
bowiem kwestia wstepna, to jest — niezbedne dla dokonania oceny podstaw prawnych
jego ochrony — samo zakwalifikowanie tego prawa. W doktrynie brak tu ewidentnie
zgodnos$ci w tym zakresie.

Mianowicie czg$¢ autorow stoi na stanowisku, ze nawet w takiej ,,czystej” postaci
prawo dozywocia stanowi ograniczone prawo rzeczowe®. Nie jest to stanowisko po-
prawne, w szczegolnosci jesli zwazy¢ na zasadg numerus clausus praw rzeczowych®,
oraz niewymienienie przez ustawodawce prawa dozywocia w katalogu ograniczonych
praw rzeczowych zamieszczonym w art. 244 § 1 k.c. (w doktrynie dominuje zreszta po-
glad, ze prawo dozywocia nie jest ograniczonym prawem rzeczowym®'’). Co za tym
idzie nie sposob uznac, ze prawo dozywocia w ,,czystej” postaci podlega wprost ochro-
nie statuowanej w art. 251 k.c. Mozna si¢ jednak zastanawiac, czy ochrona ta nie znaj-
duje odpowiedniego zastosowania z mocy rozwigzania przyjetego w przytoczonym juz
powyzej art. 910 § 1 zd. 2 k.c. Ustawodawca nakazuje tu bowiem odpowiednie zastoso-

wanie przepisow o prawach rzeczowych ograniczonych do obcigzenia nieruchomosci

S W tej kwestii zob. tez: S. Madaj, Umowy o dozywocie pod rzqdem kodeksu cywilnego, NP 1966,
nr3,s. 337.

45 A. Ohanowicz [w:] A. Ohanowicz, Gorski, Zarys..., s. 367. Tak tez chyba E. Skowronska-Bocian,
ktora pisze: ,,Nalezy zatem uznac¢, ze samo prawo dozywocia, podobnie jak inne prawa rzeczowe ograniczo-
ne, nie podlega przedawnieniu” oraz ,,Prawo dozywocia nie podlega przedawnieniu, podobnie jak inne
prawa rzeczowe ograniczone” (E. Skowronska-Bocian [w:] Kodeks cywilny, t. II, Komentarz do artykutow
450-1088, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2011, s. 921-922). Zob. tez: Z. K. Nowakowski, Prawo rzeczo-
we. Zarys wykladu, Warszawa 1980, s. 160.

546 Szerzej na ten temat zob. np. E. Drozd, Numerus clausus praw rzeczowych [w:] Problemy kod)yfika-
¢ji prawa cywilnego. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Zbigniewa Radwanskiego, red. S. Sottysinski,
Poznan 1990, s. 265 i n.; E. Gniewek, Ksztaltowanie tresci stosunkow prawnorzeczowych — zakres swobody
uméw, SPP 2007, z. 2, s. 31.

37 E. Gniewek [w:] System Prawa Prywatnego, t. 4, Prawo rzeczowe, red. E. Gniewek, Warszawa
2012, s. 108; J. Jezioro [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 20006, s. 1357; J. Sza-
chutowicz [w:] Kodeks cywilny, t. I. Komentarz do artykulow 1-4494, red. K. Pietrzykowski, Warszawa
2008, s. 773; E. Niezbecka [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. A. Kidyba, t. Ill, Zobowigzania, Cze¢s¢
szczegotowa, Warszawa 2010, s. 1231; J. Kuzmicka-Sulikowska, Prawo rzeczowe i spadkowe. Wykiad
w formie pytan i odpowiedzi, Warszawa 2014, s. 83; W. Hans, Dozywocie w nowym kodeksie cywilnym, NP
1965, nr 4, s. 378; S. Madaj, Umowy o dozywocie pod rzgdem kodeksu cywilnego, NP 1966, nr 3, s. 333.
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prawem dozywocia. Powoduje to powstanie watpliwos$ci, czy takie odpowiednie zasto-
sowanie obejmuje tez art. 251 k.c., z dalszymi tego konsekwencjami (to jest, jak juz
wskazywano, zastosowaniem art. 222 k.c. i — co szczegdlnie istotne z uwagi na podsta-
wowa tematyke prowadzonych rozwazan — art. 223 k.c.).

W zwiazku z powyzszym nalezy zauwazy¢, ze odestanie zawarte w art. 910 § 1
zd. 2 k.c. nie jest rozumiane jednolicie. Niekiedy wskazuje si¢, Ze wspomniane obcigze-
nie nieruchomosci prawem dozywocia, mimo obligacyjnego charakteru tego prawa,
Z mocy powotanego przepisu jest ,,obcigzeniem o rozszerzonej skutecznosci”, to jest
wywierajacym skutki nie tylko w stosunku do stron umowy o dozywocie i 0sob bliskich
zbywcy nieruchomosci, na ktorych rzecz dokonano zastrzezenia prawa dozywocia, lecz
takze w odniesieniu do wszystkich innych osob, a wigc wchodzi tu w gre skutecznosé
erga omnes®®, Wedtug podobnego stanowiska dozywocie stanowi ,,obcigzenie o charak-
terze bezwzglednym na prawie wtasnosci nieruchomosci”, wyposazone w przymiot sku-
tecznos$ci erga omnes, zwtaszcza w stosunku do aktualnego i1 przysztych wiascicieli ob-
cigzonej tym prawem nieruchomosci’. Reprezentowany jest takze poglad, w mysl
ktérego prawo dozywocia stanowi zobowigzanie realne, z uwagi na to, ze dluznik nie
jest tu wskazany imiennie, ale poprzez dang sytuacj¢ prawnorzeczowg — jest nim bo-
wiem kazdoczesny wlasciciel obcigzonej nieruchomosci®®. Wyrazajacy taki poglad
Z. Radwanski odczytuje przy tym nakaz odpowiedniego stosowania przepisow o ogra-
niczonych prawach rzeczowych do obcigzenia nieruchomosci prawem dozywocia jako
przyznanie dozywotnikowi skutecznego erga omnes zabezpieczenia rzeczowego jego
wierzytelno$ci wynikajacych z prawa dozywocia®!. Nie brak jednak odmiennych zapa-
trywan na t¢ kwesti¢; na przyktad W. Hans wywodzi, Zze nie moze by¢ w tym przypadku
mowy o cigzarze realnym?**.

Z uwagi na zasadniczg tematyke prowadzonych rozwazan warto jednak zwrocic
szczegolng uwage na poglad wyrazony przez E. Niezbecka, zgodnie z ktorym: ,,Odpo-
wiednie stosowanie do dozywocia przepisow o ograniczonych prawach rzeczowych
oznacza — przede wszystkim — stosowanie przepiséw art. 245 — 251 k.c.”*. Autorka ta
zatem wprost wskazuje na zastosowanie art. 251 k.c. do ochrony uprawnien dozywotni-
ka. Takie stanowisko zajmuje w tej kwestii rowniez W. Zabagto, stwierdzajac przy tym

dobitnie, ze: ,,W razie naruszenia praw dozywotnika przez osoby trzecie przystuguje

38 S. Dmowski [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga trzecia. Zobowigzania, t. 2, red. G. Bie-
niek, Warszawa 2005, s. 767.

39 ], Jezioro [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2006, s. 1356.

530 7. Radwanski [w:] System Prawa Prywatnego, t. §..., Warszawa 2004, s. 621-622.

51 |bidem, s. 619.

552 W. Hans, Dozywocie..., s. 378; tak tez: W. Zabaglo, Tres¢ dozywocia..., s. 1088.

533 E. Niezbecka [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. A. Kidyba, t. III, Zobowigzania, Czes¢ szczego-
towa, Warszawa 2010, s. 1231.
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dozywotnikowi ochrona, do ktorej stosuje si¢ odpowiednio przepisy o ochronie wtasno-
Sci (art. 251 w zwigzku z art. 222 k.c.)™>,

Nalezy zgodzi¢ si¢ z tym ostatnim stanowiskiem. Celem rozwigzania przyjetego
przez ustawodawce w art. 910 § 1 zd. 2 k.c. jest ewidentnie wzmocnienie pozycji upraw-
nionego z tytulu umowy o dozywocie i zapewnienie stabilizacji jego sytuacji zyciowe;j.
Skoro wiec ustawodawca w kwestii takiego obcigzenia nieruchomosci prawem dozywo-
cia nakazuje odpowiednio stosowac przepisy o ograniczonych prawach rzeczowych, to
przede wszystkim nasuwa si¢ to, ze chodzi tu wtasnie o przyznanie prawu dozywocia
takiej samej ochrony, jaka jest zastrzezona dla ograniczonych praw rzeczowych. Unor-
mowanie zawarte w art. 910 § 1 zd. 2 k.c. pozwala zatem dozywotnikowi korzysta¢ od-
powiednio z ochrony, jakg zapewnia art. 251 k.c. Trzeba jednak pamigtaé, ze ten ostatni
przepis nie przewiduje samodzielnie srodkéw ochrony, lecz odsyta w tej kwestii do od-
powiedniego stosowania przepisow o ochronie wlasnosci. Aby uniknaé powtorzen war-
to w tym miejscu odwotac si¢ do uwag poczynionych juz wczesniej przy okazji omawia-
nia zagadnienia ochrony ograniczonych praw rzeczowych i argumentacji, w ktorej
ramach wywiedziono, ze przede wszystkim wchodzi tu w gre zastosowanie art. 222 k.c.,
ale takze i art. 223 k.c.’*® OczywiScie mozliwos¢ skorzystania przez dozywotnika z ta-
kich §rodkow ochronnych w przypadku prawa dozywocia w ,,czystej” postaci z art. 908
§ 1 k.c., bez ustanowienia ktorego$ z ograniczonych praw rzeczowych, o ktéorych mowa
w art. 908 § 2 k.c., nie bedzie wchodzita w gre w kazdym przypadku, lecz tam, gdzie
bedzie to uzasadnione przez okolicznosci, na przyktad wowczas, kiedy na rzecz dozy-
wotnika bez ustanowienia stosownej sluzebnos$ci zostato zastrzezone prawo do korzy-
stania z okre$lonej izby mieszkalnej**®. Jak si¢ wydaje troch¢ szersze bedzie tu pole do
skorzystania ze srodkow ochrony typu negatoryjnego (na podstawie art. 910 § 1 zd. 2
wzw. z art. 251 w zw. z art. 222 § 2 k.c.). Mozliwos$¢ skorzystania z powyzej wymienio-
nych §rodkow ochrony bedzie oczywiscie wyznaczona czasem trwania stosunku dozy-

wocia.

3.4.3.4. Ochrona prawa uzytkowania wieczystego
Procz poczynionych powyzej spostrzezen, zauwazy¢ nalezy, ze w przypadku
jednego prawa pojawia si¢ jeszcze bardziej problematyczna sytuacja. Chodzi mianowi-

cie o prawo uzytkowania wieczystego. W przepisach je regulujacych, tak zawartych

5% W. Zabagto, Tres¢ dozywocia. .., s. 1086.

555 Tak tez, jak si¢ wydaje: A. Stepien-Sporek, F. Sporek, Przedawnienie i terminy zawite..., s. 28.
Odmiennie T. Patdyna, ktory uwaza, ze zastosowanie art. 223 k.c. nie wchodzi w tym przypadku w gre
(T. Patdyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 223); zob. tez uchwale SN z 21 czerwca 1977 r., IlIl CZP
44/77, LexPolonica 318717.

5% Tak trafnie Z. Policzkiewicz-Zawadzka, Umowa o dozywocie, Warszawa 1971, s. 100.
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w kodeksie cywilnym, jak i w ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nierucho-
mosciami®’, ustawodawca nie stanowi bowiem wprost o kwestii przedawnienia rosz-
czen stuzacych ochronie tego prawa, ani tez nie odsyla w tej mierze do stosowania in-
nych przepiséw, w tym np. wtasnie o ochronie wtasnosci. Mogloby to wskazywac, ze
nie zamierzal czyni¢ w tym zakresie zadnych szczegolnych rozwigzan i w zwigzku
z tym mamy tu do czynienia z przedawnieniem roszczen wedtug regut ogélnych.
Kwestia ta okazuje si¢ jednak nie by¢ tak oczywista, poniewaz w praktyce z uwa-
gi na wspomniane nieuregulowanie przez ustawodawce pewnych kwestii wigzacych sie
z prawem uzytkowania wieczystego, wyksztalcita si¢ szeroko zakrojona praktyka stoso-
wania do niego w tych obszarach w drodze analogii przepisow dotyczacych innych praw.
Przy tym na to, do jakich praw odnoszace si¢ przepisy to beda, rzutuje specyfika prawa
uzytkowania wieczystego stanowigcego prawo rzeczowe niejako ,,zawieszone” pomig-
dzy prawem wiasnos$ci a ograniczonymi prawami rzeczowymi*®. Z jednej strony bo-
wiem ustawodawca w art. 233 k.c., wyraznie wzorowanym na art. 140 k.c., tak szeroko
okreslit zakres uprawnien uzytkownika wieczystego, ze znaczaco przyblizyt jego pozy-
cje do wiascicielskiej. Nie umniejsza to jednak faktu, iz z drugiej strony uzytkownik
wieczysty jest jedynie posiadaczem zaleznym nieruchomosci, ktorej wiascicielem jest
kto inny (Skarb Panstwa, jednostka samorzadu terytorialnego, zwigzek takich jedno-
stek), wobec czego uzytkowanie wieczyste jest — podobnie jak ograniczone prawa rze-
czowe — prawem na rzeczy cudzej. W zwiagzku z tym w literaturze przedmiotu pojawiaja
si¢ tendencje do stosowania w kwestiach nieuregulowanych przez ustawodawce w prze-
pisach bezposrednio dotyczacych prawa uzytkowania wieczystego w drodze analogii
raz przepiséw dotyczacych prawa wiasnosci, a innym razem norm odnoszacych si¢ do
ograniczonych praw rzeczowych. Przyktadowo wskaza¢ mozna, Ze te ostatnie uznaje si¢
za zasadne stosowac w drodze analogii do uzytkowania wieczystego, jesli chodzi o takie
kwestie jak konfuzja (art. 247 k.c.) czy zmiana tresci prawa (art. 248 k.c.)**. Z kolei jesli
chodzi o przepisy dotyczace prawa wlasnosci, to w odniesieniu do uzytkowania wieczy-
stego dostrzega si¢ miejsce do ich analogicznego stosowania, jesli chodzi o takie kwestie
jak wspolnos¢ prawa uzytkowania wieczystego, jej zniesienie, zagadnienia wigzace si¢

ze stosunkami sasiedzkimi — w tym kwestig stuzebnos$ci drogi koniecznej*®, a ponadto

557 Tekst jedn. Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z p6zn. zm.

558 Co do charakterystyki prawa uzytkowania wieczystego zob. J. Kuzmicka-Sulikowska, Prawo rze-
czowe i spadkowe. Wykiad..., s. 68-69, i powolana tam literatura przedmiotu.

%9 T.A. Filipiak [w:] K.A. Dadanska, T.A. Filipiak, Kodeks cywilny. Komentarz, t. Il, Wlasnos¢ i inne
prawa rzeczowe, red. A. Kidyba, Warszawa 2012, s. 147.

360 A. Luszpak-Zajac, Kilka uwag o stuzebnosciach gruntowych ustanawianych na uzytkowaniu wieczy-
stym [w:] Wspotczesne problemy prawa prywatnego. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Edwarda Gniew-
ka, red. J. Gotaczynski, P. Machnikowski, Warszawa 2010, s. 325 i n.; 1. Karasek, Dopuszczalnosé ustano-
wienia stuzebnosci drogi koniecznej na uZytkowaniu wieczystym oraz na rzecz uzytkownika wieczystego, TPP
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— co szczegolnie istotne z punktu widzenia zasadniczej problematyki prowadzonych tu
rozwazan — takze jesli chodzi o ochrong tego prawa’®!.

W odniesieniu do tej ostatniej nalezy jednak zauwazy¢, ze pojawia si¢ rozbiez-
no$¢ stanowisk co do tego, czy wchodzi tu w gre tylko mozliwo$¢ zastosowania per
analogiam roszczenia windykacyjnego i negatoryjnego, czy takze przepisu art. 223 § 1
k.c., wylaczajgcego przedawnienie tychze roszczen. Niektorzy autorzy nie piszg wprost
o stosowaniu w tym obszarze art. 223 § 1 k.c., jednak mozna wnioskowac, ze zakladaja
jego stosowanie do roszczen windykacyjnego i negatoryjnego stosowanych analogicz-
nie w odniesieniu do ochrony uzytkowania wieczystego. Wniosek taki wydaje si¢ bo-
wiem uprawniony z tego wzgledu, ze autorzy ci generalnie wskazuja, iz instrumenty
ochrony wlasno$ci przewidziane zostaty w art. 222-231 k.c. (a wigc takze w art. 223
k.c.), argumentujac jednoczesnie, ze: ,,Mimo braku przepisu, ktory odnositby si¢ wprost
do ochrony uzytkowania wieczystego, nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze do ochrony
uzytkowania wieczystego powinno stosowaé si¢ odpowiednio przepisy o ochronie wia-
snosci’*%,

Tezg o zastosowaniu — cho¢ per analogiam — do ochrony uzytkowania wieczyste-
go nie tylko art. 222 k.c., lecz takze wtasnie art. 223 § 1 k.c. akceptuje juz wprost S. Woj-
cik’®. Podobne zapatrywanie w tej kwestii wyrazaja jak si¢ wydaje A. Stepien-Sporek
i F. Sporek, gdyz stwierdzaja oni, ze: ,,Nie ulegaja przedawnieniu takze roszczenia ma-
jatkowe, do ktorych stosuje si¢ analogicznie, badz odpowiednio, przepisy wytaczajace
przedawnienie roszczen (...)"%%.

Poglad, w mysl ktorego prawo uzytkowania wieczystego jest objete taka sama
ochrong jak prawo wlasnosci jest rozpowszechniony w literaturze przedmiotu®®.

Zauwazy¢ nalezy, ze cze$¢ autorow — z uwagi na brak w ramach unormowan
prawnych dotyczacych uzytkowania wieczystego przepisu, ktory jasno odsytatby do od-
powiedniego stosowania przepisow o ochronie wlasnosci — uzasadnia objecie uzytkowa-
nia wieczystego takgz ochrong stosowaniem analogii oraz wnioskowaniem argumentum
a minori ad maius, wywodzac, ze skoro na mocy art. 251 k.c. przepisy o ochronie wia-

sno$ci nakazuje ustawodawca odpowiednio stosowac do ochrony ograniczonych praw

2000, nr 1-2, s. 151; K. Lukowski, Wybrane zagadnienia na tle stosowania art. 145 k.c. do uzytkowania
wieczystego, NP 1978, nr 10, s. 1425.

61 T.A. Filipiak [w:] K.A. Dadanska, T.A. Filipiak, Kodeks cywilny. Komentarz, t. II, Wilasnosé...,
s. 147.

562 Tak, z szerokim uzasadnieniem tej tezy: Z. Truszkiewicz [w:] System Prawa Prywatnego, t. 4, Pra-
wo rzeczowe, red. E. Gniewek, Warszawa 2012, s. 95.

563 S. Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim..., s. 21.

64 A. Stepien-Sporek, F. Sporek, Przedawnienie i terminy zawite. .., s. 28.

565 Zob. np. T. Smyczynski, Ochrona prawa uzytkowania wieczystego, Pal. 1971, Nr 3,s. 16 in.
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rzeczowych, to tym bardziej powinny one znajdowac zastosowanie do ochrony prawa
uzytkowania wieczystego.

Nie brak jednak zwolennikoéw odmiennego zapatrywania, ktorzy uwazajg, ze
roszczenie uzytkownika wieczystego o wydanie nieruchomosci ulega przedawnieniu.
Wyrazajacy takie zapatrywanie T. Patdyna wykazuje, Ze art. 223 k.c., jako przepis o cha-
rakterze wyjatkowym, ma zastosowanie tylko do ochrony prawa wtasnosci. Ponadto
powotany autor podnosi, ze uzytkownik wieczysty, podobnie jak podmiot majacy ogra-
niczone prawo rzeczowe, wykonuje wladanie o charakterze zaleznym, a to nie wymaga
tak silnej ochrony jak prawo wilasnosci. Wystarczy — zdaniem T. Paldyny — Zze z zada-
niem ochrony moze wystapi¢ sam wtasciciel rzeczy. Za niestosowaniem art. 223 k.c. do
roszczen chronigcych prawo uzytkowania wieczystego ma tez w ocenie powotanego au-
tora przemawiac i to, ze w przypadku uzytkowania wieczystego ustawodawca nie czyni
nawet takiego odestania do odpowiedniego stosowania przepisow o ochronie wtasnosci,
jak ma to miejsce w tresci art. 251 k.c. w odniesieniu do ograniczonych praw rzeczo-
wych. Wedtug T. Paldyny nie mozna tego uznaé¢ za przeoczenie ustawodawcy, z uwagi
na to, ze w innych kwestiach dotyczacych uzytkowania wieczystego wyraznie odsyla on
juz do odpowiedniego stosowania przepisow dotyczacych prawa wilasnosci, to jest od-
noszacych si¢ do jego przeniesienia (w art. 234 1 237 k.c.). Zastosowanie przez ustawo-
dawce takiego selektywnego odestania wyklucza w ocenie T. Paldyny stosowanie w in-
nych kwestiach do uzytkowania wieczystego, w tym do jego ochrony, przepisow
dotyczacych prawa wlasno$ci na zasadzie analogii®®’.

Odnoszac sie do przedstawionego problemu i zarysowanej na jego tle rozbiezno-
$Sci pogladow doktryny, nalezy opowiedziec si¢ za pogladem, ze art. 223 k.c. nie ma za-
stosowania w sferze ochrony prawa uzytkowania wieczystego. Trzeba bowiem przypo-
mnie¢, ze co do zasady roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu, a wyjatki od tej
zasady moze przewidywac¢ ustawa (art. 117 § 1 k.c.). Wylaczenie danego roszczenia
majatkowego spod dziatania mechanizmu przedawnienia moze zatem wchodzi¢ w gre
tylko wtedy, gdy istnieje ku temu podstawa normatywna. Jak wywiedziono we wcze-
$niejszych rozwazaniach, moze by¢ ona wskazana wprost (art. 223 k.c.) lub poprzez
odestanie do przepisu wylaczajacego przedawnienie roszczen np. na podstawie art. 251
k.c. w zw. z art. 223 k.c. albo art. 910 § 1 zd. 2 k.c. w zw. z art. 251 k.c. w zw. z art. 223
k.c. W tych ostatnich przypadkach takze mamy bowiem do czynienia z podstawg norma-
tywna odstepstwa od zasady przedawniania si¢ roszczen majatkowych, z tym ze wyra-

zong nie w jednym przepisie, lecz w normie prawnej dekodowanej z dwoch lub trzech

366 K. Pietrzykowski [w:] Kodeks cywilny, t. I, Komentarz do artykutéw 1-449%, red. K. Pietrzykowski,
Warszawa 2008, s. 754.
57 T. Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 221-222.
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przepisow. Takiej, czy to prostej, czy ztozonej podstawy normatywnej dla wylaczenia
dziatania zasady, w mys$l ktorej roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu, ustawo-
dawca nie przewidziat jednak w odniesieniu do roszczen przystugujacych uzytkowniko-
wi wieczystemu. Nawet zatem jesli przyja¢ wypracowany w doktrynie poglad, ze do
ochrony prawa uzytkowania wieczystego per analogiam zastosowanie znajduja roszcze-
nie windykacyjne i negatoryjne (a wigc art. 222 k.c.), to analogia nie moze uzasadnia¢
zastosowania takze art. 223 k.c.’® Oczywiscie moze to budzi¢ zastrzezenia, zwlaszcza
jesli przyjmowaé, ze art. 223 k.c. w zw. z art. 251 k.c. ma zastosowanie (w ograniczo-
nym zakresie, co bylo juz szczegdétowo omowione) do roszczen ochronnych dotycza-
cych ograniczonych praw rzeczowych, bowiem skutkowatoby to uznaniem, ze ochrona
tych ostatnich praw jest bardziej wzmocniona niz ochrona prawa uzytkowania wieczy-
stego, ktore wszak daje uprawnionemu z jego tytulu dalej idgce uprawnienia niz te,
ktore przystuguja uprawnionym z tytutu ograniczonych praw rzeczowych. Jak sie jed-
nak wydaje, moze to stanowi¢ co najwyzej podstawe do formutowania postulatow de
lege ferenda pod adresem ustawodawcy, np. by wprost uregulowat kwestie zwigzane
z roszczeniami ochronnymi przystugujacymi uzytkownikowi wieczystemu, czy cho¢
odestat w tym zakresie do odpowiedniego stosowania przepisdw o ochronie wlasnosci.
Nie mozna natomiast na tej podstawie wywodzi¢ stosowania art. 223 k.c. do ochrony
uzytkowania wieczystego w drodze wnioskowania a minori ad maius z zwiagzku z tym,
7e stosowanie tego ostatniego przepisu wchodzi w gre w odniesieniu do roszczen ochron-
nych dotyczacych ograniczonych praw rzeczowych. Powotane wnioskowanie, oparte na
zatozeniu o konsekwencji ocen prawodawcy, moze by¢ bowiem wdrazane jedynie w od-
niesieniu do norm zakazujacych. Mianowicie wnioskowanie to pozwala wywodzi¢, ze
obowigzuje okreslona norma prawna niewyrazona w tekécie prawnym, zakazujaca okre-
$lonych dziatan, poprzez powotanie si¢ na inng norm¢ prawng juz wyrazong w tresci
przepisow prawnych, ktora to norma zakazuje tych dziatan w mniejszym stopniu lub
zakresie®®.

Pomimo akceptowania tu — ze wskazanych powyzej wzgledow — stanowiska
o braku podstaw do stosowania art. 223 k.c. w odniesieniu do ochrony prawa uzytkowa-
nia wieczystego, zauwazy¢ nalezy, ze chybione wydaja si¢ niektore argumenty podno-
szone w literaturze przedmiotu na jego poparcie (zwlaszcza przez T. Paldyne), a juz
wczesniej przytoczone. Mianowicie chodzi cho¢by o argument, w mysl ktoérego z uwagi

na wyjatkowy charakter art. 223 k.c. mozna go stosowa¢ jedynie do ochrony prawa

568 Tak tez Sad Najwyzszy, ktory w uzasadnieniu swojej uchwaty z 20 lutego 2013 r. (IIl CZP 101/12,
OSNC 2012, nr 7-8, poz. 88) podkreslit, ze wyjatkow od przewidzianej w art. 117 § 1 k.c. zasady przedaw-
niania si¢ roszczen majatkowych nie mozna wyprowadza¢ w drodze analogii.

6 W. Gromski [w:] A. Bator, W. Gromski, A. Kozak, S. Kazmierczyk, Z. Pulka, Wprowadzenie do
nauk prawnych. Leksykon tematyczny, Warszawa 2006, s. 206.
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wlasnosci. Jak juz bowiem wczesniej wykazano, ustawodawca niekiedy odsyta do odpo-
wiedniego stosowania tez i tego unormowania (np. w art. 251 k.c.). Ponadto nieprzeko-
nujacy jest wzglad na to, ze skoro uzytkownik wieczysty, tak jak podmiot uprawniony
z tytutu ograniczonego prawa rzeczowego, sprawuje wladztwo o charakterze zaleznym,
to nie ma potrzeby zapewniania tu tak silnej ochrony jak ma to miejsce w przypadku
prawa wiasnosci, lecz wystarczajaca jest mozliwos¢ wystapienia ze stosownymi rosz-
czeniami ochronnymi przez wilasciciela rzeczy. Jak juz bowiem wykazano przy okazji
omawiania ochrony ograniczonych praw rzeczowych wcale nie jest to wystarczajace,
poniewaz to wlasnie wihasciciel rzeczy moze dopuszczaé si¢ naruszen w stosunku do
uprawnionego i temu ostatniemu tez muszg przystugiwac w takich sytuacjach okreslone
srodki ochronne. Nie wydaje si¢ takze, aby zasadne bylo przypisywanie szczegolnego
znaczenia w procesie interpretacji temu, ze ustawodawca odsyta do odpowiedniego sto-
sowania przepisow odnoszacych si¢ do wybranych kwestii zwiazanych z wlasnoscia
nieruchomosci, a mianowicie do przepisow o przeniesieniu tego ostatniego prawa, tylko
w dwoch przepisach dotyczacych uzytkowania wieczystego, to jest w art. 234 1 237 k.c.
Na tym tle, jak przytoczono powyzej, probuje si¢ wywodzi¢, ze w takim razie wyklucza
to stosowanie do uzytkowania wieczystego innych przepisow dotyczacych prawa wia-
snos$ci. Taki tok rozumowania nie jest przyjmowany w doktrynie, gdzie i w innych kwe-
stiach nastgpuje odwotywanie si¢ do stosowania (z tym ze juz nie odpowiednio, lecz per
analogiam), przepisow regulujacych wybrane kwestie dotyczace prawa wiasnosci w od-
niesieniu do prawa uzytkowania wieczystego (o czym byla juz mowa). Ponadto nalezy
zauwazy¢, ze i w innych przypadkach, gdy ustawodawca selektywnie odsyta do odpo-
wiedniego stosowania wskazanych przez siebie przepisow regulujacych inng materie,
nie widzi si¢ przeszkdd do stosowania takze 1 innych przepiséw normujgcych te ostatnia,
do ktorych takie odestanie nie nastgpuje. Na przyktad, pomimo ze w przepisach tytutu
VI! Ksiegi trzeciej k.c. dotyczacych odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzong przez
produkt niebezpieczny ustawodawca jedynie w art. 449 k.c. odsyta z przepisow regulu-
jacych czyny niedozwolone (zamieszczonych w tytule VI ksiegi trzeciej k.c.) tylko do
art. 441 § 2 1 3 k.c., to jednak w doktrynie przyjmuje si¢, iz takze i inne z przepisow
normujacych czyny niedozwolone maja zastosowanie do problematyki odpowiedzialno-
$ci za szkodg wyrzadzong przez produkt niebezpieczny (oczywiscie o ile przepisy regu-

lujace te ostatnig nie rozwigzujg okreslonej kwestii inaczej)°.

570 Zob. B. Gnela, Odpowiedzialnosé za szkode wyrzqdzong przez produkt niebezpieczny (tzw. odpowie-
dzialnos¢ za produkt), Krakéw 2000, s. 280; E. Letowska, Prawo uméw konsumenckich, Warszawa 2002,
s. 114; M. Jagielska [w:] System Prawa Prywatnego, t. 6, Prawo zobowiqzan — czes¢ ogolna, red. A. Olejni-
czak, Warszawa 2009, s. 891; eadem, Podstawy odpowiedzialnosci za produkt, Warszawa 2004, s. 45;
J. Kuzmicka-Sulikowska, Zasady odpowiedzialnosci deliktowej w swietle nowych tendencji w ustawodaw-
stwie polskim, Warszawa 2011, s. 421-434; P. Granecki, Odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzgdzong przez
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3.4.4. Przepis art. 223 § 4 k.c. jako ustanawiajacy wyjatek od art. 117
§1lk.c.

W kontek$cie rozwazanej problematyki nalezy takze zauwazy¢ dopiero co doko-
nang zmiang regulacji prawnej, polegajaca na wprowadzeniu unormowania wytaczaja-
cego przedawnienie roszczenia windykacyjnego w przypadku, gdy dotyczy ono rzeczy
wpisanej do krajowego rejestru utraconych dobr kultury. Mianowicie na mocy art. 26
pkt 8 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych®”!, ktora weszta w zycie
21 czerwca 2015 r., do art. 223 k.c. dodano § 4 w brzmieniu: ,,Roszczenie wiasciciela,
o ktérym mowa w art. 222 § 1, nie ulega przedawnieniu, jezeli dotyczy rzeczy wpisanej
do krajowego rejestru utraconych doébr kultury”. Wyraznie wigc ustawodawca ograni-
czyt tu wylaczenie reguty ulegania roszczen majatkowych przedawnieniu do roszczenia
windykacyjnego (wskazujac tylko na roszczenie wiasciciela przystugujace na podstawie
art. 222 § 1 k.c.), a wiec postapit odmiennie niz w przypadku art. 223 § 1 k.c., gdzie
zastrzegl nieuleganie przedawnieniu generalnie roszczen przewidzianych w artykule po-
przedzajacym, a jako ze ten ostatni (to jest art. 222 k.c.) stanowi zar6wno o roszczeniu
windykacyjnym, jak i negatoryjnym, to uzna¢ nalezy, ze art. 223 § 1 k.c. wylacza dzia-
fanie mechanizmu przedawnienia w stosunku do obydwu tych roszczen (oczywiscie
wtedy, gdy dotyczg nieruchomosci). Ponadto nalezy zauwazy¢, ze we wprowadzonym
art. 223 § 4 k.c. ustawodawca postuzyt sie pojeciem rzeczy wpisanej do krajowego reje-
stru dobr kultury. Regulacja prawna dotyczgca tego rejestru zostata jednocze$nie wpro-
wadzona do polskiego porzadku prawnego na podstawie tej samej ustawy co art. 223 § 4
k.c., to jest powotywanej juz ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych,
konkretnie na podstawie jej art. 27 pkt 2, jako zmiana w ustawie z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami®’>. Rejestr ten jest prowadzony przez mini-
stra wlasciwego do spraw kultury i dziedzictwa narodowego. Wpisuje si¢ do niego rze-
czy ruchome bedgce: zabytkami wpisanymi do rejestru, muzealiami, o ktéorych mowa
w art. 21 ust. 1 i la ustawy z dnia 21 listopada 1996 r. 0 muzeach®”®, materiatami biblio-
tecznymi, o ktorych stanowi art. 5 ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach>™ lub
materiatami archiwalnymi, o ktdrych traktuje art. 1 ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o0 na-

rodowym zasobie archiwalnym i archiwach®”, jezeli zostaty utracone przez wiasciciela

produkt niebezpieczny — charakter i miejsce w systemie odpowiedzialnosci odszkodowawczej, Prz. Leg.
2001, nr 1, s. 32; F. Mohmand, Pojecie produktu niebezpiecznego w rozumieniu przepisow kodeksu cywilne-
go o odpowiedzialnosci za produkt [w:] Odpowiedzialnos¢ cywilna. Ksiega pamiqtkowa ku czci profesora
Adama Szpunara, red. M. Pyziak-Szafnicka, Krakow 2004, s. 142.

S Dz, U. 22015 r. poz. 397.

572 Tekst jedn. Dz. U. z 2014 r., poz. 1446 z p6zn. zm., dalej powotywana takze jako u.o0.z.

573 Tekst jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 987

57 Tekst jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 642 z pdzn. zm.

375 Tekst jedn. Dz.U. z 2011 r. Nr 123, poz. 698 z pdzn. zm.
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w wyniku popehienia czynu zabronionego, okreslonego w art. 278 § 11 3, art. 279 § 1,
art. 280—283 albo art. 284 § 1-3 k.k. Wpis takiej rzeczy ruchomej do krajowego rejestru
utraconych dobr kultury odbywa si¢ na wniosek Policji, prokuratora, wojewodzkiego
konserwatora zabytkow, Naczelnego Dyrektora Archiwéw Panstwowych, witasciciela
rzeczy lub osoby kierujacej jednostka organizacyjng, w ktdrej zbiorach albo zasobach
rzecz ta si¢ znajdowala (art. 24a ust. 3 u.0.z.), na podstawie decyzji o takim wpisie wy-
danej przez ministra wlasciwego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego
(art. 24b ust. 1 uv.0.z.). Roszczenie windykacyjne wlasciciela o wydanie takiej rzeczy
wpisanej do krajowego rejestru utraconych dobr kultury takze zatem de lege lata nie
podlega z mocy art. 223 § 4 k.c. przedawnieniu, co konstytuuje kolejny wyjatek od re-
guly przewidzianej w art. 117 § 1 k.c.

3.4.5. Wyijatek od reguly przedawniania sie roszczen ustanowiony
w art. 105 ust. 1 ustawy — Prawo atomowe

376 roszZ-

Zgodnie z art. 105 ustawy z dnia 29 listopada 2000 r. — Prawo atomowe
czenia o naprawienie szkody na osobie nie przedawniajg si¢. Przyczyn przyjecia takiego
rozwigzania nie wytlumaczono w uzasadnieniu projektu ustawy®”’, a i w literaturze
przedmiotu zazwyczaj nie dostrzega si¢ potrzeby wyjasniania jego motywow, ogolnie
jedynie konstatujgc, ze jest to jedynie stuszne stanowisko®”® i stwierdzajac, ze tu roszcze-
nia z tytulu szkody na osobie ,,oczywiscie nie przedawniajg si¢’”>”. Nie wydaje si¢ to by¢
jednak rozwigzanie takie oczywiste, skoro konwencje miedzynarodowe obejmujace pro-
blematyke odpowiedzialno$ci za szkody jadrowe przewidujg przedawnienie takich rosz-
czen, przy czym najdluzszy zastrzezony w nich termin przedawnienia wynosi lat trzy-
dziesci*®. Pod tym katem patrzac, rozwigzania prawa polskiego sg o wiele korzystniejsze
dla poszkodowanych, gdyz jak slusznie zauwaza M. Balwicka-Szczyrba: ,,W przypadku
szkdd jadrowych na osobie, w tym przede wszystkim szkod przysztych jadrowych,
uplyw czasu zostat pozbawiony znaczenia prawnego’®!. Autorka ta motywow stojacych

za takim rozwigzaniem upatruje w specyfice czynnikdw powodujacych tego typu szkody

576 Tekst jedn. Dz. U. z 2014 r., poz. 1512.

577 Dostgpnym na www.sejm.gov.pl (dostep z dnia 26 czerwca 2015 r.).

578 Tak na tle analogicznego przepisu z ustawy-Prawo atomowe z 1986 r.: Z. Gawlik, Odpowiedzial-
nos¢ cywilna za szkody wyrzqdzone pokojowym wykorzystaniem energii atomowej, NP 1988, nr 2-3, s. 23.

79 R. Majda, Cywilna odpowiedzialnosé za szkodg jgdrowg w nowym prawie atomowym, PS 2002,
nr 6, s. 70.

580 Szerzej zob. J. Lopuski, Reforma migedzynarodowego prawa atomowego dotyczgcego kompensacji
szkod jgdrowych: nowe koncepcje i nierozwigzane problemy, KPP 1998, nr 3, s. 424; M. Balwicka-Szczyrba,
Przedawnienie roszczen..., s. 169-170; A. Wyrozumska, Odpowiedzialnos¢ migdzynarodowa panstwa za
szkode jgdrowg, PiP 1988, z. 8, s. 56-57.

581 M. Balwicka-Szczyrba, Przedawnienie roszczen. .., s. 169.
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oraz specyfice samej takiej szkody, podkreslajac, ze wedtug ustalen naukowych szkody
stanowigce konsekwencje reakcji jadrowej moga powstawac po bardzo dlugim czasie,
same w sobie by¢ dlugotrwate i do tego nie wszystkie te szkody sa mozliwe do przewi-
dzenia®®,

Poniewaz wspomniany tu wyjatek od zasady przedawniania si¢ roszczen zostat
uregulowany poza kodeksem cywilnym, nie bedzie on tu szerzej analizowany, jako znaj-

dujacy sie poza zasadnicza tematyka rozwazan.

3.4.6. Cywilnoprawne roszczenia majgtkowe, ktérych dochodzenie
ograniczone zostato terminami zawitymi

W literaturze przedmiotu dos¢ liczni autorzy prezentuja stanowisko, w mysl kto-
rego jeden z typow wyjatkow od zasady przedawniania si¢ roszczen majatkowych (o do-
puszczalno$ci ktorych to wyjatkow jest mowa w art. 117 § 1 k.c.), stanowig te roszczenia
majatkowe, ktorych dochodzenie ustawodawca limituje terminem zawitym***. Doktadna
charakterystyka terminéw zawitych zdecydowanie przekracza ramy niniejszej ksigzki,
poniewaz w istocie wyczerpujace opracowanie zagadnien wigzacych si¢ z tego typu ter-
minami wymagatoby napisania odrgbnej, obszernej pracy. Z uwagi na to, ze materia ta
nie jest objeta zakre§long tematyka rozwazan, w kwestii terminéw zawitych nalezy ode-
sta¢ do dostepnych opracowan dotykajacych tej problematyki®®**. W tym miejscu wystar-
czy ogoblnie zasygnalizowac, abstrahujac juz od wyr6znianych niekiedy w doktrynie
rodzajow terminow zawitych, ze jako wyjatek od reguly wystowionej w art. 117 § 1 k.c.,
kwalifikuje si¢ te roszczenia, w stosunku do ktérych przepisy przewiduja ograniczenie
ich terminem, ktoérego uptyw powoduje wygasniecie danego roszczenia, i ktéra to oko-
licznos¢ jest uwzgledniania przez sad z urzgdu®™. Jako przyktady takich roszczen nieule-
gajacych przedawnieniu, lecz wygasajacych wraz z uplywem statuowanego w przepisie

terminu zawitego podaje si¢ roszczenia, o jakich mowa w art. 344 § 2 i art. 347 § 2 k.c.>®,

582 M. Balwicka-Szczyrba, Szkoda przyszta na osobie — problematyka przedawnienia roszczen odszko-
dowawczych, GSP 2005, t. XIV, s. 810.

58 A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 2001, s. 351;
P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., s. 264; S. Grzybowski, Prawo cywilne. Zarys czesci
ogolnej, Warszawa 1978, s. 265.

58 J. Dabrowa, Terminy zawite, ZNUWr 1958, nr IV, s. 128 i n.; J. Gwiazdomorski, Terminy zawite do
dochodzenia roszczen w Kodeksie cywilnym, RPEiS 1968, nr 3, s. 87; A. Stepien-Sporek, F. Sporek, Przedaw-
nienie i terminy zawite. .., s. 138-214; A. Stepien-Sporek, Terminy zawite — czy potrzebna jest nowa regula-
¢ja?, PS 2009, nr 1, s. 83.

585 P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz...., s. 264.

5% 1bidem, s. 264; S. Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim...., s. 23; idem, Zagadnienia etyczne
przedawnienia roszczen..., s. 151; A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogol-
nej, Warszawa 2001, s. 351; Z. Klatkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 39.
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a niekiedy takze w art. 568 § 1 k.c.’*’, cho¢ zakwalifikowanie rozwigzania przewidzia-
nego przez ustawodawce w tym ostatnim przepisie bywa przedmiotem kontrowers;ji*®,
Niektorzy autorzy wskazujg tu tez na roszczenia, o ktérych mowa w art. 59 i art. 563 § 1
k.c.”® Co do takiego stanowiska mozna jednak zglosi¢ zastrzezenie, ze na gruncie art. 59
k.c. nie mamy do czynienia z roszczeniem, lecz uprawnieniem prawnoksztattujagcym®”,
a co za tym idzie przedawnienie nie wchodzi tu w gre z uwagi na to, ze uprawnienie takie
nie stanowi przedmiotu przedawnienia w ujeciu polskiego kodeksu cywilnego (art. 117
§ 1 k.c.), a nie dlatego, ze miatoby to by¢ roszczenie majatkowe, w odniesieniu do kto-
rego ustawodawca wylaczyl dzialanie reguly przedawniania si¢ roszczen tego typu
w drodze ograniczenia mozliwosci jego dochodzenia terminem zawitym.

Abstrahujac od tych réznic, jesli chodzi o wskazanie przyktadéw, generalnie moz-
na zauwazy¢, ze znaczna cze$¢ doktryny uwaza, iz w przypadku, gdy ustawodawca
ogranicza dochodzenie roszczenia majatkowego okreslonym terminem, dokonujac jed-
noczes$nie powigzania z jego uptywem skutku w postaci wygasniecia roszczenia, mamy
do czynienia z wyjatkiem, o ktorym mowa w art. 117 § 1 k.c. Stanowisko to bywa nieraz
wyrazane bardzo kategorycznie. Dla przyktadu mozna wskazac, iz S. Wojcik podnosi:
,Co do pewnych roszczen nie ma zadnej watpliwosci, ze sg to cywilnoprawne roszcze-
nia majatkowe i ze dochodzenie tych roszczen jest ograniczone w czasie terminami pre-
kluzyjnymi. Nalezg tu: roszczenie posesoryjne z art. 344 k.c. oraz roszczenie posesoryj-
ne z art. 347 k.c.”¥".

Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze w odniesieniu do takiego stanowiska bywaja
zglaszane zastrzezenia. J. Ignatowicz wywodzi mianowicie, iz w istocie nie jest tak, ze
roszczenia majatkowe, ktorych dochodzenie ustawodawca limituje terminami zawitymi,
nie ulegaja przedawnieniu. Wedlug tego autora takze one sg objete dziataniem mechani-
zmu przedawnienia, tyle ze nieraz rozwazanie tego ostatniego w stosunku do takiego

roszczenia moze si¢ sta¢ bezprzedmiotowe. Dzieje si¢ tak dlatego, ze — jak wywodzi

87 A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys..., s. 351; P. Machnikowski [w:] Ko-
deks cywilny. Komentarz..., s. 264; Z. Klafkowski, Przedawnienie w prawie..., s. 39; wyrok SN z 18 maja
2004 r., I CK 270/03, Lex nr 479336.

588 Terminy wskazane w art. 568 § 1 k.c. zazwyczaj uznawane bywaja nie za terminy przedawnienia,
lecz za terminy zawite (tak np. w wyroku SN z 18 maja 2004 r., IT CK 270/03, Lex nr 479336, gdzie wyklu-
czono przy tym mozliwos$¢ stosowania tu art. 5 k.c.; tak tez w uchwale SN z 20 maja 1978 r., IIl CZP 39/77,
OSNC 1979, Nr 3, poz. 40). Podobnie w wyroku SN z 8 stycznia 1970 r., I CR 593/69 (OSNC 1970, Nr 10,
poz. 187) mowa jest w tym konteks$cie o terminie prekluzyjnym. Zob. tez uchwat¢ SN z 19 maja 1969 r., 111
CZP 5/68, OSNC 1970, Nr 7-8, poz. 117.

5% Tak: S. Rudnicki [w:] S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga pierwsza.
Czes¢ ogolna...., s. 453.

5% Rowniez Sad Najwyzszy kwalifikuje termin zastrzezony w art. 59 k.c. jako termin zawity do zadania
uksztattowania prawa w drodze powodztwa (uchwata SN z 30 stycznia 1992 r., III CZP 152/91, Lex
nr 602637).

91 S. Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim..., s. 23.
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ostatni wspomniany autor — jesli w danym przypadku jednoczesnie wchodzi w gre np.
10-letni termin przedawnienia i krétki termin prekluzyjny, to moze si¢ zdarzy¢, ze ter-
min prekluzyjny dawno juz minie, co sprawia, iz nie ma juz po co rozwaza¢ wowczas
kwestii przedawnienia roszczenia. Zreszta konfiguracje wzajemnych relacji pomigdzy
terminem przedawnienia a terminem prekluzyjnym dotyczacym tego samego roszczenia
mogg by¢, jak wskazuje J. Ignatowicz, rozne, zwlaszcza, gdy inaczej zostal ustalony
poczatek biegu kazdego z tych termindw. Moze si¢ np. zdarzy¢, ze roszczenie juz uleglo
przedawnieniu, a termin zawity jeszcze nawet nie zaczat biec, badz nawet zaczat, lecz
jeszcze sie nie zakonczyt®?. Z punktu widzenia tematyki prowadzonych tu rozwazan
nalezy wiec podkresli¢, iz w ocenie powolanego autora to, ze ustawodawca zastrzeze, iz
dane roszczenie niedochodzone w okreslonym czasie, wygasa, nie niweczy samo w So-
bie przedawniania si¢ tego roszczenia. Stanowisko takie, przyjmujace przedawnianie si¢
roszczen majatkowych, ktorych dochodzenie zostato ograniczone czasowo terminem

zawitym przez ustawodawcg, ma tez i innych zwolennikow w literaturze przedmiotu®?>.

3.4.7. Problematyka art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h.

Wspomniane przepisy, to jest art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h. z uwagi na charakte-
rystyczne i dos¢ osobliwe przewidziane w nich przez ustawodawce rozwigzania, powo-
duja powstawanie wielu watpliwosci interpretacyjnych. Pierwszy pojawiajacy sie tu
problem, wynikajacy z odniesienia przez ustawodawce w obydwu wymienionych unor-
mowaniach pojecia przedawnienia do wierzytelno$ci, zostal zanalizowany juz wezesniej
w ramach uwag dotyczacych okreslenia przedmiotu przedawnienia w polskim prawie
cywilnym (w podrozdziale 3.2). Kolejne watpliwosci, w tym dotyczace dopuszczalnosci
zabezpieczenia zastawem albo hipoteka przedawnionej wierzytelnosci, beda poddane
doktadnej analizie w odrgbnym rozdziale tej ksigzki (Rozdziale IV) poswigconym tym
kwestiom. W tym miejscu natomiast, z uwagi na poruszang tu problematyke, trzeba za-
stanowi¢ si¢, czy powolane przepisy nie niosg ze sobg wyjatkow, o ktorych mowa
wart. 117 § 1 k.c. Na pierwszy rzut oka nie wydaje sig, aby tak byto. Ustawodawca sta-
nowi bowiem, ze: ,,Przedawnienie wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem nie narusza
uprawnienia zastawnika do uzyskania zaspokojenia z rzeczy obcigzonej” (art. 317 zd. 1
k.c.), czy tez, iz: ,,Przedawnienie wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg nie narusza
uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci ob-

cigzonej” (art. 77 zd. 1 u.k.w.h.). Z brzmienia tych przepisbw mozna by prima facie

92 J. Ignatowicz [w:] System Prawa Cywilnego, t. I, Czgs¢ ogdlna, red. S. Grzybowski, Wroctaw-War-
szawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 801.
593 T. Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 226.
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wnioskowac, ze nie chodzi tu o wyjatek od zasady przedawnienia roszczen, lecz co naj-
wyzej o odstepstwo od skutkow, jakie zazwyczaj wigzg si¢ z tym przedawnieniem; usta-
wodawca dopuszcza tu bowiem mozliwos¢ zadania zaspokojenia roszczenia pomimo
jego przedawnienia.

Niemniej jednak w literaturze przedmiotu upatruje si¢ w tych przepisach dokona-
nia przez ustawodawce ograniczenia zasady, zgodnie z ktorg roszczenia majatkowe ule-
gaja przedawnieniu®*. Wywodzi si¢ bowiem, ze na gruncie art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h.
chodzi w istocie o to, iz ,,przedawnienie jednego cywilnoprawnego uprawnienia — rosz-
czenia majatkowego nie narusza, a wigc nie powoduje przedawnienia innego cywilno-
prawnego uprawnienia — roszczenia majatkowego zwigzanego z tym pierwszym upraw-
nieniem — roszczeniem™?. Co za tym idzie, wnioskuje si¢, ze nie ulegajg przedawnieniu
roszczenie zastawnika o zaspokojenie z rzeczy obcigzonej zastawem ani tez roszczenie
wierzyciela o zaspokojenie z przedmiotu hipoteki®®.

Stanowisku takiemu zdaje si¢ zdecydowanie przeciwstawiac¢ T. Paldyna, cho¢ po-
glad tego autora nie jest do konca klarowny. Z jednej strony stwierdza on, ze art. 317 k.c.
i art. 77 u.k.w.h. nie sg wyjatkami od art. 117 § 1 k.c. i ze przyjmowanie, iz roszczenia,
o ktorych mowa w tych dwoéch pierwszych wymienionych przepisach, nie ulegaja
przedawnieniu stanowi — w ocenie tego autora — nieporozumienie. Wywodzi on, ze rosz-
czenie zabezpieczone zastawem badz hipoteka takze ulega przedawnieniu, a tylko pomi-
mo to moze ono by¢ egzekwowane z przedmiotu zastawu albo hipoteki. W dalszym toku
wywodu stwierdza juz jednak, ze: ,,Mozna co najwyzej przyjaé, ze roszczenie to nie
ulega przedawnieniu w cze$ci dotyczacej odpowiedzialno$ci rzeczowej™?”.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze nie do konca Sciste jest okreslenie, iz jed-
ne przepisy (art. 317 k.c., art. 77 u.k.w.h.) nie sa wyjatkami od innego (art. 117 § 1 k.c.).
Powotany autor stosuje tu zapewne skrot myslowy. Jak bowiem juz wskazywano powy-
zej, mozna tu co najwyzej rozwazac, czy w okreslonych przepisach, takich jak art. 317
k.c. czy art. 77 u.k.w.h. ustawodawca nie wprowadzit wyjatku od zasady przedawniania
si¢ roszczen majatkowych, statuowanej w art. 117 § 1 k.c., dopuszczajacym zreszta od-

stepstwa od tejze zasady.

% Tak np. J. Ignatowicz, z tym ze je$li chodzi o zabezpieczenie hipoteczne, to uwagi te autor czynit nie

w odniesieniu do art. 77 u.k.w.h., lecz art. 222 prawa rzeczowego (J. Ignatowicz [w:] System Prawa Cywil-
nego, t. I, Czes¢ ogolna, red. S. Grzybowski, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1974, s. 801).

95 S, Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim..., s. 20.

% |pidem, s. 20; to tez chyba miat na mysli J. Szachulowicz, cho¢ niepoprawnie, o czym juz byta
mowa, odnosi przedawnienie nie do roszczen, lecz do praw, piszac, ze ,,zastaw, podobnie jak hipoteka, nie
ulega przedawnieniu” (J. Szachutowicz [w:] Kodeks cywilny, t. I, Komentarz do artykutow 1-449%, red.
K. Pietrzykowski, Warszawa 2008, s. 865).

97 T. Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 219.
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Ustosunkowanie si¢ natomiast do meritum, to jest do tego, czy w rozwazanym
przypadku mamy do czynienia z roszczeniami, ktore nie ulegaja przedawnieniu, czy tez
nie, zalezy w istocie od tego, ktorg z mozliwych i poddawanych pod rozwage w literatu-
rze przedmiotu konstrukcji si¢ tu przyjmie. Jezeli uznaé, ze roszczenie wierzyciela
w stosunku do dtuznika pierwotnego jest tym samym roszczeniem, ktore jest zabezpie-
czane zastawem badz hipoteka, to wtedy nalezatoby przyznac racje T. Patdynie, ze — od-
powiednio — art. 317 k.c. czy art. 77 u.k.w.h. przewiduja po prostu przedawnienie tegoz
roszczenia i o zadnym wyjatku od zasady przedawniania si¢ roszczen majatkowych sta-
tuowanej w art. 117 § 1 k.c. nie moze by¢ tu mowy. Jak jednak wskazano, zapatrywanie
takie nie jest jednolicie przyjmowane w literaturze przedmiotu. Czg¢s¢ autoréw (np. po-
wolywany w podrozdziale 3.2 S. Woéjcik) wyodrebnia roszczenie wierzyciela w stosun-
ku do dtuznika osobistego (nazywane przez ustawodawceg na gruncie art. 317 zd. 1 k.c.
i art. 77 u.k.w.h. ,,wierzytelnoscia”) od roszczenia zastawnika przystugujacego mu wo-
bec zastawcy (lub odpowiednio: roszczenia wierzyciela hipotecznego stuzacego mu
wzgledem dtuznika hipotecznego)™®. Przy przyjeciu takiej dyferencjacji mozliwe staje
si¢ juz zapatrywanie, zgodnie z ktorym art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h. przewiduja przedaw-
nienie jedynie w odniesieniu do tego pierwszego roszczenia, a wigc roszczenia wierzy-
ciela wynikajgcego z podstawowego stosunku prawnego, a nie ustanawiajg go juz w od-
niesieniu do roszczenia zastawnika przystugujacego mu wobec zastawcy ani tez wobec
roszczenia wierzyciela hipotecznego stuzacego mu wzgledem dtuznika hipotecznego.
Ten brak literalnego odniesienia przedawnienia w tresci art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h. do
tych dwoch ostatnich roszczen w zasadzie implikuje wniosek co do tego, ze nie ulegaja
one przedawnieniu, zwlaszcza jesliby przyja¢ dominujacy poglad doktryny, w mys$l kto-
rego przedawnieniu ulegaja tylko te roszczenia, ktorych przedawnienie expressis verbis
ustawodawca ustanawia, uzywajac przy tym dostownie zwrotu o tym, ze dane roszcze-
nie ,,przedawnia si¢”>%.

Z tym ostatnim przytoczonym pogladem doktryny nie mozna si¢ jednak zgodzi¢.
Skoro bowiem ustawodawca ustanowil ogo6lng regute przedawniania si¢ cywilnopraw-
nych roszczen majgtkowych (w art. 117 § 1 k.c.), wystarczy, ze dane roszczenie ma te
cechy, to ulega ono przedawnieniu (cho¢by w przepisie, ktory go dotyczy, wyraznie
ustawodawca tego nie wystowit) i po prostu przedawnia si¢ ono wtedy przy zastosowa-
niu terminu ogo6lnego przedawnienia (art. 118 k.c.), chyba ze ustawodawca przedawnie-
nie danego roszczenia wyraznie wylaczy (na jeden z omoéwionych w niniejszym rozdzia-

le sposobow).

% Odmiennie Z. Klafkowski, ktory jak si¢ wydaje utozsamia ze sobg oba te roszczenia (Z. Klafkowski,
Przedawnienie w prawie..., s. 38).
5% Tak m.in. P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., s. 264.
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Inaczej rzecz ujmujac, nie nalezatoby uznawac, ze przedawnia si¢ tylko takie cy-
wilnoprawne roszczenie majatkowe, co do ktérego ustawodawca expressis verbis to
przewiduje, lecz trzeba uznac, ze przedawnienie takich roszczen jest reguta, ktorg nalezy
przyjmowac w odniesieniu do wszystkich takich roszczen juz z samej mocy art. 117 § 1
k.c., bez koniecznosci szukania jej potwierdzenia w przepisie odnoszacym si¢ do danego
roszczenia. To raczej wylgczenie dziatania mechanizmu przedawnienia w stosunku do
danego cywilnoprawnego roszczenia majatkowego musi znajdowacé odzwierciedlenie
w przepisie. Tu jednak pojawia si¢ pytanie, czy to odzwierciedlenie miatoby by¢ do-
stowne, to znaczy, ze ustawodawca expressis verbis musi stanowic¢, ze dane roszczenie
,»hie przedawnia si¢”, ,,nie ulega przedawnieniu” itp., czy tez wystarczy, ze wynika to
z sensu danej regulacji, ustalonego w drodze wyktadni. Jak sie wydaje, de lege lata®
bardziej zasadne wydaje si¢ przyjecie tego drugiego rozwigzania. Pierwsze ze wskaza-
nych kryteriow okazuje si¢ bowiem zawodne, cho¢by z tego wzgledu, ze wyjatki prze-
jawiajace si¢ w nieprzedawnianiu si¢ okreslonych cywilnoprawnych roszczen majatko-
wych, pomimo ze Zaden przepis wprost nie stanowi o tym, ze roszczenia te si¢ nie
przedawniaja, wyprowadzil Sad Najwyzszy, przy aprobacie doktryny, na tle art. 145
1 231 k.c., o czym bedzie jeszcze szerzej mowa. Jesli przyjac taki tok rozumowania,
mozna by uznaé, ze pomimo, iz ani w stosunku do roszczen zastawnika wobec zastawcy,
ani w odniesieniu do roszczen wierzyciela hipotecznego wobec dtuznika hipotecznego
ustawodawca nie stanowi literalnie, ze ,,nie ulegaja przedawnieniu”, to jednak jesli
wniosek taki da si¢ wyprowadzi¢ w drodze wyktadni przepiséw dotyczacych tych rosz-
czen, mozliwe bedzie uznanie, ze si¢ one nie przedawniaja. Jak si¢ wydaje, wniosek taki
moze by¢ tu wyprowadzony.

Skoro bowiem uznamy — a do tego stanowiska nalezy si¢ przychyli¢, ze zastawnik
moze zgda¢ od zastawcy (lub odpowiednio: wierzyciel hipoteczny od dtuznika hipotecz-
nego) spetnienia §wiadczenia, to przystuguje mu wobec niego roszczenie. Jest to niewat-
pliwie roszczenie cywilnoprawne o charakterze majatkowym, a wigc stanowi przedmiot
przedawnienia w rozumieniu art. 117 § 1 k.c. Jesli przyja¢ prezentowany w doktrynie
poglad, ze roszczenie majatkowe ulega przedawnieniu tylko wtedy, gdy ustawodawca
wyraznie w stosunku do niego stwierdza, ze ono si¢ przedawnia®’, to skoro w odniesie-
niu do roszczen zastawnika wobec zastawcy w ramach art. 317 k.c. ani — na gruncie
art. 77 u.k.w.h. — roszczen wierzyciela hipotecznego stuzacych mu w stosunku do dtuz-
nika hipotecznego nie stanowi o ich przedawnieniu, to nalezatoby dojs$¢ do konkluzji, ze

0 Inny wniosek jak si¢ wydaje mozna wysnu¢ na gruncie proponowanego brzmienia przepiséw doty-
czacych przedawnienia w projekcie ksiggi pierwszej nowego kodeksu cywilnego, o czym bedzie jeszcze
mowa na koncu tego rozdziatu.

! Byla juz o tym mowa, poglad taki wyraza m.in. P. Machnikowski [w:] Kodeks cywilny. Komen-
tarz...,s. 264.
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si¢ one nie przedawniaja (jak juz bowiem wyjasniano, przedawnienie, o ktérym jest
mowa w art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h. odnosi si¢ do roszczen wierzyciela w stosunku do
jego dhuznika osobistego). Jak jednak juz wskazano, za takim pogladem nie mozna si¢
opowiedzie¢ (skoro bowiem uleganie roszczen majatkowych przedawnieniu jest zasada,
to nie mozna przyjmowacé, ze ustawodawca w kazdym przepisie dotyczagcym danego
typu cywilnoprawnych roszczen majatkowych musi osobno ustanawiaé, ze si¢ one
przedawniaja). Jednak za tym, Zze roszczenia wierzyciela wzgledem wspomnianych
dhuznikéw rzeczowych nie ulegaja przedawnieniu przemawiataby tez wyktadnia funk-
cjonalna i celowo$ciowa. Warto zauwazy¢, ze stanowisko takie, przyjmujace, ze nie ule-
gaja przedawnieniu roszczenia zastawnika wobec zastawcy oraz roszczenia wierzyciela
hipotecznego wobec dtuznika hipotecznego, nie pozostaje odosobnione, cho¢ czasem
nie bywa uzasadniane, gdyz traktuje si¢ je jako oczywisto$§¢®%.

Warto jednak podnie$¢ pewne uwagi dla jego uzasadnienia (skoro, jak zauwazono
powyzej, nie dla wszystkich wydaje si¢ to takie oczywiste). Mianowicie skoro ustawo-
dawca dopuszcza egzekucje z inicjatywy wierzyciela z przedmiotu zastawu lub hipoteki
pomimo przedawnienia zabezpieczonego nimi roszczenia przystugujacego temu wie-
rzycielowi wobec dtuznika osobistego, to ewidentnie ustawodawca tym samym wytgcza
mechanizm przedawnienia. Wszak przedawnienie w ksztalcie nadawanym mu przez
obecnie obowigzujace przepisy kodeksu cywilnego stanowi mechanizm pozwalajacy
dhuznikowi podnie$¢ zarzut przedawnienia i tym samym zablokowa¢ mozliwos¢ zaspo-
kojenia przedawnionego roszczenia wierzyciela. Skoro zatem dtuznik rzeczowy jest po-
zbawiony mozliwos$ci podniesienia takiego zarzutu, to przystugujace przeciwko niemu
roszczenie nie ulega przedawnieniu (przedawnia si¢ tylko roszczenie wierzyciela wobec
dtuznika osobistego).

Wskazane rozroznienie grup roszczen na tle art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h. moze nie
jest tak wyraziste w tych sytuacjach, w ktérych dtuznik osobisty i dtuznik rzeczowy to
jedna i ta sama osoba (wowczas bowiem roszczenie przeciwko niemu jako dhuznikowi
osobistemu przedawnia si¢, ale drugie — przystugujace jako przeciwko dhuznikowi rze-
czowemu — nie). Staje si¢ ono jednak bardziej widoczne w tych przypadkach, w ktérych
sg to dwa rozne podmioty. Skoro, jak wskazywano juz powyzej, roszczenie jest to —
W pewnym uproszczeniu — uprawnienie jednego podmiotu (wierzyciela) do domagania
si¢ od innego okreslonego podmiotu (dtuznika) konkretnego zachowania (dziatania lub
zaniechania) — to juz samo to, iz wierzycielowi przystuguja tu zadania wobec dwoch roz-
nych podmiotéw implikuje wniosek, ze mamy do czynienia z dwoma réznymi roszcze-

niami, a co za tym idzie — ich sytuacja prawna przedstawia si¢ rdznie, a przedawnienie

002 S, Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim..., s. 20.
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zastrzeglt ustawodawca w art. 317 k.c. i art. 77 u.k.w.h. tylko w odniesieniu do roszczenia
wierzyciela wobec jego dtuznika osobistego, a juz nie w stosunku do roszczen stuzacych
mu wobec dhuznikoéw rzeczowych.

To zréznicowanie moze przedstawiac si¢ jeszcze dobitniej, jesli zwazy¢, ze we-
dtug czesci doktryny roszczenie przystugujace wierzycielowi wobec dtuznika rzeczowe-
go nie jest nawet tozsame tresciowo z tym, ktore stuzy mu wzgledem dtuznika osobiste-
go. W tym kontekscie warto bowiem zauwazy¢, ze w omawianej kwestii wyksztatcity
si¢ dwa odmienne stanowiska. Wedtug zwolennikéw jednego z nich trescig zadania wie-
rzyciela wobec dtuznika rzeczowego jest zadanie zasadzenia pierwotnego $wiadczenia,
a wiec tego, ktore shuzy mu wzgledem dhuznika osobistego; w konsekwencji bedzie to
pozew o zaplate. Reprezentujacy drugie stanowisko zaktadajg natomiast, ze wierzyciel
moze od dhuznika rzeczowego zadac¢ znoszenia egzekucji z przedmiotu zastawu badz
hipoteki. Brak tu miejsca na szczegdlowe przedstawianie wszystkich argumentéw pod-
noszonych w literaturze przedmiotu na poparcie obydwu tych stanowisk, poniewaz sg
one bardzo rozbudowane, a tu stanowia watek poboczny w stosunku do zasadniczej te-
matyki rozwazan. Stad jedynie, dla zarysowania podstawowej linii sporu, wskaza¢ moz-
na, ze opowiadajacy si¢ za pierwszym ze wspomnianych pogladow podnosza, ze po-
wodztwo wierzyciela przeciwko diluznikowi rzeczowemu (zastawcy, dtuznikowi

603

hipotecznemu) powinno obejmowac zadanie zasadzenia §wiadczenia®”, z tym ze be-

dzie tu wchodzito w gre ograniczenie odpowiedzialnos$ci tegoz dhuznika do przedmiotu

zastawu — albo odpowiednio — hipoteki®®

. Dla poparcia takiego stanowiska przytacza-
ny jest szereg argumentow, w tym wywodzonych z tresci art. 319 k.p.c., a takze prag-
matycznych, wskazujacych, ze wydany wowczas przez sad wyrok nadawalby si¢ do
wykonania w drodze egzekucji, w przeciwienstwie do orzeczenia, ktore nakazywatoby
znoszenie egzekucji®®. Ponadto podnosi sig, ze przepisy kodeksu postgpowania cywil-
nego przewiduja dopuszczalne sposoby sformutowania zadania pozwu, ktore moze

w zwigzku z tym przybra¢ posta¢ zadania zasadzenia $wiadczenia, albo uksztalttowania

€03 A. Szpunar, Wstgpienie w prawa zaspokojonego wierzyciela, RPEiS 1983, nr 3, s. 9; E. Gniewek,
Kodeks cywilny. Ksigga druga. Wlasnosé i inne prawa rzeczowe. Komentarz, Krakow 2001, s. 756; idem,
Egzekucja odpowiedzialnosci diuznikéw rzeczowych [w:] Odpowiedzialnosé cywilna. Ksiega pamigtkowa
ku czci Profesora Adama Szpunara, red. M. Pyziak-Szafnicka, Krakow 2004, s. 723-725; J. Ignatowicz,
J. Wasilkowski [w:] System prawa cywilnego, t. II, Prawo wlasnosci i inne prawa rzeczowe, red. J. Ignato-
wicz, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1977, s. 758-760.

€04 A. Marciniak, Dochodzenie roszczen zabezpieczonych zastawem lub hipotekq, Sopot 2001, s. 61
is. 91; idem, Ograniczenia egzekucji sqdowej, £.6dz 1986, s. 45; E. Gniewek, Prawo rzeczowe, Warszawa
2010, s. 242; idem, Egzekucja odpowiedzialnosci diuznikow..., s. 726; F. Zedler, Zaspokojenie w drodze
egzekucji zastawnika zastawu rejestrowego w razie ustanowienia zastawu na zbiorze rzeczy lub praw,
Pr. Bank. 1999, nr 4, s. 57, zob. tez: uchwata SN z 2 wrzesnia 1983 r., III CZP 40/83, OSNC 1984, nr 4,
poz. 46; E. Skowronska, Glosa do uchwaty SN z 2.09.1983 r., 11l CZP 40/83, OSP 1984, nr 5, s. 110.

¢S E. Gniewek, Egzekucja odpowiedzialnosci diuznikéw..., s. 725; A. Marciniak, Dochodzenie rosz-
czen zabezpieczonych..., s. 62-63.
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stosunku prawnego lub prawa, badz tez ustalenia stosunku prawnego lub prawa, co
zresztg odpowiada wyrdznianym w doktrynie prawa cywilnego rodzajom powodztwa.
Na tym tle wywodzi si¢, ze zadanie ,,znoszenia egzekucji” nie miesci si¢ w tym katalo-
gu dopuszczalnych zadan ani rodzajow powodztw®®. Procz powyzszego argumentuje
si¢ takze, ze zgdanie znoszenia egzekucji nie przystaje do charakteru prawnego, jaki
majg roszczenia zastawnika przystugujace mu wzgledem dhuznika osobistego w przy-
padku, gdy jest on jednoczesnie dtuznikiem rzeczowym (zastawcg)®’.

Z kolei wedtug autorow reprezentujacych w rozwazanej kwestii odmienne stano-
wisko, na dtuzniku rzeczowym cigzy jedynie obowiazek znoszenia egzekucji z przed-
miotu zastawu, a nie spetnienia §wiadczenia®®. Za nieprzekonujace uwazajg autorzy ci
argumenty, ze sformutowanie zgdania pozwu jako zobowigzania pozwanego do znosze-
nia egzekucji bytoby antagonistyczne wobec brzmienia art. 319 k.p.c., a orzeczenie sadu
nakazujace znoszenie egzekucji z przedmiotu zastawu lub hipoteki nie nadaje si¢ do
wykonania w toku egzekucji. Wywodzg bowiem, ze te okolicznosci §wiadcza jedynie
o niezgodnosci zachodzacej pomiedzy przepisami prawa materialnego i procesowego,
oraz postuluja w zwigzku z tym takg zmiane tych ostatnich unormowan, aby dostosowac
je do regulacji materialnoprawnych, i dzigki temu wytraci¢ argumenty podnoszone przez
zwolennikow pierwszego z opisanych tu stanowisk®”. Jak si¢ wydaje, paradoksalnie
$wiadczy to o tym, ze de lege lata oparcie w obowigzujacych unormowaniach znajduje
wlasnie stanowisko pierwsze, w ramach ktorego uznaje si¢, ze powddztwo powinno
w omawianym przypadku opiewac na zadanie zasgdzenia §wiadczenia, z zastrzezeniem
w wyroku, w mysl art. 319 k.p.c., prawa pozwanego do powotania si¢ w toku postepo-
wania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialno$ci do przedmiotu zastawu lub
hipoteki.

Powyzsze rozwazania, zwlaszcza jesli przyjmowac, ze chodzi o roszczenia przy-
shlugujace wierzycielowi nie tylko w stosunku do ré6znych podmiotow (gdy kto inny jest
dtuznikiem osobistym, a kto inny rzeczowym), ale i o roszczenia o roznej tresci (wobec
dhuznika osobistego — o spelnienie $wiadczenia, zaptatg, a w stosunku do dluznika rze-
czowego — rowniez o spetnienie swiadczenia, cho¢ z zastrzezeniem wskazywanego po-
wyzej ograniczenia odpowiedzialno$ci do przedmiotu zastawu lub hipoteki; co wigcej,
na tle drugiego, nie popieranego tu stanowiska, ta tre$¢ zadania pozwu bytaby zupehie

¢ A Marciniak, Dochodzenie roszczen zabezpieczonych..., s. 63-64.

%07 1bidem, s. 64-66.

8 J. Skapski, Zastaw na rzeczach ruchomych wedlug kodeksu cywilnego, SC 1966, t. VIIL, s. 155-158;
G. Sikorski, Sytuacja prawna zastawnika w prawie polskim, Torun 2010, s. 201; J. Golaczynski, Zastaw na
rzeczach ruchomych, Warszawa 2002, s. 304-305; J. Pisulinski, Przedmiot i tres¢ hipoteki. Zagadnienia
wybrane, Rej. 1992, nr 9, s. 64-66.

6% A. Marciniak, Sytuacja prawna zastawnika w prawie polskim, Torun 2010, s. 204.
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odmienna, bo wchodzitoby tu w gre zadanie znoszenia egzekucji), implikuje wniosek,
ze mamy do czynienia z dwoma rdéznymi roszczeniami (jako ze sa to uprawnienia wila-
Sciciela do zadania od réznych podmiotow odmiennych tresciowo zachowan), a co za
tym idzie — ich sytuacja prawna przedstawia si¢ roznie, w tym w kwestii ich przedawnie-

nia, na co wskazano powyzej.

3.4.8. Roszczenia majatkowe, ktére uwazane sa za nieulegajgce
przedawnieniu, pomimo ze zaden przepis dzialania instytucji
przedawnienia w stosunku do nich nie wytacza

Jak wskazano powyzej, w doktrynie i w orzecznictwie przyjmuje si¢, ze pewne
roszczenia nie ulegajg przedawnieniu, pomimo iz ustawodawca wprost o takiej ich wta-
Sciwosci nie stanowi. Chodzi tu mianowicie o poglady uksztattowane na gruncie art. 145
k.c. oraz art. 231 k.c.

3.4.8.1. Zadanie ustanowienia stuzebnosci drogi koniecznej i stuzebnosci
przesytu

Jesli chodzi o pierwsze z tych roszczen, to jest roszczenie o ustanowienie stuzeb-
nosci drogi koniecznej, jest ono wskazywane przez wielu autoréw jako przyktad cywil-
noprawnego roszczenia majatkowego, ktore nie ulega przedawnieniu®'®. Co wiecej, wy-
razajacy taki poglad S. Wojcik stwierdza nawet, ze na roszczenie to, podobnie zreszty
jak na roszczenie przystugujace na podstawie art. 231 § 11 § 2 k.c., uptyw czasu w ogo-
le nie oddziatujes!!. Jak jednak mozna wnioskowaé¢ z wywodu tego autora, skoro jako
inny niz przedawnienie sposéb oddziatywania uptywu czasu na roszczenie wskazuje on
ograniczenie w czasie mozliwo$ci dochodzenia roszczenia za pomocg terminu preklu-
zyjnego, uzna¢ nalezy, ze piszac o nieoddziatywaniu czasu na roszczenia przystugujace
na gruncie art. 145 k.c. oraz art. 231 § 11 § 2 k.c., miat na mysli jedynie to, ze ani nie
ulegajg one przedawnieniu, ani mozliwos¢ ich dochodzenia nie jest limitowana termina-
mi o charakterze prekluzyjnym®'?.

Jako argumenty majgce przemawiac za tym, ze roszczenie o ustanowienie stuzeb-
nos$ci drogi koniecznej nie ulega przedawnieniu, wskazuje si¢ jego zwigzanie z sytuacja

prawnorzeczowa scharakteryzowana w art. 145 § 1 k.c., co ma pociaga¢ za soba jego

010 A, Kubas, Ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej, NP 1966, nr 3, s. 345-346; S. Wojcik, Przed-
miot przedawnienia w polskim..., s. 23.

ot S, Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim...,s. 23.

12 Dalej idace znaczenie przytoczonemu stwierdzeniu S. Wojcika zdaje si¢ przypisywaé T. Patdyna
(idem, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 225).
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trwanie przez caly czas, przez jaki trwa ta sytuacja. Przywotuje si¢ takze wzglad na na-
ture wskazanego roszczenia oraz jego funkcje spoteczno-gospodarczg®'.

Jesli uznawac, jak wiekszos¢ doktryny, ze na gruncie art. 145 § 1 k.c. wchodzi
w gre cywilnoprawne roszczenie majatkowe, to mozna si¢ jednak zastanawiaé, czy
w istocie nie ulega ono przedawnieniu. Wszak reguta, statuowang w art. 117 § 1 k.c., jest
przedawnianie si¢ takich roszczen. Wyjatki od tej reguty moga wynika¢ z ustawy; choc¢
jak wskazano powyzej, cze$¢ doktryny przyjmuje, ze nie musza by¢ zastrzezone expres-
sis verbis, lecz moga by¢ one wyprowadzone w drodze wyktadni. Mozna jednak wyrazi¢
watpliwo$¢, czy podstawy do dokonania takiej wyktadni datyby si¢ znalez¢ w rozwaza-
nym przypadku. Mozliwo$¢ zadania ustanowienia stuzebnosci drogi koniecznej aktywi-
zuje si¢, zgodnie z art. 145 § 1 k.c., w razie zaistnienia okre$lonej w tym przepisie sytu-
acji faktycznej, polegajacej na tym, ze nieruchomos$¢ nie ma odpowiedniego dostgpu do
drogi publicznej lub do nalezacych do niej budynkéw gospodarskich. Wydaje sie, ze
jezeli whasciciel nieruchomosci niemajacej takiego dostgpu przez dziesigé lat (przyjmu-
jac podstawowy termin przedawnienia roszczen z art. 118 k.c.) nie wystepuje do sadu
o ustanowienie wspomnianej stuzebnosci, to najwyrazniej nie ma takiej potrzeby, a za-
tem objecie roszczenia o ustanowienie tej stuzebnosci przedawnieniem nie czyni jakie-
gos dotkliwego uszczerbku w jego sytuacji. Brak tez podstaw do wywodzenia, ze rosz-
czenie to nie ulega przedawnieniu, z jakich§ wzgledow funkcjonalnych, chocby
z argumentu (przytaczanego na rzecz uznania nieprzedawnialnosci roszczen, o ktorych
mowa w art. 231 § 11 § 2 k.c., o czym bedzie jeszcze mowa), ze stawiatloby to osobg
znajdujacg si¢ w okreslonej sytuacji prawnorzeczowej (w tym wypadku — wiasciciela
nieruchomosci) w lepszej sytuacji na poczatku trwania jego prawa, a w gorszej po upty-
wie dluzszego czasu przystugiwania mu tegoz prawa. Jak si¢ bowiem wydaje problem
ten mozna rozwigza¢ przyjmujac, co da si¢ pogodzi¢ z brzmieniem art. 145 § 1 k.c., ze
roszczenie o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej staje si¢ wymagalne w kazdym
przypadku utraty odpowiedniego dostgpu do drogi publicznej lub do nalezacych do da-
nej nieruchomosci budynkéw gospodarskich. Nie pozbawiatoby to zatem wtasciciela
takiej nieruchomos$ci mozliwos$ci wystgpowania z takim roszczeniem, gdyby ten brak
dostepu nie miat charakteru pierwotnego (np. nie istniat juz od momentu wyodrebnienia
wieczystoksiggowego danej nieruchomosci), lecz wtorny. W tym ostatnim przypadku
bowiem roszczenie powstawatoby dopiero z momentem utraty dostepu do drogi publicz-
nej (lub do wspomnianych budynkow gospodarskich) przez nieruchomos¢, ktora uprzed-
nio dostep taki miata. Co wigcej, taka wyktadnia nie implikowalaby tez powstania sytu-
acji bez wyjscia w przypadku, gdy latami (np. przez dziesigciolecia, w kazdym razie

013 S. Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim..., s. 24.
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dluzej niz przez dziesig¢ lat), na zasadzie stosunkéw dobrosgsiedzkich, jeden sasiad
umozliwiat przechodzenie i przejezdzanie przez swojg nieruchomos¢ drugiemu sgsiado-
wi, umozliwiajac tym samym temu ostatniemu dostep do drogi publicznej (lub do nale-
zacych do jego nieruchomosci budynkéw gospodarskich), a nagle on lub jego nastgpcy
prawni ,,zmienili zdanie” i1 zaczeli sprzeciwiac si¢ takiej mozliwosci (jak pokazujg przy-
ktady z zycia czgsto aktywnie, poprzez postawienie ptotu, przegrody, muru lub innej
przeszkody, co jest czynione np. na tle powstalego konfliktu), w tym np. w razie, gdyby
pojawit si¢ nowy witasciciel nieruchomosci wtadnacej. W takich przypadkach uznaé bo-
wiem nalezy, ze takie dziatanie uniemozliwiajace dostep do drogi publicznej (lub do
nalezacych do danej nieruchomosci budynkow gospodarskich) sprawia, ze dopiero
wowczas powstaje sytuacja objeta zakresem zastosowania art. 145 § 1 k.c., a co za tym
idzie, dopiero w tym momencie roszczenie stawatoby si¢ wymagalne i zaczynalby biec
termin jego przedawnienia.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze w literaturze przedmiotu poczynione zostato spo-
strzezenie, ze w istocie uprawnienie, o ktorym mowa w art. 145 § 1 k.c. nie jest roszcze-
niem w ujeciu art. 117 § 1 k.c. i z tej przyczyny nie podlega przedawnieniu®'®. Jego autor
nie jest jednak w tym zapatrywaniu do konca konsekwentny®'. Stwierdzenie to o tyle
budzi zastrzezenia, ze co prawda w doktrynie mozna znalez¢ poglad, w mysl ktorego
roszczenia charakteryzuje to, ze z gory znany jest konkretny adresat obowiazku, ale jest
on zaraz uzupehiany poprzez doprecyzowanie, ze w przypadku klasycznej postaci rosz-
czenia jaka jest wierzytelnosc ,,(...) nastgpuje niekiedy szczegodlny sposob ustalenia
podmiotu, przeciwko ktoremu roszczenie jest skierowane; jest nim kazda osoba, bedaca
wilascicielem lub posiadaczem rzeczy, ktorej roszczenie dotyczy”'®. Okreslenie wiec
adresata roszczenia poprzez wskazanie jego okreslonego przymiotu, np. bycia przez nie-
go wlascicielem czy posiadaczem rzeczy samo w sobie nie dyskredytuje mozliwosci, ze
w danym przypadku wchodzi w gre roszczenie.

Praktyka orzecznicza natomiast konsekwentnie trwa na stanowisku, ze art. 145
i 146 k.c. sa podstawa do wywodzenia roszczenia, z tym ze jest to roszczenie nie ulega-
jace przedawnieniu. Taka wypracowana na tle art. 145 1 146 k.c. praktyka orzecznicza
jest konsekwentnie prezentowana przez Sad Najwyzszy, a ostatnio jej dalszej petryfika-
cji sprzyja orzeczenie Sadu Najwyzszego odnoszace si¢ rowniez do zadania ustanowie-
nia stuzebnosci, z tym ze stuzebnosci przesytu. Chodzi mianowicie o uchwate Sadu Naj-
wyzszego z 20 lutego 2013 r. (II1 CZP 101/12)%7. Okolicznos¢, ze dotyczy ona

%14 T, Paldyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 226.

615 Zob. T. Patdyna, Przedawnienie w polskim prawie..., s. 199-200 (gdzie jest mowa w tym kontekscie
0 roszczeniu).

16 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 1972, s. 116.

67 OSNC 2013, nr 7-8, poz. 88.
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ustanowienia innej shuzebnosci, to jest stuzebnosci przesytu, nie sprawia, by zagadnienia
tego nie mozna bylo omawia¢ w sgsiedztwie analizowania problematyki ustanowienia
stuzebnos$ci drogi koniecznej. Jest wprost przeciwnie, zwlaszcza z uwagi na to, ze Sad
Najwyzszy, analizujac problematyke Zzadania ustanowienia stuzebnos$ci przesytu w kon-
teksécie przedawnienia, szeroko czerpal z orzecznictwa wypracowanego w kwestii nie-
ulegania przedawnieniu roszczenia o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej (art.
145 1 146 k.c.). Sam zresztg wyraznie wskazal w uzasadnieniu powotanej uchwaty, ze:
»Przyjmowane zgodnie stanowisko o nieprzedawnialno$ci roszczenia o ustanowienie
drogi koniecznej ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia przedstawionego zagadnienia
prawnego, gdyz nie ulega watpliwosci, ze konstrukcja stuzebnosci przesylu wykazuje
znaczne podobienstwo do stuzebnosci drogi koniecznej; tak znaczne, ze przed wejsciem
w zycie ustawy nowelizacyjnej, wprowadzajacej do kodeksu cywilnego przepisy o stu-
zebnosci przesytu, Sad Najwyzszy wskazywat jako podstawe ustanowienia prawa o ta-
kiej tresci art. 145 k.c., stosowany w drodze analogii (por. m.in. uchwata z dnia 30 sierp-
nia 1991 r., I CZP 73/91, OSNCP 1992, nr 4, poz. 53). Przedstawiane argumenty
uzasadniajgce nieprzedawnialnos$¢ tego roszczenia moga by¢ zatem odniesione w cato-
$ci takze do roszczenia o ustanowienie stuzebnosci przesytu”.

Ewidentnie tez pod wplywem wspomnianego orzecznictwa wypracowanego na
gruncie art. 1451 146 k.c., Sad Najwyzszy w powotanej uchwale z 20 lutego 2013 r. (I11
CZP 101/12)°® orzekt, ze roszczenie o ustanowienie stuzebno$ci przesytu przewidzia-
ne w art. 305% § 1 k.c. nie ulega przedawnieniu. W argumentacji na rzecz takiego stano-
wiska powotat m.in. wzglad na szczegdlny, $cisty zwiazek roszczenia przewidzianego
w tym przepisie ze stanem faktycznym objetym jego hipotezg (zakresem zastosowa-
nia), to jest z dang trwata sytuacja faktyczng na nieruchomosci, co w ocenie Sadu Naj-
WyZszego sprawia, ze roszczenie to przystuguje tak dhugo, jak dlugo trwa ta sytuacja.
Dopiero zakonczenie istnienia tej ostatniej powoduje wygasnigcie roszczenia, jak nale-
zy mniemac — jako bezprzedmiotowego. Takie specyficzne uksztattowanie mozliwos$ci
dochodzenia wskazanego roszczenia implikowa¢ ma jego nieprzedawnialno$¢. Ponad-
to zauwazy¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy siggnat tu tez do argumentéw natury celowo-
sciowo-funkcjonalnej, w tym tego, ze art. 3052 § 1 k.c. ma z zatozenia stuzy¢ jako na-
rzgdzie do uporzadkowywania stosunkow prawnych zwigzanych z istnieniem
infrastruktury przesytowej na cudzym gruncie®"’. Pojawia si¢ tu tez aspekt spoteczny

1% OSNC 2013, nr 7-8, poz. 88.

1% Ten argument Sadu Najwyzszego w aspekcie, w jakim odnosi si¢ do istnienia takiego stanu na czy-
im$ gruncie od wielu lat, zanim weszly w Zycie przepisy regulujace shuzebnos¢ przesytu, jest o tyle istotny,
ze nie jest mozliwe zaliczenie okresu istnienia tych urzadzen sprzed wejscia w zycie wspomnianych uregu-
lowan na poczet czasu wymaganego do uzyskania stuzebnosci przesytu w drodze zasiedzenia (szerzej na ten
temat zob. J. Kuzmicka-Sulikowska, Uzyskanie stuzebnosci przesylu w drodze zasiedzenia, R. Pr. 2012,
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w postaci troski o sytuacje¢ witascicieli nieruchomosci, ktorzy wtasciwie nie majg moz-
liwosci skutecznego domagania si¢ usuni¢cia urzadzen przesytowych z ich nierucho-
mosci, stuza one bowiem zaspokajaniu istotnych potrzeb publicznych. Wobec tego
wlasciciele ci pozbawieni zostaliby w ogole podstaw do zadania wynagrodzenia z tytu-
hu ustanowienia takiej stuzebnosci, gdyby uznaé, ze roszczenie z art. 305% § 1 k.c. ulega
przedawnieniu®®.

Stanowisko, w mysl ktorego roszczenie o ustanowienie stuzebnosci przesytu
przewidziane w art. 305% § 1 k.c. nie ulega przedawnieniu, znajduje tez wsparcie w dok-

trynie®?.

3.4.8.2. Zadanie dotyczace przeniesienia wlasnosci zajetej dziatki

Podobnie jak w odniesieniu do art. 145 § 1 k.c., tak na gruncie art. 231 § 1 k.c.
wypracowane zostato stanowisko, w mysl ktorego roszczenie, o ktorym mowa w tym
ostatnim przepisie, nie ulega przedawnieniu.

Odnoszac si¢ do tej problematyki, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze samoistny posia-
dacz gruntu w dobrej wierze, ktory wznidst na powierzchni gruntu budynek o wartosci

znacznie przenoszacej wartos¢ zajetej na ten cel dziatki, moze zada¢ od wiasciciela tej

nr 131, Dodatek Naukowy, s. 16-18), oczywiscie przy zalozeniu, ze taka droga powstania tej stuzebnosci
jest dopuszczalna — a jak si¢ wydaje jest na podstawie art. 3054 w zw. z art. 292 k.c. Mozliwo$¢ uzyskania
stuzebnosci przesylu w drodze zasiedzenia jest uznawana przez dominujacy poglad doktryny i orzecznictwa
(tak np. B. Rakoczy, Stuzebnosé przesytu w praktyce, Warszawa 2009, s. 98; J.M. Kondek, Stuzebnosé prze-
sytu. Nowe ograniczone prawo rzeczowe, PS 2009, nr 3, s. 27; J. Wszotek, Zasiedzenie stuzebnosci przesytu,
Rej. 2012, nr 1, s. 125; M. Godlewski, Zasiedzenie stuzebnosci przesytu, MoP 2010, nr 7, s. 389-390; A. Ma-
ziarz, Stuzebnosc¢ przesytu, Rej. 2011, nr 3, s. 49-50; G. Bieniek, Zalozenia konstrukcyjne stuzebnosci prze-
sytu de lege lata i de lege ferenda [w:] Wspolczesne problemy prawa prywatnego. Ksiega pamigtkowa ku
czci Profesora Edwarda Gniewka, red. J. Golaczynski, P. Machnikowski, Warszawa 2010, s. 15; K. Zarad-
kiewicz [w:] Kodeks cywilny, t. I, Komentarz do artykutéw 1—449%, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2011,
s. 1096; K.A. Dadanska [w:] K.A. Dadanska, T. A. Filipiak, Kodeks cywilny, Komentarz, t. I, Wlasnosé...,
s. 302; D. Zawistowski, Problematyka zasiedzenia stuzebnosci gruntowych przez Skarb Panstwa na tle
orzecznictwa Sqdu Najwyzszego [w:] Wspolczesne problemy prawa prywatnego. Ksiega pamigtkowa ku czci
Profesora Edwarda Gniewka, red. J. Gotaczynski, P. Machnikowski, Warszawa 2010, s. 704; uchwata SN
z 9 sierpnia 2011 r., IIl CZP 10/11, Biuletyn SN 2011, nr 8; postanowienie SN z 11 grudnia 2008 r., Il CSK
314/08, Lex nr 490513; wyrok SA w Poznaniu z 17 marca 2010 r., I ACa 170/10, Lex nr 628180), cho¢
nalezy zauwazy¢, ze pojawia si¢ tez stanowisko odmienne (E. Gniewek, O zasiedzeniu stuzebnosci przesytu
— polemicznie [W:] Rozprawy z prawa prywatnego. Ksiega pamigtkowa dedykowana Profesorowi Aleksan-
drowi Oleszce, red. A. Danko-Roesler, J. Jacyszyn, M. Pazdan, W. Popiotek, Warszawa 2012, s. 124-130;
idem, Nowy rodzaj stuzebnosci — stuzebnos¢ przesylu [w:] AUWr 3161, Prawo CCCVIIIL, Prace z prawa
cywilnego dla uczczenia pamieci Profesora Jana Kosika, red. P. Machnikowski, Wroctaw 2009, s. 479-480;
idem [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2011, s. 153; Z. Gotda, Stuzebnosci
gruntowe, drogowe, osobiste i przesytu, Warszawa 2011, s. 141-145).

020 Zob. szerzej: uzasadnienie uchwaty SN z 20 lutego 2013 r., III CZP 101/12, OSNC 2013, nr 7-8,
poz. 88.

21 E. Gniewek, Wylgczenie przedawnienia roszczenia o ustanowienie stuzebnosci przesytu [w:] Obli-
cza prawa cywilnego. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Janowi Bleszynskiemu, red. K. Szcze-
panowska-Koztowska, Warszawa 2013, s. 138-146.
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dzialki przeniesienia na siebie jej wlasnosci tak dlugo, jak dhugo trwa stan posiadania
przez tego posiadacza. Wspomniane roszczenie posiadacza nie podlega wedtug Sadu
Najwyzszego przedawnieniu z uwagi na jego specyfike i istote, réznigcg si¢ od innych
roszczen majatkowych. Ustawodawca w sposob szczegdlny, autonomiczny zakreslit
w odniesieniu do tego roszczenia moment jego powstania i wygasnigcia, co powodowac
ma w ocenie powotanego sadu wylaczenie stosowania przepisow o przedawnieniu.
W tym przypadku roszczenie przystuguje bowiem dopodty, dopdki trwa stan faktyczny
okreslony w tresci art. 231 § 1 k.c., a wraz z jego ustaniem — wygasa.

W ocenie Sadu Najwyzszego taka interpretacja jest niezbedna, aby bezpodstawnie
nie roznicowaé sytuacji posiadacza w poczatkowym stadium jego posiadania od jego
pozycji prawnej po uplywie dluzszego czasu posiadania, na niekorzys$¢ tej ostatniej,
zwlaszcza, ze z ogotu przepisoOw dotyczacych posiadania generalnie wynika, ze z upty-
wem czasu jego znaczenie prawne wzrasta, a nie maleje, zwtaszcza jesli chodzi o unor-
mowania dotyczace zasiedzenia®??.

Poglad, w mysl ktorego roszczenie posiadacza o przeniesienie wlasno$ci dziatki
w okolicznos$ciach, o ktorych mowa w art. 231 § 1 k.c. nie ulega przedawnieniu byt dos¢
konsekwentnie prezentowany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego®® (nalezy jednak od
razu zasygnalizowac, ze pojawiajg si¢ odmienne orzeczenia tego sadu jesli chodzi juz
o art. 231 § 2 k.c., o ktorym bedzie jeszcze mowa ponizej).

Podobnie w doktrynie akceptowano, ze roszczenie, o ktérym stanowi art. 231 § 1
k.c., jest cywilnoprawnym roszczeniem majatkowym, ktore nie ulega przedawnieniu, co
wynika¢ ma z jego $Scistego powiazania z sytuacja prawnorzeczows. Powiazanie to prze-
jawia¢ ma si¢ w tym, ze roszczenie powstaje z chwilg zaistnienia przestanek scharakte-
ryzowanych w powotanym przepisie i przystuguje tak dtugo, jak dtugo samoistny posia-
dacz gruntu posiadaczem tym pozostaje, a wzniesiony przez niego budynek lub inne
urzadzenie utrzymuje warto$¢ znacznie wyzszg niz wartos¢ dziatki, ktorg posiadacz ten
zabudowat®**. Dla uzasadnienia nieprzedawnialnos$ci tego roszczenia powoluje si¢ tez
argument ,,waznych wzgledow spoteczno-gospodarczych?. Niektorzy autorzy podno-
sza przy tym, ze nie ulega przedawnieniu nie tylko roszczenie, o ktéorym stanowi art. 231

§ 1 k.c., ale takze to, o ktorym jest mowa w art. 231 § 2 k.c.®.

22 Uchwata SN z 18 marca 1968 r., IIl CZP 15/68, OSNCP 1968, nr 8-9, poz. 138.

23 Wyrok SN z 13 grudnia 2007 r., I CSK 364/07, PS 2008, nr 7-8, s. 180; wyrok SN z 21 czerwca
2011 r., 1 CSK 555/10, OSNC-ZD 2012, nr B, poz. 43.

024 S. Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim..., s. 24; idem, Zagadnienia etyczne przedawnienia
roszczen...,s. 151.

025 S. Wojcik, Zagadnienia etyczne przedawnienia roszczen..., s. 151.

026 S. Wojcik, Przedmiot przedawnienia w polskim..., s. 24.
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Wobec takiego pogladu w literaturze przedmiotu zgtaszane bywaja jednak obiek-
cje®?’. W ich ramach podnoszona jest ,,stanowcza tres¢ art. 117 § 1 k.c.” oraz negowany
jest zwigzek pomiedzy charakterem roszczenia a jego powigzaniem z posiadaniem.
Zwlaszcza jesli chodzi o te ostatnig kwestie, podkresla sie, ze co do zasady takze rosz-
czenia wyptywajace z praw rzeczowych, na ktore sktada si¢ uprawnienie do posiadania
rzeczy, ulegaja przedawnieniu, z odstepstwem od tej reguty wyraznie wyartykutowanym
w art. 223 § 1 k.c.®®® Jesli zestawi¢ ten argument, podniesiony przez T. Patdyng, z wyra-
zonym roéwniez przez tego autora sprzeciwem wobec dokonywanego w orzecznictwie
sadowym lub przez innych autorow argumentowania na rzecz nieprzedawnialnosci da-
nego roszczenia za pomocg powotywania sie na wzgledy celowosciowe czy gospodar-
cze w przypadku, gdy ustawodawca nie stanowi o tym, ze roszczenie to si¢ nie przedaw-
nia®” pozwala mniemac, iz powotany autor stoi na stanowisku, ze nieprzedawnialno$¢
danego roszczenia musi wyraznie wynika¢ z woli ustawodawcy wyrazonej przez tego
ostatniego expressis verbis w przepisie.

Stanowczo o tym, ze roszczenie wilasciciela z art. 231 § 2 k.c. przedawnia sig,
wyraza si¢ P. Sobolewski, uznajac, ze podlega ono ogdlnym regutom przedawnienia®*.
Stanowisko takie wyrazit tez Sad Najwyzszy w swoim nowszym orzecznictwie, a mia-
nowicie w wyroku z 9 maja 2012 r. (V CSK 236/11)%!, wywodzac, ze roszczenie, o kto-
rym mowa w tym przepisie ma charakter majatkowy, a skoro nie przewidziano wyraznie
ustawowo w stosunku do niego wylaczenia dziatania przedawnienia, to jest ono objete
regula z art. 117 § 1 k.c., w my$l ktorej ulega przedawnieniu. W ocenie sadu zupetnie
wystarczajace jest, ze wlasciciel moze dochodzi¢ roszczenia z art. 231 § 2 k.c. w okresie
dziesigciu lat od zakonczenia cudzej inwestycji na jego gruncie. Warto podkresli¢, ze
w uzasadnieniu powotanego wyroku Sad Najwyzszy najwyrazniej uznaje natomiast nie-
przedawnialno$¢ roszczenia posiadacza z art. 231 § 1 k.c., zwracajac jednocze$nie uwa-
ge, ze to ostatnie, cho¢ nieprzedawnialne, jest w istocie nietrwate w tym sensie, ze wy-
gasa z momentem utraty posiadania (a do tej utraty moze tatwo doprowadzi¢ wtasciciel).
Z drugiej strony stany niepewnosci zwigzane z posiadaniem, o ktorym mowa w art. 231

§ 1 k.c. moga ulec likwidacji poprzez zadziatanie instytucji zasiedzenia®.

027 A. Kubas, Budowa na cudzym gruncie, Warszawa 1972, s. 176.

08 T. Paldyna, Przedawnienie w polskim..., s. 225.

2 1pidem, s. 225.

00 P, Sobolewski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. I. Przepisy wprowadzajqce. Czes¢ ogolna. Wia-
snos¢ i inne prawa rzeczowe, red. K. Osajda, Warszawa 2012, s. 881.

61 Lex nr 12114335,

02 Wyrok SN z 9 maja 2012 r., V CSK 236/11, Lex nr 12114335. Tak tez w uchwale SN z 20 marca
1981 r., OSNCP 1981, Nr 9, poz. 168, cho¢ nalezy mie¢ na uwadze, ze w uchwale tej byta mowa o mozli-
wosci szybkiej likwidacji stanu niepewno$ci w drodze zasiedzenia, lecz poglad ten wypowiadano w okresie
obowiazywania regulacji, w ramach ktorej okresy wymagane przez ustawodawce na gruncie art. 172 k.c. do
uzyskania prawa wlasnosci przez samoistnego posiadacza w dobrej wierze byly znacznie krotsze — byto to
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Takze w innych wypowiedziach judykatury mozna si¢ spotka¢ ze stanowiskiem,
ze roszczenie wlasciciela, ktorego dotyczy art. 231 § 2 k.c., jako cywilnoprawne rosz-
czenie majatkowe ulega przedawnieniu, a nastepuje to z reguty z uplywem dziecigciu lat

(art. 118 k.c.) od dnia wniesienia na gruncie budynku lub innego urzadzenia®.

3.4.9. Préba ustosunkowania sie do pogladow wypracowanych do-
tychczas w odniesieniu do wyjatkow od reguly przedawniania
sie roszczen majatkowych dopuszczalnych na tle art. 117 § 1
k.c. oraz ocena proponowanych koncepcji de lege ferenda
w tym zakresie

Jak wskazano wczes$niej, zgodnie z obecnie obowigzujacym brzmieniem art. 117
§ 1 k.c.: ,,Z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe
ulegaja przedawnieniu”. Tak sformutowany przepis, jesli chodzi o mozliwe zroédta wy-
jatkéw od zasady przedawniania si¢ roszczen majatkowych, bywa, jak wynika z doko-
nanych powyzej analiz, interpretowany na dwa sposoby®*. W ramach pierwszego z nich
przyjmuje si¢, ze odstepstwo od tej zasady mozna przyjmowac tylko wtedy, gdy ustawo-
dawca expressis verbis przewiduje w przepisie ustawy, iz dane roszczenie (a doktadniej
okreslony typ roszczen) nie ulega przedawnieniu. Drugie prezentowane podejScie inter-
pretacyjne zaktada natomiast, ze za niepodlegajace przedawnieniu nalezy uznawac nie
tylko te roszczenia majatkowe, co do ktorych ich nieprzedawnianie si¢ ustawodawca
zastrzeze eXpressis verbis w przepisie ustawy, lecz takze takie, w stosunku do ktorych da
si¢ to wyprowadzi¢ w drodze wyktadni systemowej, funkcjonalnej czy celowosciowe;.

Jesliby przyjac¢ pierwsze ze wskazanych podejs¢ interpretacyjnych, to uznaé
trzeba by, ze zasadg jest, iz roszczenia majatkowe si¢ przedawniajg, a wyjatki od tej
zasady zachodza tylko wtedy, kiedy ustawodawca wprost wyrazi to w przepisie ustawy,