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ROZDZIAL L

POJECIA WSTEPNE.

Wstep. Obierajac za przedmiot niniejszego szkicu
panstwo 1 jego role historyczna, mialem na wzgledzie, da-
jaca sie obecnie zauwazy¢, potrzebe gruntownego zbadania
same] 1de1 panistwa, — jego istoty, roli jego w przeszlosci
1 znaczenia,. jakie moze przypas$é mu w udziale w przysztosci.

Socjalisc1 wszelkich odcient rézma sie przedewszy-
stkiem pomiedzy soba pod wzgledem zapatrywanma swego
na panstwo. Wsrdéd frakcyj, 1stniejacych pomiedzy nam
i odpowiadajgcych réznym temperamentom, réznym nawy-
kom myslema, a zwlaszcza niejednakowemu stopniu zaufania
do zblizajacej sie rewolucji — dadza sie zauwazyé¢ dwa
glowne kierunki. Z jednej strony mamy wszystkich tych,
ktorzy pragna dokonania rewolucji socjalnej zapomoca pan-
stwa, zachowujac wiekszos¢ jego atrybucyj, a nawet zwiek-
szajac je 1 wykorzystujac dla rewolucji. Po drugiej stronie
sa c1 wszyscy. ktorzy, podobnie jak my, widza w panstwie,—
nietylko w jego formie spodlczesnej lub w jakiejkolwiek
badz innej, jaka ono moze przybraé¢, lecz w samej jego 1sto-
cie—przeszkode dla rewolucji socjalnej: przeszkode podsta-
wowa dla rozwoju spoleczeristwa na zasadach réwnosci
i wolno$ci, poniewaz panistwo jest forma historyczna, ktéra
utworzona zostala w celu przeszkodzenia takiemu rozwojowi.
Dlatego tez ludzie o tych pogladach daza nie do zreformo-
wania, lecz do catkowitego zniesienia panstwa.



Réznica, jak widzimy, bardzo powazna. Odpowiadaja
jej dwa prady, walczace ze soba obecnie wszedzie —i w fi-
lozofji, i w literaturze i w akcji spolecznej naszej epoki.
[ jesli utarte pojecia o panstwie pozostana nadal tak nie-
jasne, jak sa obecnie, to, skoro tylko nastapi ten, mam na-
dzieje, niedaleki czas, gdy idee komumstyczne bgda realizo-
wane w praktyce, wdéwczas na tle tych réznic wywiaze sie
zaciekla walka.

Dlatego tez mniemam, ze szczegdlnie wazna jest rzecza
dla nas, tak czesto walczacych z pafistwem spdlczesnem,
wyjasni¢ obecnie przyczyne jego powstania, zbadaé¢ role,
jaka odegralo ono w przesziosci 1 poréwnaé¢ z poprzedzaja-
cemi je instytucjami.

Roznica pomig- Umoéwmy sie przedewszystkiem co do

dzy pojgciem . . .
panstwa a spo- POjmowania slowa ,panstwo”. Jak wiadomo,

teczenstwa. jstnieje w Niemczech szkola pisarzy, ktérzy
ustawicznie utozsamiaja panstwo ze spoleczefstwem.
To pomieszanie poje¢ spotykamy u bardzo powaznych my-
slicieli niemieckich, zarowno jak i u tych pisarzy francuzkich,
ktérzy nie moga sobie wyobrazi¢ spoleczenstwa bez po-
gwalcenia osobistej i terytorjalnej wolnosci. Stad tez wy-
nika zwykly zarzut w stosunku do anarchistéw, iz chca oni
jakoby ,zburzy¢ spoteczenstwo” i glosza ,powrét do walki
wszystkich ze wszystkimi“.

A tymczasem takie pomieszanie dwoéch zupetnie roz-
nych poje¢, jak ,parstwo“ i ,spoleczeristwo®, jest sprzeczne
z rezultatami osiagnietymi w dziedzinie historji w przeciggu
ostatnich trzydziestu lat, jest zapoznaniem tego, ze ludzie
2yli spolecznie na wiele tysiecy lat przed powstaniem pan-
stwa, i ze wsréd spélczesnych narodéw europejskich panstwo
jest wytworem wzglednie niedalekiej przesztosci, bo dopiero
w szesnastym wieku powstalym. Zapomina sie, ze naj-
chlubniejszym okresem w zyciu ludzkosci byl ten wlasnie,
kiedy miejscowe swobody i zycie lokalne nie byly jeszcze
zduszone przez panstwo, i kiedy masy ludzkie zyly w spol-
notach wiejskich i wolnych miastach.

Paristwo jest tylko jedna z form, jakie przybieralo spo-



leczenistwo w ciagu swego rozwoju. Jakzez wiec mozna
utozsamia¢ pojecie panistwa i spoleczenstwa?

Z drugiej stiony miesza sie nieraz panstwo z rza-
dem. Poniewaz parnstwo jest nie do pomyslenia bez rzadu,
wigc —twierdza niektérzy — dazy¢ nalezy do zburzenia rza-
déw, nie za$ do zburzenia paristwa.

Wydaje mi sie jednak, ze panstwo i rzad stanowig
rowniez dwa zupelnie odrebne pojecia. Pojecie panstwa
miesci w sobie nietylko istnienie wladzy nad spoleczen-
stwem; lecz i skupienie kierownictwa zycia lokal-
nego w jednym o$rodku, czyli koncentracje tery-
torjalna, pozatem skupienie wielu lub nawet
wszystkich funkcyj zycia spolecznego w nielicz-
nych rekach, Ono warunkuje powstanie wielu zupelnie
nowych stosunkéw miedzy poszczegélnymi czlonkami spo-
leczenstwa.

Ta charakterystyczna roézZnica, niewidoczna na pierwszy
rzut oka, staje sie wyrazna przy badaniu pochodzenia pan-
stwa. Jedynym wiec sposobem dla poznania istoty panstwa
jest: zbadanie jego rozwoju historycznego.

Rzy'r;“a;s':vrvi"."z"r Imperjum rzymskie bylo pafstwem
w istotnem znaczeniu tego slowa. Dotych-
czas pozostaje ono wzoirem dla wszystkich prawodawcow.
Jego instytucje pokrywaly siecia olbrzymie obszary imper-
jum. Wszystko koncentrowato sie w Rzymie: zycie gospo-
darcze, wladze wojskowe, stosunki prawne, bogactwo,
o$wiata, a nawet religja. Z Rzymu wychodzily prawa, se-
dziowie, legjony dla obrony terytorjéw, naczelnicy prowin-
cyj, bogowie. Cale zycie imperjum ogniskowalo sie w se-
nacie, a pozniej w cesarzu, wszechwladnym, wszechwiedza-
cym, — béstwie imperjum. Kazda prowincja, kazdy okrag,
mialy swdj Kapitol w minjaturze, swa czastke rzymskiego
sémowladztwa, ktére nadawalo kierunek calemu Zyciu miej-
scowemu. Jedno prawo, prawo nadane przez Rzym, rzadzilo
w imperjum, a imperjum to bylo nie zwiazkiem obywateli,
lecz skupieniem poddanych.
Do dzi$ dnia prawnicy i panstwowcy zachwycaja sie
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jednoscia tego imperjum, jednolitym duchem jego praw,
1, jak twierdza, jego pigknem i harmonja. Mimo to rozklad
wewnetrzny z jednej strony, a naj$cie barbarzynicow z zew-
natrz, z drugiej, a wiec $mieré zycia lokalnego, nie posia-
dajacego moznosci przeciwstawienia sig napadowi z zewnatrz,
jako tez zepsucie, szerzace sig wsréd ludu a plynace od
centrum — doprowadzily do upadku.imperjum, na gruzach
ktérego narodzila sig i rozkwitla nowa cywilizacja—cywili-
zacja nasza.

Tak wiec jesli, pozostawiajac na boku historje staro-
zytnego Wschodu, zwrécimy si¢ do poznania pochodzenia
i rozkwitu tej mlodej barbarzynskiej cywilizacji, az do
czasu, gdy i ona z kolei zrodzila spélczesne pafistwa, to
1stota pafistwa stanie sie dla nas zupelnie jasna, bardziej
nawet, niz gdybysmy sie zaglebili w badania imperjum
rzymskiego, krélestwa macedornskiego i despotycznych mo-
narchij Wschodu.

ROZDZIAL IL
USTRO] PLEMION PIERWOTNYCH.

Ustrs] plemion Wiekszos$é filozoféw ubieglego stulecia
pierwotnych. X
w bardzo prosty spos6b wyjasniato pocho-
dzenie spoleczeristwa ludzkiego. Pierwotnie — dowodzili
oni — ludzie zyli malemi rodzinami, i ciagla walka migdzy
niemi byla zjawiskiem statem i normalnem. Lecz pewnego
pieknego poranku ludzie, przekonawszy sig¢ o niewygodzie
walk bez korica, postanowili utworzyé spoleczeristwo. Roz-
siane rodziny doszly pomiedzy soba do porozumienia, za-
warly umowe spoleczna i dobrowolnie poddaly sig wladzy,
ktéra — jak nas uczono jeszcze na lawie szkolnej—stala sig
odtad zrédlem i poczatkiem wszelkiego postgpu ludzkosci.
Nasze rzady spolczesne po dzis dzien wystepuja w {ej
szlachetnej roli soli ziemi, pacyfikatoréw i cywilizator6
rodzaju ludzkiego. W ten sposéb przedstawia sig rzecz
przynajmniej we wszystkich podrecznikach, a nawet w wielu
traktatach filozoficznych.
Teorja ta, powstala w epoce, gdy o pochodzeniu czlo-



wieka wiedziano bardzo niewiele, panowala w przeciagu
ubieglego stulecia. I przyzna¢ musimy, ze idea ,umowy
spoltecznej* byla w reku encyklopedystéw i Roussedu’a,
poteznem narzedziem w walce z boskiem prawem kroléw.
Aloli, bez wzgledu na zastugi, jakie teorja ta posiada za
soba w przesztosci, dzi§ musi by¢ uznana za bledna i winna
by¢ odrzucona.

W rzeczywistosci wszystkie zwieizeta, za wyjatkiem
niektérych drapiezmkéw i pewnych gatunkéw juz wymiera-
jacych, zyja spolecznie. W walce o byt gatunki zwierzat,
zyjace spolecznie, maja zawsze przewage nad niespolecz-
nemi. W kazdej rodzinie zwierzat stoja one u szczytu,
i obecnie niema zadnych watpliwosci, co do tego, Ze juz
pierwsze istoty podobne do czlowieka zyly spoleczenistwami.
Spoleczefistwo nie zostalo wymyslone przez czlowieka, ist-
miato ono przed zjawieniem sig istot podobnych do cztowieka®).

Wiemy takze obecnie — a dowiodla tego w zupelnosci
antropologja, — ze spoleczeristwo ludzkie bierze poczatek
nie w odosobnionej rodzinie, lecz w rodzie, szczepie lub
plemieniu. Rodzina patryarchalna, taka jaka dzi$ istnieje
wérod nas, lub jaka znajdujemy w starozytnych zydowskich
podaniach, powstala znacznie poézniej. Dziesiatki tysiecy
lat przedtem ludzie zyli rodami, szczepami lub plemionami,
i w przeciagu tej pierwotnej epoki—nazwijmy ja chociazby
epoka dzikich lub pierwotnych plemion—Iludzkos¢ stworzyla
caly szereg instytucyj, obyczajéw lub nawykéw spolecznych,
znacznie poprzedzajacych instytucje patryarchalnej rodziny.

U plemion pierwotnych nie bylo oddzielnych rodzin,
tak samo jak niema ich w$réd tylu innych ssakéw, zyjacych
spoteczeristwami. Plemie dzielilo sie raczej podlug poko-
leri, a juz od czaséw najdawniejszych, ginacych w mrokach
prahistorji rodzaju ludzkiego, powstawaly ograniczenia, nie
dozwalajace na malzefistwa pomiedzy mezczyznami i kobie-
tami réznych pokoleni, a zezwalajace jedynie na malzeristwa
wewnatrz tego samego pokolenia. Slady tego okresu mozna

#) Bardziej dokladne przedstawienie tych pogladéw mozna zna-
lezé w mej ksigzce ,Pomoc wzajemna jako czynnik rozwoju*.
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obecnie jeszcze napotkaé wsréd niektérych plemion, mozna
je tez odnalez¢é w jezyku, obyczajach i przesadach narodow,
stojacych na znacznie wyzszym szczeblu rozwoju.

Plemie polowalo i zbieralo spélnie, stuzace mu za po-
zywienie, rosliny, a nastepnie, zaspokoiwszy gléd, dzicy
namietnie oddawali sie swym taficom. Do dnia dzisiejszego
na kraricach naszych kontynentéw i w najmniej dostepnych
zakatkach gorskich znajduja sie plemiona niewiele odbiegle
od owego pierwotnego stanu.

Nagromadzenie wiasnosci prywatnej w owych czasach
bylo niemozliwe, gdyz wszystko, co nalezalo do kazdego
poszczegdlnego czlonka plemienia, po jego $mierci palono
lub niszczono. Dotychczas jeszcze zwyczaj ten praktykuje
sie, a nawet spotyka sie w Anglji wéréd cygan; $lady zas
tego obyczaju znajdujemy u wszystkich, tak zwanych, naro-
déw cywilizowanych: chinczycy pala, wykonane z papieru,
podobizny pizedmiotow, ktére posiadal nieboszczyk, u nas
prowadza za zmartym wojskowym jego konia i niosa jego
szpade i ordery. Tres§¢ tych obyczajow zaginela, pozostala
jedynie forma.

Owe ludy pierwotme nietylko nie pogardzaly zyciem
ludzkiem, lecz przeciwnie—czuly wstret do mordu i przelewu
krwi. Przelanie krwi — nietylko ludzkiej, lecz nawet krwi
pewnych zwierzat, np. niedzwiedzia—uwazano za tak wielka
zbrodnie¢, ze winny za kazda krople krwi przelanej byt ka-
rany takaz iloscia wlasnej krwi.

W ten sposéb zabdjstwo czlonka wlasnego plemienia
bylo sprawa zgola nieznana; widzimy to np. u eskimo-
s6w lub inuitéw, ktérzy pozostalt jedynymi przedstawiciela-
mi ludzi epoki kamiennej, ocalalymi w strefach podbieguno-
wych. Wszakze gdy plemiona, 16zne co do pochodzenia
rasy i jezyka, w czasie swych wedréwek napotykaly sie, nie-
raz rzeczywiscie wybuchaly pomiedzy niemi walki.
Prawda, juz i w owych czasach starano sie wedlug mozno-
sci tagodzi¢ owe starcia, jak to wykazaly badania uczonych:
Maine’a, Posta, Nysa i innych. Juz woéwczas obyczaje za-
czely wytwarza¢ zarodki tego, z czego nastepnie powstaé
mialo prawo miedzynarodowe. A wiec, naprzyklad, nie
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wolno bylo napada¢ na wie§, nie uprzedziwszy o’ tem jej
mieszkanicow; nikt tez nie odwazy! sie zabija¢ na $ciezkach,
ktéremi chodzity kobiety po wode. A przy zawieraniu po-
koju, u pewnych szczepéw nadmiar zabitych po jednej stro-
nie byl wyréwnywany przez druga strone odpowiednia
zaplata.

Jedna ogélna zasada panowala woéwczas nad wszyst-
kiemi innemi: ,wasi zabili lub zranili jednego z naszych,
dlatego tez i my mamy prawo zabi¢ jednego z waszych lub
zada¢ mu takaz rane“ — obojetnie komu, gdyz za kazdego
swego czlonka odpowiadalo plemie. Slynne powiedzenie
biblijne — ,krew za krew, oko za oko, zab za zab* (,lecz
bynajmniej nie wiecej“, —jak slusznie zauwazyl Konigs-
warter) powstalo na zasadzie tego obyczaju. Takiem
bylo pojecie sprawiedliwosci tych ludéw i nie mamy zbyt
wiele powoddéw, by sie wywyzsza¢ ponad nich: zasada —
p2ycie za zycie“, panujaca dotychczas w naszych prawach,
nie jest niczem innmem jak jednym z licznych prawa tego
przezytkow.

Tak wiec, juz w ciagu tego pierwotnego okresu po-
wstal caly szereg instytucyj spolecznych (o wielu z nich
nic tu nie wspominam) ‘I~ utworzyl sie caly kodeks (natu-
ralnie ustny) moralnosci plemiennej. Dla utrzymania tego
jadra spotecznych zwyczajow wystarczaly: sita obyczajow,
przyzwyczajen i podan; zadnej innej wladzy nie bylo.

Ludzie pierwotni, rzecz jasna, posiadali swoich wodzow.
Czarownicy i wywolywacze deszczéw — slowem, uczeni
owczesni — starali sie wykorzystaé¢ swa rzeczywista lub
udang znajomo$¢ sit przyrody poto, by rzadzi¢ swymi spol-
plemiericami. W podobny sposéb zyskiwali wplyw i sile
ci, co lepiej od innych pamietali przyslowia i piesni, zawie-
rajace podania. Juz wowczas ,posiadajacy wiedze“ usito-
wali utrzymaé przy sobie prawo kierowania ludzmi, nie dzie-
lac sie z nikim swa wiedza, z wyjatkiem wybranych Wszy-
stkie religje, nawet sztuka i wszystkie rzemiosla byly, jak
wiemy, poczatkowo otoczone réznemi ,tajemnicami®.

W taki sam sposéb, w czasie star¢é pomiedzy plemio-
nami i w czasie wedréwek, czlowiek najbardziej odwazny,
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$mialy, a przedewszystkiem najbardziej sprytny, stawal sie
czasowym wodzem. Lecz nie bylo jeszcze wéwczas poro-
zumienia pomiedzy obronca ,praw“, wodzem wojennym
i czarownikiem, dlatego tez nie moze byé mowy o istnieniu
wséréd ludéw pierwotnych panstwa, tak samo jak niema
go w spolecznos$ciach mréwek i pszczél, lub u spélczesnych
patagonczykéw i eskimoséw.

Rozktad spote- A jednakze w takim stanie ludzie zyli
czenstwa ple- Ny . . .
miennego. Przez wiele tysiecy lat; taki ustr6j panowal
tez u barbarzyncéw, ktérzy zburzyli imper-
jum Rzymu i ktérzy w owym czasie ze stanu tego dopiero
wychodzili. )

W pierwszych wiekach naszej ery, $réd plemion i ich
zwigzkow, zamieszkujacych $rodkowa i poilnocnag Azje, na-
stapily wielkie przesuniecia. Caly potok ludéw, wypiera-
nych pizez mniej lub wiecej, kulturalnych sasiadéw, sunat
z plaskowzgérz Azji—skad gnalo je prawdopodobnie szyb-
kie wysychanie jezior i rzek—kierujac sie w doliny, na za-
chéd, do Europy, napierajac i mieszajac sie wzajemnie.

W czasie tych przesunie¢, gdy tyle plemion, réZnia-
cych sie co do jezyka i pochodzenia, zmieszalo sie ze soba,
pierwotny ustréj plemienny, istniejacy u wiekszosci tubyl-
céw Europy, musial z koniecznosci sie rozpasé. Pierwotny
sojusz plemienny opieral sie na spolnem pochodzeniu, na
oddawaniu czci spélnym przodkom. Lecz czy mogly mie¢
jakie$ spdlne pochodzenie grupy, powstale w chaosie we-
dréwek, w walkach pomiedzy réznemi plemionami, gdy
w dodatku wséréd niektérych plemion juz gdzie- niegdzie
powstawaly rodziny patryarchalne, utworzone dzieki porwa-
niu kobiet sasiedniego plemienia. Stare wiezy zerwano
i, by unikna¢ zaglady (co sie zreszta zdarzylo z wielu ple-
mionami, ktére od owych czaséw sa zupelnie nieznane
w  historji), trzeba bylo tworzy¢ nowe. [ utworzono je.
Znaleziono je we spélnem wladaniu ziemia, t. j. obsza-
rem, na ktérym kazde plemie wreszcie osiadto.

Spélne posiadanie pewnego obszaru, tej lub innej do-
liny, tych lub tamtych wzgdrz stalo sie podstawa nowego
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porozumienia, Bogowie—przodkowie stracili wszelkie zna-
czenie; miejsce ich zajeli nowi, miejscowi bogowie dolin,
rzek i laséw, ktdrzy dali sankcje religijnag nowym zwigzkom.
Potem chrzescjaiistwo, zawsze gotowe przystosowywacl sie
do resztek poganstwa, utworzylo z nich lokalnych $wietych.
Od tego czasu gmina wiejska, skladajaca sie calkowicie lub
cze$ciowo z odosobnionych rodzin, zlaczonych jednakze
sp6lnem wtadaniem ziemi, stala sie przez wszystkie nastep-
ne wieki konieczna podstawa zwiazku narodu. Na olbrzy-
mich obszarach wschodniej Europy, Azji i Afryki wiejska
gmina istnieje po dzis dzien. W takim ustroju zyli tu barba-
rzyncy, ktorzy zburzyli rzymskie imperjum — germanowie,
skandynawowie, stowianie i t. d. [ dzieki badaniu praw
barbarzyricow*), jako tez obyczajow i praw, panujacych
$rod spolczesnych nam zwiazkéw gmin wiejskich u kaby-
16w, mongoléw, hinduséw, afrykariczykéw i innych ludow,
stalo sie rzecza mozliwa odtworzy¢ w zupelnosci te forme
spoleczeristwa, ktéra stala sie punktem wyjscia dla naszej
cywilizacji spélczesnej.
Przypatrzmy sie blizej owym instytucjom.

ROZDZTIAL 1IL
SPOLNOTA WIEJSKA.

Gmina wiejska. Gmina wiejska sktadala sie, zaréwno
w czasach ubieglych—jak i obecnie — z oddzielnych rodzin,
ktére jednakze spolnie wladaly ziemia w kazdej wsi. Zapa-
trywaly sie one na ziemie, jako na wlasno$¢ spdlng i dzie-
lity ja pomiedzy soba, w zaleznosci od wielko$ci rodzin,
oraz ich potrzeb i sil. Setki miljonéw ludzi zyje dotych-
czas w ten sposéb we Wschodniej Europie, w Indjach, na

#) Pod tg nazwg zwykle rozumie si¢ ocalale pomniki starozyt-
nego prawa Longobardéw, Bawarczykéw i t. d., do ktérych tez zali-
czyé nalezy i ,Rosyjska Prawde Jaroslawa®. Z braku miejsca nie
wspominam o rodzinie ,niepodzielnej“, bardzo rozpowszechnionej
formie bytu, istniejacej w Indjach, stanowiacej w Chinach podstawe
zycia, a w Rosji spotykanej wéréd sekty religijnej ,raskolnikéw“ na
Zabajkale. Jest to ogniwo posrednie pomigdzy rodem a gming wiejska.



12

Jawie i w wielu innych miejscach. W podobny sposéb
urzadzali sie za naszych czaséw rosyjscy chlopi, gdy pan-
stwo dalo im moznos¢ osiedlania sie w sposob dowolny,
na olbrzymich obszarach Syberji.

Poczatkowo przeprowadzano spolnie uprawe roli
i w wielu miejscach zwyczaj ten zachowal si¢ po dzi§ dzien
—przynajmniej przy obrébce pewnych dziatéw ziemi gmin-
nej. W ten sam sposéb zwozenie budulca, oczyszczanie
karczowisk, budowla fortyfikacyj lub baszt, stuzacych za
schronisko w razie napadu — wszystkie te prace wykony-
wano spoélnie, jak to sie dotychczas praktykuje $rod setek
miljonow chlopéw, tam gdzie gminie wiejskiej udalo sie
osta¢ sie wobec najscia panstwa. Lecz, wyrazajac sie spol-
czesnym jezykiem, ,spozywanie“ dokonywalo sie rodzinami
—kazda rodzina posiadala wlasne bydto, wlasny ogréd, wla-
sne zapasy, ktoére mogla gromadzié i zebrane przekazy-
waé¢ w spadku. We wszystkich kwestjach ,mir“ mial
zwierzchnia wladze. Obyczaj miejscowy byl prawem; a 0gdl-
ne zebranie wszystkich gtéw rodzin — mezczyzn 1 kobiet —
bylo sedzia, jedynym sedzia i w sprawach cywilnych i kar-
nych. Wystarczylo, by pokrzywdzony czlonek gminy wbit
w ziemie néz na miejscu, gdzie zwykle zbieral si¢ mir, aby
ten obowiazany byl ,wyda¢ wyrok“ na zasadzie miejsco-
wych obyczajéw po przestuchaniu $wiadkéw obu stron,
o$wietlajacych pod przysiega fakt krzywdy.

P°tz°_5‘a"°§_°' Byloby 1zecza trudna oddaé¢ tu wszyst-
ustroju gmin- . , . .
nego. ko to, co ten stopiefd rozwoju spolecznos$ci

przedstawia ciekawego. Wystarczy powie-
dzie¢, ze wszystkie nstytucje, z ktérych korzystaly na-
stepnie rozne panstwa w interesach mniejszosci, wszystkie
pojecia prawne, znajdujace sie w naszem prawodawstwie,
(znieksztalconem znowuz w interesie mniejszosci), i wszyst-
kie formy postepowania sadowego, broniace jednostki, wioda
swoj poczatek z zycia gminnego. Naprzyklad, gdy wyobra-
zamy sobie, ze§my uczynili wielki krok naprzéd, zaprowa-
dzajac sady przysieglych—w rzeczywisto$ci wracamy jedy-
nie do instytucji barbarzyncéw, ktéra ulegta tylko szerego-
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wi zmian na korzysé¢ klas rzadzacych. Prawo rzymskie bylo

niczem innem, jak tylko nadbudowa prawa obyczajowego.
Jednoczes$nig, dzieki rozleglym dobrowolnym zwiazkom

gmin wiejskich, rozwijalo sie poczucie ich jednosci narodowej,

Dziatalnos¢ wol- Utworzona na spélnem wladaniu ziemia,
nych zrzeszen
pierwotnych. CZe€stokro¢ nawet na spdlnej jej uprawie, po-
siadajaca wtladze zwierzchnia, sadowa i pra-
wodawcza — na zasadzie prawa obyczajowego — gmina
wiejska zaspakajala wiekszosé potrzeb swych czlonkdéw.
Jednak nie wszystkie potrzeby byly w ten sposéb za-
spokojone; byly jeszcze takie, dla ktérych trzeba bylo za-
spokojenia poszukiwaé. Lecz duch czasu byl tego rodzaju,
ze ludzie nie zwracali sie do rzadu, skoro tylko powstawala
jakas nowa potrzeba, tylko sami dawali inicjatywe 1 two-
rzyli w porozumieniu_z innymi zwiazek, spoleczno$¢ mniej-
szych lub wiekszych rozmiaréw, mniej lub wiecej liczna,
dla zaspokojenia tej §wiezo powstalej potrzeby. I rzeczy-
wiscie, 6wczesne spoleczenstwo bylo dostownie pokryte siecig
wszelkiego rodzaju zrzeszen, zwiazanych przysiega bractw,
zwigzkdw wzajemnej pomocy, spélnot — zaréwno wewnatrz
gminy wiejskiej, jako tez i na zewnatrz, w ich zwiazku.
Mozna nawet obecnie obserwowaé ten stopiert rozwoju i od-
bicie ducha owych czaséw wsréd barbarzyncéw, ktérych
zwiazki nie zostaly pochloniete przez panstwo, utworzone
na wzér rzymskiego, lub raczej bizantyjskiego. A wigc
naprzyklad wsréd kabylow dos¢ dobrze zachowala sie gmi-
na ze wszystkiemi jej dopiero co wymienionemi funkcjami.
Lecz czlowiek uczuwa potrzebe rozciagniecia swej dzialal-
nosci i poza ograniczone szranki swej wsi. Jedni wyruszaja
w $wiat w poszukiwaniu przygéd, w charakterze kupcow,
inni-znéw imaja sig tego lub 1nnego rzemiosta lub poswie-
caja sie sztuce. I oto ci i tamci, kupcy i rzemieélnicy,
lacza sie ze soba w bractwa, wowczas nawet jezeli naleza
do roznych wsi, plemion i zwiazkéw gmin. Yacza sie, gdyz
zwiazek jest nieodzownie potrzebny dla obrony wzajemnej
w dalekich wedréwkach, dla powierzania sobie tajemnic
uprawianego rzemiosta. Skladaja przysiege w bractwie
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i rzeczywiscie zasady braterskie stosuja w zyciu—nietylko
w stowach.

Pomimo to nikt nie moze byé pewien, Ze go nfe spot=
ka jakie nieszczescie. Nawet zazwyczaj cichemu i spokoj-
nemu czlowiekowi moze sig¢ zdarzyé jakas bdjka, w ktérej
przekroczy ustanowione przez prawa granice obyczajno$ci
i spolzycia i zrani’ kogo$ lub skaleczy. A w takim wypadku
trzeba zaplaci¢ zranionemu lub pokrzywdzonemu bardzo
ciezkie odszkodowanie; krzywdziciel winien sie broni¢ przed
sadem wiejskim i przedstawi¢ prawde przy pomocy zezna-
jacych pod przysiega -sze$ciu, dziewieciu lub dwunastu
,Spolprzysiegajacych®. To jeszcze jedna przyczyna, dla kto-
rej trzeba wstapi¢ do bractwa.

Préocz tego ludzie odczuwaja potrzebe wymiany zdan
w sprawach politycznych, a takze propagowania tych lub
innych przekonain moralnych, tego lub innego obyczaju.
Wreszcie spokéj zewnetrzny wymaga ochrony; trzeba tez
zawieraé¢ sojusze z sasiedniem:! plemionami, tworzy¢ rozle-
gle federacje, rozpowszechnia¢ zasady prawa miedzyple-
miennego. I w ten sposéb dla zaspokojenia tych wszystkich
moralnych i intellektualnych potrzeb, kabylowie, mongolo-
wie, malajczycy i inni nie zwracaja sie do jakiegokolwiek
badz rzadu — nie maja go oni nawet; sa to ludzie inicja-
tywy, uznajacy tylko prawo zwyczajowe, nie zepsuci przez
panstwo i kosciét. Dlatego tez lacza sie oni bezposrednio;
tworza bractwa, polityczne i religijne spolecznosci, zwiazki
rzemiost, "gildje — jak je nazywano w wiekach s$rednich
w Europie, lub sofy, jak je nazywaja obecnie kabylowie.
Sofy te siegaja daleko poza granice rodzinnej wioski; znaj-
duja sie one i w dalekich pustyniach i miastach cudzoziem-
skich. Braterstwo kwitnie rzeczywiscie w tych zwiazkach.
Odméwi¢ pomocy czlonkowi swego sofy, gdyby nawet trzeba
bylo ryzykowaé wlasnym majatkiem lub zyciem — to zna-
czy staé sie zdrajca ,bractwa“; z takim czlowiekiem poste-
puja jak z zabdjca ,brata“.
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Europaw okresie To, co obecnie znajdujemy wsréd kaby-
wolnych zrze- , . . . .
szen. 16w, mongoléw, malajczykéw i t. d., bylo

cecha charakterystyczna zycia spolecznego
tak zwanych barbarzyficow w Europie, od piatego do dwu-
nastego, a nawet pietnastego wieku. Pod nazwami gildyj,
sp6lnot, uniwersytetow (universitas) i t. p., istnialo
wszedzie mnéstwo zwiazkéw dla najrozmaitszych celow:
dla pomocy wzajemnej i spélnego karania krzywdziciela;
dla zamiany zemsty ,oko za oko“ przez wynagrodzenie
krzywdy, po uskutecznieniu czego krzywdziciela zazwyczaj
przyjmowano do bractwa; dla spélnej pracy w swoim rze-
miosle, dla wzajemnej pomocy w czasie choroby, dla obro-
ny terytorjéw, dla oporu wobec naradzajacej sig wiladzy ze-
wnetrznej, dla handlu, utrzymania dobrych stosunkéw sa-
siedzkich, dla rozpowszechniama tych lub innych idej —
slowem, dla tego wszystkiego, za czem spdlczesny europej-
czyk, wychowany na zasadach cesarskiego i papieskiego
Rzymu, zwraca sie zazwyczaj do panstwa. Watpliwem jest,
czy znaleziono by woéwczas chociaz jednego czlowieka —
wolnego czy poddanego — z wyjatkiem, rzecz jasna, usu-
nietych z bractw, wygnaficow — ktéryby nie nalezal do ja-
kiegokolwiekbadz zwiazku czy gildji, poza swoja gmina.
Sagi skandynawskie opiewajg dzieje tych bractw; ,bezgra-
niczna wiernos¢ pobratymcoéw“ jest przedmiotem tych naj-
piekniejszych piesni epickich, gdy tymczasem kos$ciét i na-
radzajaca sie wladza krolewska, przedstawicielki powstaja-
cego bizantyjskiego lub rzymskiego prawa, miotaja na nie
swe przeklefistwa i wydaja ,ukazy“, ktére pozostaly na
szcze$cie martwa litera.

Cala historja owego okresu traci swoj sens i staje sie
zupelnie niezrozumiala, jezeli nie wezmiemy pod uwage tych
zwiazkéw braci i siéstr, powstajacych dla zaspakajania naj-
bardziej réznorodnych potrzeb, zaré6wno ekonomicznego, jak
i duchowego zycia czlowieka.

Aby pojaé ten olbrzymi krok naprzéd, uczyniony
w okresie istnienia tych dwoch instytucyj—gminy wiejskiej
i wolnych bractw —bez zadnego wplywu ze strony Rzymu,
chrzegcijafistwa, lub pafistwa—wystarczy poréwna¢ Europe
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taka, jaka ona byla w czasie naj$cia barbarzyricoéw, z ta,
jaka sie stala w wieku dziesiatym Jub jedenastym.

W przeciagu tych pieciuset czy szesciuset lat, czlo-
wiek podbil dziewicze lasy i zaludnit je; kraj zostal po-
kryty wioskami, okolonemi polami i zasiekami i znajduja-
cemi sie pod ochrona obronnych miasteczek; pomiedzy nie-
mi poprzez lasy i bagna przeprowadzono $ciezki. W tych
wsiach znajdujemy zaczatki rozmaitych rzemiosl i cala sie¢
instytucyj dla wzmocnienia zewnetrznego i wewnetrznego
pokoju. Za zabdjstwo lub zadane rany, mieszkancy wsi nie
mszcza, sie juz zabdjstwem krzywdziciela lub kogo$ z jego
krewnych, lub zadaniem odpowiednich ran, jak to czynio-
no ongis. Byli wojacy i dworzamie sa jeszcze zwolenni-
kami tego przestarzalego prawa (stad ich wojny bez korica),
lecz wsrod wloscian juz weszlo w obyczaj placenie wyna-
grodzenia za krzywde. Po uskutecznieniu tej grzywny po-
kéj zostaje przywrécony i krzywdziciel, jesli nie zawsze,
to w wiekszosci wypadkow, jest przyjety do rodziny
pokrzyw.dzonego.

We wszystkich sporach i procesach wystepuje sad
polubowny, instytucja gleboko zakorzeniona, stale stosowa-
na w zyciu codziennem, naprzekdr biskupom i ksigzetom.
Ci ostatni wymagaja, aby kazda sprawa byla rozstrzygana
przez nich, lub przez ich zastepcow, chcac tym sposo-
bem korzysta¢ z grzywien, jakie spolecznos¢ naklada na
naruszajacych spokéj publiczny.

Wreszcie setki wiosek laczy sie juz w potezne zwia-
zki — zarodki przysztych europejskich narodo w;—zwiazki
te zobowiazuja sie pod przysiega utrzymywac¢ pokéj wew-
netrzny, uwazaja ziemie, zaludniona przez nich, za dobro
powszechne i zawieraja pomiedzy soba umowy dla pomocy
wzajemnej. Tego rodzaju zwiazki napotykamy jeszcze
i obecnie”wérod plemion mongolskich, turko-finiskich i ma-
lajskich.

Poczatki panstwa. Atoli stopniowo zaczynaja gromadzi¢ sig
czarne chmury na horyzoncie. Obok tych zwiazkéw pow-
staja inne — rzadzacej mniejszosci, ktére daza do zamienie-
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nia ludzi wolnych w poddanych. Rzym zginat, lecz odzywa
jego tradycja; z drugiej strony i kosciét chrzescjanski, ma-
rzacy o wszechpoteznych wschodnich panistwach kosciel-
nych, z radoscia ofiarowuje swa pomoc ksztaltujacej sie wla-
dzy cywilnej i wojskowej.

Czlowiek nie jest bynajmniej takiem drapieznem
zwierzeciem, za jakie go podaja dla udowodnienia koniecz-
no$ci panowania nad nimj; przeciwnie — zawsze lubil spo-
k6j 1 tad; czasem wprawdzie daje sie wciagna¢ do jakiejs_
bojki, lecz z przyrodzenia nie jest krwiozerczy 1 po wsze
czasy przekladal rolnictwo i hodowle bydla nad wyprawy
wojenne. To tez zaledwie wielkie przesuniecia barbarzyn-
c6w poczely stabnaé¢, zaledwie hordy i plemiona koczowni-
cze rozmiescily sie jako tako na zajetych obszarach, troska
o obrone terytorjum od nowych fal najazdu zostaje powie-
rzona jednemu czlowiekowi, ktéry dobiera sobie niewielka
druzyne z po$i6d poszukiwaczy przygédd, przywyklych do
walk, a nawet z posréd rozbojnikéw. Pozostata za$ masa
ludu oddaje sie pracom pokojowym przy hodowli bydla lub
uprawie roli.

Z biegiem czasu ,obronica“ zaczyna stopniowo skupiaé¢
coraz wiecej bogactw; biednemu czlonkowi druzyny dostar-
cza konia i broni (bardzo kosztowne wodéwczas) i w ten spo-
sob uzaleznia go od siebie; zdobywa pierwsze zaczatki
wladzy. Z drugiej strony wiekszos$¢ ludzi zapomina po-
dania, ktére sluza za prawa; zrzadka tylko jakis starzec,
ktéry  zapamietal opowiesci o wyrokach, dawanych
przez dawne prawo zwyczajowe, $piewa piesni o nich lub
opowiada je ludowi w czasie wielkich $wiat gminnych.
Woéwczas stopniowo wydzielajg sie rodziny, ktérych jakby
rzemioslem, przechodzacem z ojca na syna, staje si¢ zapa-
mietywanie tych wierszy i piesni, t. j. zachowywanie w czy-
stosci ,praw“. Do nich zwracaja sie ich ziomkowie po
roztrzygniecie zawilych sporéw i procesdow, szczegolnie,
gdy dwie wsie lub dwa zwiazki wiosek nie zgadzaja si¢ na
decyzje sedzidw polubownych, wybranych 2z posréd
nich.

W tych rodzinach gniezdza sie zarodki ksiagzecej czy

2
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krolewskiej wladzy; im wiecej badamy instytucje éwczes-
ne, tem bardziej przekonywujemy sie, Ze znajomos§¢ prawa
zwyczajowego znacznie wigcej przyczynila sie do zdobycia
wladzy, niz sila oreza. Ludzie o wiele latwiej poddawali
sie wladzy, pragnac ,ukarania“ krzywdziciela ,podlug pra-
wa“, niz pod bezposrednim przymusem oreza.

W ten sposéb powstaje pierwsze ,zjednoczenie wla-
dzy“ — pierwsza spoleczno$¢ dla wzajemnego zabezpiecze-
nia wspélnego panowania, to jest, porozumienie pomiedzy
sedzig a wodzem, jako sila wroga gminie wiejskiej. Obie
te funkcje lacza si¢ nastepnie w jednej osobie, ktéra otacza
sie zbrojnymi ludzmi, by wykonywaé¢ wyroki sadowe. Za-
bezpiecza si¢ w swej warowni, zaczyna skupia¢ i przecho-
wywa¢ dla swej rodziny bogactwa owych czaséw, t. j. zbo-
ze, bydlo, orez, i stopniowo zatwierdza swe panowanie nad
sasiednimi wloécianami. Uczeni owych czaséw, t. j. zna-
chorzy, czarownicy 1 kaplani, pospieszaja z pomoca
i otizymuja swoj udzial we wladzy; przylaczdjac site mie-
cza do groznej potegi czarownika, staraja sie utwier-
dzi¢ wladze za soba.

Nie jednej, lecz szeregu ksiazek potrzeba by na to, by
wylozyé¢ dokladnie to niezmiernie wazne zagadnienie i przed-
stawi¢, w jaki sposéb ludzie wolni zamienili sie stopniowo
w poddanych, zmuszonych pracowa¢ na swych §wieckich
i duchownych panéw, jak powoli i jak gdyby poomacku
tworzyla si¢ wladza nad wioskami i miastami; jak laczyli
sie i powstawali wloscianie, prébujac walczy¢ przeciw
rosnagcemu uciskowi, i jak byli zwyciezani w walce prze-
ciw mocnym murom zamkowym i przeciw, broniacym
ich od stép do giéw uzbrojonym, ludziom.

Wystarczy powiedzieé¢, ze okolo jedenastego wieku Eu-
ropa kroczyta w spos6b widoczny w kierunkutworzeniabarba-
rzyniskich monarchij, (jakie obecnie znajdujemy np. w Afry-
ce), lub panistw koscielnych (teokracyj) podobnych do tych,
jakie spotykamy w historji Wschodu. Jasnem jest, ze to nie
moglo sta¢ si¢' odrazu; lecz w kazdymbadz razie zaczatki
takich drobnych despotycznych teokracyj i krélestw istnialy
i mialy tendencje rozwijania sie¢ coraz wiekszego.
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Na szcze$cie jednakze, barbarzynski duch skandyna-
wow, saksow, celtéw, germanéw i sltowian, ktéry zmu-
szal ich w przeciagu siedmiu czy oémiu wiekéw do
zaspokajania swych potrzeb na drodze swobodnego po-
rozumienia bractw i gildyj—duch ten zyl jeszcze po wsiach,
miastach i miasteczkach. Barbarzyricy wprawdzie dali sie
podbi¢ i pracowali juz na swych panéw, lecz duch swobod-
nej inicjatywy i swobodnego porozumienia nie byl jeszcze
zabity. Zwiazki ich byly jeszcze zywe, a wyprawy krzyzo-
we dopomogly tylko do ich rozbudzenia i rozwoju w Eu-
ropie Zachodniej.
Odrodzenie zrze- I oto w dwunastym wieku w calej Eu-
szeniowe Europy . P e . .

w wieku X1 Iopie z zadziwiajaca jednomys$lnoscia wybu-

cha powstanie gmin miejskich przeciw jarzmu

pandw, przygotowane juz oddawna przez ducha federacji

i wyrosle na gruncie zjednoczenia gildyj rzemieslniczych
z gminami wiejskiemi.

To powstanie gmin miejskich, o czem wigkszosé of'cjal-
nych historykéw woli przemilcze¢, wyratowalo Europe od
grozacego jej niebezpieczenistwa. Wstrzymalo ono rozwaoj
teokratycznych i despotycznych monarchij, przy ktérych
cywilizacja nasza prawdopodobnie zaginetaby po kilku wie-
kach pozornego poteznego rozwoju, jak to sie stalo z cy-
wilizacjami Mezopotamji, Asyrji i Babilonu. Od tej rewo-
lucji zaczyna si¢ nowy okres zycia — okres wolnych gmin
miejskich.

ROZDZIAL 1V.
GMINA MIEJSKA.

Gmina miejska. Nic dziwnego, ze spodlczesni historycy,

wychowani w duchu prawa rzymskiego i widzacy w Rzy-
mie zrédlo wszystkich instytucvj, nie moga pojaé¢ wolnego
ducha dwunastego wieku. Smiale uznanie prawa jednostki
i tworzenie spoleczenstwa na drodze swobodnego laczenia
sie ludzi we wioski, miasta 1 zwiazki bylo kategorycznem
zaprzeczeniem tego ducha jednosci i centralizacji, ktérym
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wyréznial sie Rzym starozytny, i ktérym przesigkniete sg
wszystkie prace historyczne oficjalnej nauki spélczesnej.

Powstanie cywilizacji miast w wieku dwunastym nie
jest dzielem ani jakiej$ wybitnej jednostki, ani jakiej$ insty-
tucji centralnej. Jest ono normalnym objawem 1o0zwoju
ludzkosci, podobnie jak ustréj rodowy i gmina wiejska;
nie jest ono wytworem jakiego$ jednego mnarodu lub kraju,
lecz pewnym szczeblem rozwoju ludzkiego.

Dlatego tez nauka oficjalna mie moze zrozumie¢ istoty
tego ruchu, i dlatego to August Thierry i Sismondi we Francjr,
pisarze z poczatku wieku XIX, ktorzy rzeczywiscie pojeli ten
okres, do dzi$ dnia nie znalezli nastepcéw. Dopiero w ostatnich
czasach Louchaire probowal—i to w sposéb bardzo nie-
$mialy, i§¢ droga wskazana przez wielkiego historyka okresu
wolnych miast (Aug. Thierry). Podobnie tez i w Niemczech
badanie tej epokii pewne jej zrozumienie teraz dopiero po-
suwa sie naprzéd. W Anglji, stuszna ocene tych wiekéw
znalezé mozna jedynie u poety Wiljama Morrisa, nie zas,
u historykéw, za wyjatkiem moze ostatnich prac Greena.
W Ros|i natomiast, gdzie, jak wiadomo, wplyw prawa
rzymskiego nie byl tak silny, Bielajew, Kostomarow,
Sergiejewicz i niektérzy inni doskonale w nikneli w ducha
tej epoki twoérczosci ludowe;j.

Gmina wiekéw $rednich powstala z gminy wiejskiej
i mnéstwa cechéw i zwiazkéw, istniejacych poza jej granicami
terytorjalnemi. Powstala ona w drodze federacji tych dwoch
rodzajow- zwiazkéw, pod obrona miejskich muréw i baszt.

W wielu miejscach byla ona rezultatem powolnego
rozwoju. W innych natomiast—jak w calej Europie zachod-
niej — jest owocem rewolucji. Gdy mieszkancy jakie-
go$ masteczka czuli sie dostatecznie bezpieczni za swymi
murami, tworzyli on1 ,sprzysiezenie“ (con-juration). Czlon-
kowie jego skladali przysiege, 1z puszcza w niepamig¢ wszel-
kie poprzednie krzywdy, bdéjki i rany, a w przyszlosci nie
beda ucieka¢ sie, w razie sporu, do innych sedziéw, jak
tylko do wybranych przez nich samych syndykéw gildyj-
nych lub miejskich. W kazdym zwiazku rzemieslniczym,
w kazdej gildji dobrych sasiadéw, w kazdej zadru-
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dze, istnial zwyczaj taki oddawna. To samo bylo w gmi-
nie wiejskiej, dopoki biskupowi lub ksieciu nie udalo sie
wprowadzi¢, a nastepnie narzuci¢ sila swoich sedziow.

Poczem wszystkie dzielnice i parafje, wchodzace
w sklad miasta, razem z jego bractwami i cechami zawia-
zywaly ,zwiazek przyjazni® (amitas), wybieraly swoich
sedzidw i przysiegaly wiernos¢ stalemu zwigzkowi wszyst-
kich tych grup.

Pospiesznie przystepowano do wulozenia i przyjecia
chartji (zbioru praw). Czasem posylano po wzér char-
tji do jakiego§ sasiedniego miasta (znamy obecnie setki
takich chartyj)—i nowa gmina byla utworzona. Biskupowi
lub ksieciu, ktéry dotychczas czynit sad nad mieszkaficami
gminy i czesto stawal sie ich wladca— pozostawalo jedynie
uzna¢ fakt za dokonany, lub rozpoczaé walke orezna z mlo-
dvm zwiazkiem. Czestokro¢ krél, czyli ksiaze, ktéry pra-
gnat zdoby¢ zwierzchnictwo nad innymi ksiazetami, i kto-
rego skarb §wiecit pustka, ,nadawal“ chartje za pieniadze.
W ten sposdéb zrzekal sie prawa wyznaczania gminie se-
dziéw, ale zarazem wzrastal w sile, osiagajac wicksze wply-
wy niz inni feudalni baroni, jako protektor pewnych miast.
Nie bylo to jednak bynajmniej prawem powszechnem; setki
wolnych miast zyly, nie majac innego prawa, précz wlasnej
woli, pod ochrong swych muréw i witdczni.

Rozw6j wolnych W przeciagu jednego stulecia ruch ten
gmin miejskich. . ;.

rozprzestrzenit sie (trzeba zaznaczyé¢, ze dro-
ga nasladownictwa) z zadziwiajaca zgodno$cia w calej Eu-
ropie. Ogarnal on Szkocje, Francje, Holandje, Skandynawije,
Niemcy, Wtochy, Hiszpanje, Polske i Rosje. Gdy po-
rownamy chartje i ustr6j wewnetrzny wolnych miast fran-
cuskich, angielskich, szkockich, irlandzkich, skandynawskich,
niemieckich, czeskich, rosyjskich, szwajcarskich, wloskich
lub hiszpanskich,—zdziwi nas uderzajace podobienistwo tych
chartyj i republik, powstalych na tle takich uméw spotecz-
nych. Co za lekcja dla wszystkich czcicieli Rzymu i dla
heglistéw, ktérzy nie moga sobie wyobrazi¢ innego sposobu
osiagniecia jednolitych instytucyj, précz niewolnictwa wobec
prawa.



Od Atlantyku do Wolgi i od Norwegj do Wtoch, cala
Furopa byla pokryta podobnemi wolnemi miastami, z kto-
rych jedne, jak Florencja, Wenecja, Norynberga lub Nowo-
gréd staly sie gesto zaludnionemi centrami, inne natomiast
pozostaly rozmiaréw niewielkich, obejmujac nieraz zaledwie
setke rodzin; pomimo to byly one uznane za réwnoupfaw-
nione, przez inne bardziej kwitnace miasta.

2y°iemi‘;’;:.“y°“ Rozwéj tych pelnych zycia i sily orga-

nizméw postepowal, rzecz jasna, nie wsze-
dzie ta sama droga. Polozenie geograficzne i charakter
stosunkéw handlowych nazewnatrz, przeszkody, ktére trzeba
bylo zwalczaé—to wszystko tworzylo swoiste historje kaz-
dej gminy. Lecz zasada byla ta sama. Jak Pskéw w Rosji,
tak i Brugges w Niderlandach, jak jakie$ szkockie miastecz-
ko z trzema setkami mieszkaricow, tak i kwitnaca Wenecja
ze swemi gesto zaludnionemi wyspami, jak pierwsze lepsze
miasteczko polnocnej Francji lub Polski, tak i piekna Flo-
rencja — wszystkie tworzyly te same — amitas, te same
zwiazki miejskich gmin i zjednoczonych cechow. W zary-
sach ogélnych ich ustréj wewnetrzny byl wszedzie jeden
i ten sam.

W miare jak rosta liczba mieszkancéw miasta, rozsu-
waly sie jego mury i stawaly sie coraz mocniejsze, dodawano
do nich nowe i coraz wyzsze wieze. Kazda z tych wiez
wznosila pewna dzielnica miasta, lub pewien cech i kazda
miala swe specjalne przeznaczenie.  Miasto dzielilo
sie zwykle na kilka dzielnic — cztery, pie¢, szes¢ — ktore
rozchodzily sie promieniami od warowni centralnej ku mu-
rom. Kazda z dzielnic zamieszkiwali przedstawiciele jed-
nego rzemiosla; nowe rzemiosta — mlode cechy — miescily
sie w osadach, ktére z czasem wchodzily w obreb miasta
i jego muréw.

Kazda ulica i parafja stanowila oddzielna jednostke
terytorjalna, odpowiednik dawnej gminy wiejskiej, posiada-
jace wlasnego parafjalnego lub ulicznego staroste, wlasne
forum (plac, na ktérym odbywaja si¢ wiece), wlasny sad,
wlasnego wybranego kaplana, wlasna milicje, wlasny sztan-
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dar, czestokro¢ tez wlasna piecze¢, — symbol niezaleznos$ci
panistwowej. Niezalezno$¢ zachowywaly te jednostki wow-
czas nawet, gdy przystepowaly do zwiazku z innemi ulica-
mi lub parafjami®). *

Jednostka zawodowa, czestokro¢ pokrywajaca sie lub
prawie pokrywajaca sie z ulica lub parafja, jest cech (gil-
dja)—zwiazek rzemieslniczy. Zwiazek taki posiada réwniez
wlasnych swietych, wlasne ustawy, wlasne forum, wilasnych
sedziéw. Ma tez swoj skarb, milicje, sztandar. Posiada
wlasng piecze¢ i jest calkowicie niezalezny. W razie wojny,
jesli gildja uzna to za potrzebne, jej milicja stanie obok
milicji innych gildyj i jej sztandar bedzie powiewal obok
wielkiego sztandaru calego miasta, (zwanego ,carossa®).

Miasto jest zwiazkiem tych wszystkich dzielnic, ulic,
parafij, gildyj; posiada ono ogoélno-ludowe zebranie wszyst-
kich mieszkanicow, wilasny ratusz, obieralnych sedziéw
i wlasny sztandar, dokola ktérego grupuja sie sztandary
wszystkich gildyj i ulic. Prowadzi ono rokowania z innemi
miastami, jako zupelnie réwnouprawniona jednostka, laczy
sie i zawiera sojusze narodowe i miedzynarodowe z kim
chce. Tak np. angielskie miasteczka ,Cinqne Ports“, lezace
koto Douvre’u, zawieraja sojusz z francuskiemi i holender-
skiemi miastami portowemi z tamtej strony kanalu; w ten
sam sposob rosyjski Nowogréd laczy sie z skandynawsko-
niemiecka Hansg i t. d. W stosunkach zewnetrznych kazde
miasto korzysta ze wszystkich praw panstwa spdiczesnego.
W tym wlasnie czasie, tworzy sie, dzieki dobrowolnym po-
rozumieniom, owa sie¢ uméw, ktéra nastepnie znana jest
pod nazwa prawa miedzynarodowego. Na strazy tych
uméw stala opinja wszystkich miast, dzieki czemu byly one
lepiej dotrzymywane niz obecnie przestrzegane jest prawo
miedzynarodowe. Czestokro¢, w razie niemoznosci roz-
strzygniecia jakiegos zawiklanego sporu, miasto zwracalo
sie o rozwiazanie do miasta sasiedniego. Duch owych cza-
sow — dazno$¢ do zwracania si¢ raczej do sadu polubow-

#*) Dla Rosji patrz przedewszystkiem Bielajewa ,Opowie$ci
z historji rosyjskiej“.
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nego niz do wladz — przejawial sie bezustannie w zwraca-
niu sie dwéch powasnionych stron do trzecie].

To samo widzimy w zwiazkach rzemie$lniczych. Utrzy-
muja one swe stosunki handlowe niezaleznie od miast, za-
wierajg umowy pomimo wszelkich przedzialéw narodowych.
I gdy obecnie dumni jesteSmy z miedzynarodowych kon-
greséw robotniczych, w niewiedzy swej zapominamy zupel-
nie, ze miedzynarodowe zjazdy rzemieslnikéw, a nawet cze-
ladnikéw, odbywaly sie juz w pietnastym wieku.

W razie napadu miasto $redniowieczne badz broni sie
samo, prowadzac zacigte walki z okolicznymi feudalnymi
baronami i wyznaczajac corocznie jednego lub dwoch ludzi
dla dowodzenia wlasna milicja; badz tez posiada ,obron-
ce wojennego“ — jakiego$ ksiecia lub hrabiego, wybiera-
nego przez miasto na przeciag roku, z prawem dymisji-skoro
tylko miasto bedzie uwazalto to za potrzebne. Na utrzymanie
druzyny otrzymuje on zwykle grzywny sadowe, lecz nie
ma prawa mieszania si¢ do spraw wewretrznych miasta.
Czasem, gdy miasto bylo zbyt slabe, by mdéc sie calkowi-
cie uwolni¢ od otaczajacych je feudalnych diapieznikéw,
zwracalo sie ono do biskupa lub ksiecia, jako do mniej
wiecej statlego ,obroncy wojennego“ tak np. do rodzin: —
Gwelféw i Gibellinéw we Wtoszech, Rurykowiczéw w Rosji,
lub Olgierdowiczéw na Litwie. Jednocze$nie jednak bacz-
nie sledzito, by wladza biskupa czy ksiecia nie siegala w zad-
nym razie poza obreb druzyny, zamieszkalej w zamku.
Wzbronionem mu byt nawet wstep do miasta bez specjal-
nego zezwolen'a. Wiadomo, Ze panujacy angielski dotych-
czas nie moze wjecha¢ do Londynu bez zezwolenia lorda—
mera, t. j. burmistrza.

Chcialbym nieco dokladniej zaja¢ sie strona ekono-
miczng zycia miast éredniowiecza, lecz byla ona tak rézno-
lita, ze wiele trzeba by powiedzie¢, by da¢ o niej wierne
pojecie. Ogranicze sie do zaznaczenia, ze handel wew-
netrzny prowadzily cechy, a nie poszczegélni rzemie$lnicy,
i ze ceny byly wyznaczane na zasadzie wzajemnego porozumie-
nia. Handel zewnetrzny za$ prowadzily wylacznie same miasta:
prowadzi go Nowogréd, Genua i t. d. Dopiero pézniej staje
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sie on monopolem gildyj kupieckich, a jeszcze pézniej —
poszczego6lnych oséb. W niedziele i soboty po poludniu
(czas ten byl przeznaczony na laznie) nikt nie pracowal.
Zakupem gléwnych przedmiotéw pierwszej potrzeby, jak
chleb, wegiel i t. p. zarzadzalo miasto, ktére nastepnie od-
dawalo je swym mieszkaricom, po cenie zakupu. W Szwaj-
carji zakup zboza przez miasto trwal do polowy wieku XIX.

Wogéle twierdzi¢ mozemy na zasadzie mndéstwa rézno-
rodnych dokumentéw historycznych, ze ludzkos$¢ ani przed
tym okresem ani po nim nie zaznala takiego wzglednego
dobrobytu, z jakiego korzystaly miasta $redniowieczne.
Nedza spoélczesna, niepewno$¢ jutra i nadmierna praca byly
w miescie $redniowiecznem nieznane.

ROZDZIAL V.

ROZKWIT RZEMIOSE I SZTUKI W MIASTACH
SREDNIOWIECZA.

Rozkwit rzemiost Dzieki wszystkim tym czynnikom wol-
i sztuki w mia- . :
stach srednio- NOSci, dzieki organizacjom, siegajacym od
wieoza. spraw prostszych do bardziej zlozonych,
dzieki temu, Ze produkcje i wymiane wewnetrzna prowa-
dzlly cechy rzemieslnicze, a wymiane zewnetrzna i zakup
gléwnych przedmiotéw uzytecznoéci dokonywato samo mia-
sto—miasta $redniowiecza byly w ciagu dwéch pierwszych
stuleci 1stnienia $rodowiskami powszechnego dobrobytu,
osrodkami bogactw, postepu i nauki.

Gdy siegamy do dokumentéw, dajacych moznosé usta-
li¢ wysokosé plac zarobkowych w stosunku do cen artyku-
16w spozywczych (T. Rodgers uczynil to dla Anglji, wielu
niemieckich pisarzy — dla Niemiec), to staje sie jasnem, ze
praca rzemie$lnika lub nawet zwyklego robotnika dziennego
byta oplacana znacznie lepiej, niz obecnie praca najbardziej
wykwalifikowanego robotnika. Ksiegi rachunkowe uniwer-
sytetu oksfordzkiego i niektérych majatkéw w Anglji, jako-
tez paru miast niemieckich i szwajcarskich wyraznie to
wykazuja.

Z drugiej strony zwrdécie uwage na artystyczne wy-

~
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koriczenie prac, na ilo$¢ ozddb, ktéremi rzemieslnik 6wczesny
zdobil nietylko rzeczywiste dziela sztuki, jak naprzyklad
ratusz lub kosciél, lecz nawet najzwyklejsze sprzety domo-
we, jakas krate, lichtarz, czasze lub g/rnek — a odrazu
zrozumiecie, ze nie znal on ani pospiechu ani przepracowa-
nia naszych czaséw; moégl wykuwac, lepi¢, tka¢, wyszywaé,
nie spieszac sig, na co obecnie moze sobie pozwoli¢ niewielu
tylko robotnikéw-artystow. jesh Spojrzymy na prace wy-
konywana przez robotnikéw bezplatnie dla zdobienia koscio-
tow i gmachéw publicznych, nalezacych do parafij, cechéw
lub calego miasta, jakotez na ich dary dla tych gma-
chéw — czy to beda dzieta sztuki, jak freski, rzezby, wy-
roby z kutego zelaza, z zelaza lanego, ze srebra — czy tez
zwykta robota stolarska lub murarska, to bedziemy uderzeni
stopniem dobrobytu, w jakim zyly miasta 6wczesne. Spo-
strzezemy tez we wszystkich éwczesnych wytworach, odbi-
cie ducha wynalazczosci i poszukiwania nowego, ducha wol-
nodci, przenikajacego ich prace, poczucie braterskiej solidar-
nosci, ktdra rozwijala sie w cechach, taczacych ludzi nietylko
dla praktycznych potrzeb rzemiosta, lecz w imie braterstwa
1 spélnoty. Prawa cechu nakazywaly naprzyklad, aby dwéch
ybraci“ bylo zawsze obecnych przy tozu chorego ,brata“
co w owe czasy dzumy i masowych epidemij wymagato
poswiecenia niemalego; w razie $mierci brata lub siostry,
gildja brala na siebie wszelkie starania i koszty zwiaza-
ne z pogrzebem, za swoéj obowiazek uwazala uczestniczenie
w pogrzebie oraz roztoczenie opieki nad wdowa i dzieémi.
Ani rozpaczliwej nedzy, ani depresji, ani niepewnosci jutra,
ciazacej nad wiekszo§cia mieszkaficow miast spolczesnych,
nieznaty zupelnie te ,oazy, powstzle w wieku dwunastym
w lasach feudalnych*.

Pod ochrong wolnosci wykwitlej na gruncie do-
browolnego porozumienia i swobodnej inicjatywy, w mia-
stach tych narodzita sie i rozwineta nowa cywilizacja, z taka
szybko$cia, Ze nic podobnego nie zna historja ani przedtem
ani pozniej.

Caly przemyst spélczesny wywodzi sie z tych miast.
W przeciagu trzech stuleci rzemiosta i sztuka doszly do
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takiego stopnia rozwoju, ze wiek nasz przewyzszyl je chy-
ba tylko w szybkosci produkcji, zrzadka—w jakosci, a pra-
wie nigdy pod wzgledem artystycznym. Czyz, nie baczac
na wszystkie nasze wysilki ozywienia sztuki, mozemy do-
réwnaé piekno$ci malarstwa Rafaela; sile i §mialosci Michala
Aniola; nauce i sztuce Leonarda da Vinci; poezji i stylowi
Dantego albo w architekturze twércom katedr w Lyonie,
Reims, Kolonji, ktérych ,budowniczymi®, jak méwi Victor
Hugo, ,byt sam lud“. Gdziez znajdziemy takie skarby
piekna, jak we Florencji, w Wenecji, jak ratusze w Bre-
mie i Pradze, jak wieze Norymbergji i Pizy i t. d. do nie-
skoficzonosci? Wszystkie te pomniki sztuki — to dziela
owego okresu miast wolnych.

Jesli chcecie zmierzy¢ jednym rzutem oka to, co wnio-
sta nowego ta cywilizacja, poréwnajcie kopule katedry
Sw. Marka w Wenecji z nieudolnie wykonanemi sklepie-
niami normandzkiemi; obrazy Rafaela z naiwnemi wyszy-
ciami i dywanami; norymberskie matematyczne i fizyczne
instrumenty z przyrzadem ze spadajacym piaskiem dla mie-
rzenia czasu poprzednich stuleci; dzwieczny jezyk Dantego
z barbarzynska lacing wieku dziesiatego. Dwie te epoki
dzieli caly nowy s$wiat.

Pobrodzie]stwa Za wyjatkiem jednej jeszcze epoki—epo-

ustroju miast . . , . .

wolnych. ki, pelnej slawy réwniez miast wolnych sta-

rozytnej Grecji—ludzko$¢ nigdy nie kroczyla

tak szybko naprzéd, jak w przeciagu tego okresu. Nigdy

jeszcze czlowiek nie przezywal w przeciagu dwéch, trzech

stuleci takich zmian; nigdy jeszcze nie udalo mu sie rozwi-
naé w tym stopniu swojej przewagi nad sitami przyrody.

Moze pomyslicie o naszej cywilizacji spoélczesnej, kto-
rej zdobyczami tak sie chlubimy? Lecz ona we wszystkich
swych przejawach jest tylko dzieckiem tej cywilizacji, ktéra
powstala wéréd wolnych miast $redniowiecza. Wszystkie
wielkie wynalazki, ktére stworzyly nauke spoélczesna, jak
kompas, zegar, warsztat drukarski, odkrycia nowych czesci
$§wiata, wynalazek prochu, poznanie prawa cigzkosSci
i prawa ci$nienia atmosferycznego, ktére doprowadzily do
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maszyny parowej, zasady chemji, metoda naukowa, stworzo-
na przez Rodgersa Bacona i stosowana w uniwersytetach
wloskich — czemze jest to wszystko, jesli nie spuscizna po
wolnych miastach i tej cywilizacji, ktéra w nich sie rozwi=
nela pod ochrona wolnosci gminnych?

Znaczenie walk Moze zarzuca mi, ze nie pamietam o wew-
wewnetrznych . . .
w wolnych mia- D€trznych walkach partyj, ktéoremi przepel-
stach. niona jest historja tych gmin, — Ze zapomi-
nam o bdjkach ulicznych, bezwzglednej walce z wladcami
feudalnymi; o powstaniach ,mlodych rzemiost przeciwko
,Starym rzemiostom“, o przelewie krwi i represjach po tych
walkach...

Nie, bynajmniej o tem nie zapominam. Lecz zgodnie
z dwoma historykami Wloch $redniowiecznych, Leo 1 Botta,
a takze z Sismondim, Ferrarim i wielu innymi, upatruje
wlasnie w tych zmaganiach sie partyj gwarancje dla wolne-
go zycia tych miast. Widze, jak po kazdem takiem starciu
miasto robifo nowy krok naprzéd. Wymienieni dwaj histo-
rycy koncza swoj szczegolowy opis tych krwawych star¢
ulicznych, w $redniowiecznych miastach wloskich oraz doko-
nywujacego sie jednoczes$nie olbrsymiego postepu (zabez-
pieczenie dobrobytu dla wszystkich mieszkaricéw,—odrodze-
nie nowej cywilizacji), nastepujaca bardzo sluszna mys$la,
ktéra zapamieta¢ winien kazdy rewolucjonista naszych cza-
sow: ,Spdlnota wéwczas dopiero przedstawia calosé moralna
i pelny rézwéj gdy, podobnie jak rozum ludzki, dopuszcza
w swem $rodowisku do powstawania star¢ i przeciwienstw*.

Tak, starcia, ale rozstrzygane swobodnie, bez udzialu
jakiej§ sily zewnetrznej, bez mieszania sie panstwa, prze-
chylajecego szale na korzysé jedn/ej- z sil walczacych swym
olbrzymim ciezarem.

Podobnie jak ci dwaj pisarze, mniemam, ze ,nawia-
zywanie pokoju przynosi czestokro¢ wiecej szkody, niz
pozytku, gdyz w ten sposdb przeciwnosci sa gwaltem zwia-
zywane ze soba dla ustalenia jednolitego tadu; poszczegdlne
jednostki i male organizmy sklada sie w ofierze olbrzymie-
mu, pozerajacemu je, cielsku — bezbarwnemu i bez zycia“.
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Z tych tez powodoéw wolne miasta, dopdki nie dazyly
do przeksztalcenia sie w panstwa 1 rozszerzenia swego pa-
nowania nad wioskami i osiedlami, t. j. do utworzenia
»olbrzymiego bezbarwnego i martwego cielska“ — rosty
i wychodzity z tych staré wewnetrznych odmlodzone i silne.
Kwitly one, chociaz na ulicach stycha¢ bylo szczek oreza,
gdy tymczasem w dwiescie lat pozniej, ta sama cywilizacja
upadla w zawierusze wojen, ktére prowadzily pomiedzy soba
paristwa.

Chodzi o to, ze w wolnych miastach walczono o zdo-
bycie i zachowanie wolnosci, o zasade federacji, o prawo
wolnosci zwiazkéw i spdlnego dzialania; gdy tymczasem
pafistwa prowadzily wojny o zniesienie wolnosci osobistej,
o zniszczenie wolno$ci porozumienia, o zjednoczenie wszyst-
kich poddanych w niewoli powszechnej, narzuconej przez
krola, sedziego i ksiedza, t. j. przez panstwo.

Na tem polega cala réznica. Sa walki, sa starcia, kto-
re zabijaja i sa takie, ktore posuwaja ludzkosé naprzod.

ROZDZIAL VI

WALKI PANSTWA Z MIASTAML

Panstwo w roll W XVI stulecia zjawili sie nowi barba-
barbarzynicy. R s . .
rzyncy i zburzyli cala cywilizacje wolnych
miast $redniowiecza. Nie udalo im sie, rzecz naturalna,
zniszczy¢ jej doszczetnie, lecz w kazdym razie wstrzymal
jej rozwdj na jakies dwa lub trzy stulecia i nadali mu od-
mienny kierunek.

Skrepowali jednostke, odbierajac jej wolnos¢. Zaza-
dali, by ludzie porzucili swe zwiazki, oparte na swobodnej
inicjatywie i dobrowolnem porozumieniu, wymagali, by cale
spoteczenistwo podporzadkowalo sie we wszystkiem i bez
zastrzezen jedynemu rozkazodawcy. Zerwali wszystkie bez-
posrednie wiezie pomiedzy tnieszkaricami na zasadzie, ze
prawo laczenia ludzi przysluguje wylacznie panstwu i kos-
ciolowi. Odtad ciala te mialy kierowa¢ wszystkiemi spra-
wami, gwoli ktérych ludzie XII stulecia laczyli sie
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ze soba bezposrednio, a wiec sprawami przemyslowemi,
handlowemi, artystycznemi, spolecznemi i osobistemi.

I kt6z to byli ci barbarzynicy? Nikt inny jeno parstwo,
ten wznowiony sojusz pomiedzy wodzem, sedzia (przedsta-
wicielem tradycji rzymskiej) i duchownym, sojusz trzech
sil, taczacych sie w imie zabezpieczenia swego panowania
i utworzenia wladzy jedynej. Paristwo zaczelo rozkazywac
spoleczenistwu i koniec koncéw pognebilo je.

bbb Nasuwa sie z natury rzeczy pytanie,
przeciw mia-

stom. jakim sposobem ci nowi barbarzyrncy zdolali

pokona¢ tak potezne organizmy, 'jakimi byly-
wolne miasta $redniowiecza. Gdzie bylo zrédlo ich sity?

Sit dostarczyly im przedewszystkiem wioski. Podobnie,
jak starozytne miasta greckie nie potrafily rozwiazaé spra-
wy niewolnictwa, tak i miasta sredniowiecza, niosac wolnos¢
mieszczanom, nie zdotaly uwolni¢ wloscian od jarzma pod-
danistwa.

Wprawdzie w czasach wyzwalania sie miast, mieszcza-
nie, bedac sami przedstawicielami zaréwno rzemioslta jak rol-
nictwa, usitlowali niemal wszedzie przyciagna¢ wloscian do
sprawy ich wyzwolenia. W ciagu dwdch stuleci ludno$é
miast wloskich, hiszpanskich, niemieckich prowadzila upor-
czywa walke z panami feudalnymi i w walce tej wykazala
cuda bohaterstwa i nieugietosci, walczac do ostatka sit
o zwyciestwo nad zamkami feudaléow i o zniesienie poddan-
stwa.

Sukces, osiagniety przez miasta, nie byl jednak zupel-
ny. Wpyczerpane walka, zawieraly one z panami pokdj,
zdradzajac interesy wloscian. Mianowicie—byle tylko zakori-
czy¢ wojne, zgadzaly sie pozostawi¢ w rekach pandw tych
wlogcian, ktérzy zamieszkiwali po za granicami wywalczo-
nego terytorjum miejskiego. Miasta wloskie i niemieckie
nadaly nawet panom prawa obywateli miejskich pod warun-
kiem, azeby zamieszkiwali w mie$cie. Inne miasta zmusily
feudaléow do podzielenia sie z nimi wladza nad wloscianami.
Zdarzalo sie zatem, ze mieszczanie mieli swych poddanych
wlo$cian.
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Panowie nie omieszkali zem$ci¢ sie okrutnie na miesz-
czanach, dla ktérych zywili nienawis¢ i pogarde. Z powodu
sporéw pomiedzy swymi szlacheckimi rodami zaczeli zale-
waé¢ ulice potokami krwi. Wasni tych nie oddawali do roz-
strzygania sadom, w ktérych zasiadali pogardzani przez nich
sedziowie miejscy, lecz rozwigzywali je oreznie na ulicach
miasta.

Roéwnoczes$nie demoralizacje wsréd mieszczan szerzyli
dworzanie swem zamilowaniem do intryg, zbytkownego zy-
cia oraz powierzchownem wyksztalczeniem dworskiem. Weia-
gali oni mieszczan do swych niekonczacych sie nigdy spo-
réw. Whkonicu mieszczanie ulegli, i poczeli nasladowaé
dworzan. Stali sie sami panami, bogacacymi sie kosztem
wlos$cian, osiadlych po za granicami miasta.

W tych warunkach krélowie, cesarze, carowie i du-
chowni znalezli sprzymierzeticéw we wloscianistwie. Wow-
czas to przystapili do skupiania swych wlosci i do podboju
miast. Tam, gdzie wloscianie nie dawali bezposrednio
pomocy panom, w kazdym razie nie przeciwstawiali sie ich
planom i nie brali miast w obrone.

Pt bkig Wtladza krélewska rozwijata sie stopnio-
sie wtadzy mo- . . oz
narsze]. wo na wsi, w zamku ufortyfikowanym, wsrod

ludnosci wiejskiej. W XII stuleciu wiadza
krolewska istniala tylko z nazwy. Wiemy obecnie, ze przy-
woédcy o6wczesnych drobnych szajek rozbdjniczych uzywali
tytutu krola, ktoéry, jak dowiédt historyk A. Thierry, nie po-
siadal wéwczas powazniejszego znaczenia. Rybacy skandy-
nawscy ‘mieli swego ,kréla polowu“, a nawet istnial ,krol“
zebrakéw. Slowo: krol, ksiaze, konung, oznaczaly wow-
czas poprostu czasowego wodza gromady ludzi.

Powoli i stopniowo, tu i owdzie, udawalo sie jakiemus
bardziej silnemu i chytremu ksigciu wybié sie z posrod
panéw feudalnych. Kos$ciél byl zawsze gotéw, rzecz natu-
ralna, udziela¢ poparcia podobnym poczynaniom. Przyszly
monarcha zdobywal wladze nad innymi ksiazetami droga
przemocy, intryg, przekupstw, a kiedy bylo potrzeba takze
sztyletu i trucizny. W taki sposéb pomiedzy innemi po-
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wstilo panstwo moskiewskie.*) Siedliskiem powstawania
wladzy kidlewskiej nie byly migdy wolne miasta ze swemi
zgromadzeniami ludowemi i mnienawi$cia do despotyzmu.
Witadza ta ksztaltowala sie zawsze po za miastami, w wio-
skach,

We Francji, po paru nieudanych prébach ugruntowania
sie¢. w Reimsie i Lyonie, wladza monarsza wybrala sobie
dla tego celu Paryz, bedacy skupieniem siél i malych mies-
cin, otoczonych zamoznemi wioskami, lecz, gdzie nie istnialo
miasto wolne. W Anglji wladza krélewska osiedlila sie
w,Westminsterze uwrét ludnego Londynu, w Rosji—w Kremlu,
wzniesionym wséréd bogatych wiosek nad rzeka Moskwa,
po nieudanych prébach z paroma wolnemi miastami. Nigdy
natomiast wladza krélewska nie zdolala utrwali¢ sie w ta-
kich miastach jak: Nowogréd, Pskéw, Norymberga Ilub
Florencja.

Rola Kosciota. Okoliczni wloscianie dostarczali krélowi
zboza, koni i ludzi. Rodzacy sie tyrani wzbogacali sie
précz tego na handlu, ktéry zatracit charakter spoleczny
a stal sie przywilejem krolewskim. Kosciél otaczal kréla
swa opieka, dawal mu pomoc orezna i finansowa a takze
obdarzal miasta krélewskie specjalnymi $wietymi i obraza-
mi, stynacymi z cudow, jak w Paryzu lub Moskwie. W tym
samym czasle, kiedy wolne miasta, zrzuciwszy swa zalez-
nos¢ od duchowienstwa, z mlodziericzym zapalem parly
naprzdd, kosciétl pracowal powoli nad przywrdéceniem swej
wiladzy z pomoca mlodych monarchéw. Dlatego to kolebke
ich otaczal specjalnymi wzgledami, wiedzac, ze w koncu
w sojuszu z nimi, odzyska swa sile i wplywy. Wszedzie,
w Paryzu, w Moskwie, w Madrycie, w Westminsterze,
widzimy, jak kosciél popiera zarodki wladzy krolewskie]j
lub carskiej.

Kosciol, silny swa budowsa centralistyczna, opierajac

!) Poréwnaj Kostomarowa: ,Poczatek jedynowltadztwa na Rusi“
zwlaczcza Jego artykul w ,Wiestniku Ewropy“. Artykul ten wszedl
w sklad ,Materjal6w* Kostomarowa w formie znacznie ostabionej,
prawdopodobnie ze wzgledu na cenzure.
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sie na ludziach chytrych a obdarzonych silna wola, ktérych
umial wynales¢ we wszystkich klasach spolecznych, do-
$wiadczony w prowadzeniu intryg, biegly w rzymskiem
i bizantyjskiem prawodawstwie, ko$ciét pracowal upor-
czywie nad wcieleniem swego idealu. Idealem tym bylo
utrwalenie silnego monarchy w duchu biblijnym t. j o nieo
graniczonej wladzy, lecz poslusznego najwyzszej glowie
kosciola — monarchy, ktéryby byl prostym narzedziem
w reku papieza.

W szesnastem stuleciu te zbiezne dazenia dwdch so-
jusznikéw: monarchy i kosciola—sa w pelnym toku. Krél
rozciagnal juz swag wladze nad panami feudalnemi i siegay
do miast, by je z kolei podbi¢.

m?:sgte;‘:i;l;ah Miasta XVI wieku nie byly juz zreszta
“tem, czem byly w XII, XIII i XIV stuleciu.
Zrodzone z wyzwoleniczej rewolucji, nie znalazly jednak
w sobie dostatecznej mocy, aby swa idea réwnosci obja¢
takze ludno$¢ wiejska, a nawet tych mieszczan, ktérzy poz-
niej osiedlili si¢ na terytorjum miejskiem, szukajac wolno-
sci i zaprowadzajac nowe galezie rzemiosta. We wszyst-
kich miastach zarysowuje sie rozdzial pomiedzy starymi
rodami, czy poprostu rodami, ktére uczestniczyly w rewo-
lucji XII stulecia, a pozniejszymi przybyszami. Stary cech
kupcéw nie wykazywal bynajmniej ochoty przyjmowania
tyeh nowych mieszczan w poczet swych czlonkéw i odma-
wial ,mlodym rzemiostom® prawa udzialu w handlu. Cech
ten z prostego handlowego agenta, ktory poczatkowo sprze-
dawal tylko na rachunek miasta, przeksztalcit sie w me-
klera i _posrednika, ciagnacego z handlu zewnetrznego zyski
i, ze wzgledu na nie, starajacego sie wprowadzi¢ do zycia
miast zbytek i przepych wschodni. Z czasem cech kupcow
zawarl sojusz z panami i duchowienstwem, czyli szukal
oparcia dla swego monopolu i prawa bogacenia sie u naj-
blizszego kréla. Handel, zatraciwszy swoj charakter ,spo-
teczny“, stal sie handlem prywatnym i zabil wkoricu
wolne miasta.
Rowniez i stare cechy rzemieslnicze odmawialy cechom

3
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rzemiost mtodych takich praw, z jakich korzystaly same.
Mtode rzemiosta musialy zdobywa¢ réwnouprawnienie droga
rewo'n ji. Istotnie, kazde miasto, ktérego historja jest zna-
na, byto widownia takich walk.

W wiekszosci wypadkéw walki te prowadzily do od-
mlodzenia calego Zycia miasta, rzemiost i sztuki, co np.
w sposéb wyrazny daje sie spostrzec we Florencji. Nie-
kiedy rezultatem walki jest jednak zwyciestwo bogatych
(popolo grosso) nad biednymi (popolo basso), zgnebienie
ruchu, niezliczone zeslania i kary. Te represje zdarzaly sie
szczegblniej tam, gdzie do walki wtracili sie panowie feo-
dalni i duchowienistwo.

Czyz potrzeba dodawa¢, ze pézniej, gdy krélowie prze-
szli przez szkole makkiawelizmu, uzasadniali koniecznosé
mieszania si¢ swego do zycia wolnych miast ,obrona bied-
nych“ przed uciskiem moznych. W Rosji, wielcy ksiazeta
moskiewscy, pézniejsi carowie, szli na podbdéj Nowogrodu
i Pskowa pod pozorem niesienia pomocy ,malym ludziom*.
To samo powtarzalo sie wszedzie: w Niemczech, we Fran-
cji, we Wioszech, w Hiszpanji i t. d.

Wptywy prawa Pozatem miasta zgina¢ musialy i dlate-
rzymskiego i ko- . . . . <
iota. 0, 2e zmienily si oglady 6wcze-
Sciota ’ € L

snych ludzi. Prawo kanoniczne i prawo rzym-
skie dokonalo zupelnego przewrotu w umyslach.

Europejczyk XII wieku byl w istocie federalista; ce-
nil inicjatywe osobista, dobrowolne porozumienie, wolny
zwiazek. Punkt wyjscia spoleczenstwa upatrywal w jednostce.
Nie szukal ratunku w posluszenstwie, nie oczekiwal na-
dejscia jakiego$ zbawcy spolecznego. Obce byly mu poje-
cia dyscypliny chrzescijanskiej lub rzymskie;j.

Atoli z biegiem czasu $wiatopoglad ten ulega zmianie
pod wplywem dwéch czynnikéw. Jednym z nich to kosciét
chrzescijaniski, dazacy zawsze do panowania, do zawladnie-
cia duszami, a w szczegdlnosci praca wiernych. Drugi za$
to prawo rzymskie, ktére, poczynajac od wieku XII, przenika
na dwory panéw, kréléw i papiezy i wkrétce staje sie ulu-
bionym przedmiotem nauczania na uniwersytetach. Te dwie
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sily, tak dobrze do siebie pasujace, aczkolwiek z poczatku be-
dace ze soba w niezgodzie, nabieraja coraz wiekszego zna-
cz.em'a w miare tego, jak wzrasta w spoleczenstwie wplyw
dachownego i prawnika.

Obywatel miejski zaczyna lubowat sie we wladzy. Je-
seli w miescie wybucha powstanie mlodych rzemiost —
szuka pomocy u jakiegos wybawcy. Oglasza go dyktato-
rem, nadaje mu nieograniczona wladze dla zwyciezenia par-
tji przeciwnej. Dyktator korzysta ze swej wladzy z catem
wyrafinowanem okrucienistwem, wzorowanem na kosciele
i despotach wschodu.

Kosciol staje po stronie dyktatora. Wszak marzeniem
kosciota jest monarcha biblijny, chylacy postusznie czola
przed najwyzszym dostojnikiem koscielnym! Przyczem
kosciol cata dusza nienawidzi tego ducha racjonalizmu, ktéry
panowal w wolnych miastach w epoce ich pierwszego odro-
dzenia, t. j. w wieku XIL¥), a takze tych poganskich idei,
ktére, pod wplywem ponownie odkrytej cywilizacji starozyt-
nej Grecji, wzywaly czlowieka do powrotu do przyrody,
oraz tego pradu, ktéry w imie zasad pra-chrzescijanstwa
doprowadzi¢ mial do buntu przeciw papiezowi, duchowien-
stwu i kosciolowi wogole.

Stos, tortury i szubienica byly puszczone w ruch prze-
ciw heretykom. Kosciolowi bylo w tym wypadku wszystkb
jedno, kim sie¢ w tej sprawie poslugiwal: papiezem, kréolem,
czy dyktatorem, byle stos i szubienica spelnialy swe zada-
nia wobec heretykdw.

Pod naporem tych dwoch wplywéw: prawnika rzym-
skiego i duchownego-stary duch federalistyczny, duch swo-
bodnej inicjatywy i dobrowolnego porozumienia zamiera
i ustepuje miejsca duchowi dyscypliny, duchowi piramidal-
nej (hierarchicznej) organizacji wladz. Zaréwno mozni jak
biedacy oczekuja nadejscia wybawcy.

A kiedy wybawca zjawil sie, kiedy krél, wzboga-
cony zdala od zgromadzeri ludowych miast wolnych, oto-
czony swymi dworzanami i wlo$cianami, zastukal do wrot

*) Poréwnaj Kostomarow ,Rosyjscy racjonalisci XII stulecia“.
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miejskich, przyrzekajac biednym obrone przed moznymi,
a bogatym obiecujac pomoc wobec buntujacych sie bieda-
kow, miasta, ktére nosily juz w sobie jad wiladzy, ulegly.
Wrota miast rozwarly sie przed monarcha.

A obok tego, poczynajac od XIII wieku, mongolowie
najezdzaja 1 pustosza Europe Wschodnia. W Moskwie
w tym czasie powstaje nowe panstwo pod wplywem cha-
néw tatarskich i kosciola prawoslawnego. Nastepnie Turcy
dostaja sie do Europy, zakladaja tu swe panstwo i, siejac
spustoszenie dokota, dochodza w r. 1453 az pod Wieden.
Dla odparcia tych najazdéw powstaja wszedzie w Europie
srodkowej, w Polsce, w Czechach, na Wegrzech silne pan-
stwa. A réwnocze$nie na drugim kraficu Europy—w Hisz-
panji po wypedzeniu Mauréw, wylania si¢ w Kastylji i Ara-
gonji nowe potezne panistwa, opierajace si¢ na Rzymie i in-
kwizycji.

Te najazdy i wojny prowadzily Europe nieuniknienie
do nowej epoki jej dziejow, do epoki panstw wojskowych.
Dazeniem tych panstw bylo laczenie, t. j. podbijanie wszyst-
kich miast przez jedno krélewskie lub wielko - ksiazece
miasto. A wobec tego, ze miasta juz samo przez sig prze-
ksztalcaly sie w male panstewka, to los tych ostatnich, po-
chloniecie ich przez panstwo, byl przesadzony.

ROZDZIAL VIL

OPOR PRZECIW ZAKUSOM ZABORCZYM
PANSTWA.

Ruchy religijno- Zwyciestwo panstwa nad $redniowiecz-
spoteczne. . . .. . . .

, nemi gminami i urzadzeniami federalistycz-
nemi dokonalo sie nie bez przeszkéd. Byl nawet moment,
w ktérym ostateczny rezultat wydawatl sie watpliwy. W mia-
stach i na obszernych potaciach rolnych Europy srodkowej
wybuchnal potezny ruch ludowy, religijny pod wzgledem
swej formy i swych zewnetrznych przejawéw, lecz w isto-
cie swej przedewszystkiem komunistyczny, przenikniety du-
‘chem réwnosci.
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Juz w XIV-em stuleciu (w r. 1358 we Francji i 1381
w Anglji) pojawily sie dwa wielkie ruchy wloscianskie
o podobnem podlozu. Pierwszy znany jest w historji pod
nazwa Jacquerie, drugi nosi imie jednego ze swych wlo-
sciariskich przywdédcow Wata Taylora. Obydwa potezne,
targnely az do podstaw spoleczeristwem Owczesnem. Byly
one zreszta glownie skierowane przeciw wlascicielom ziem-
skim. Obydwa te ruchy zostaly wprawdzie stlumione, nie-
mniej jednak w Anglji powstanie chlopskie usuneto zupel-
nie niewolne poddanstwo, a bunt Jacquerie we Francji do
do tego stopnia zahamowal jego rozwdj, ze ustroj
na poddaristwie oparty zaledwie utrzymywal sie przy zyciu,
nie doszedtszy nigdy do tego stopnia rozwoju, jaki osiagnal
pozniej w Niemczech i we wschodniej Europie.

I oto w XVI-em stuleciu wybuchaja' podobne ruchy
w $rodkowej Europie pod nazwa ruchu husyckiego w Cze-
chach, anabaptyzmu w Niemczech, Szwajcarji i Niderlan-
dach. W Rosji pokrewny ruch mial miejsce na poczatku
XVIlI wieku. W Zachodniej Europie byly to powstania
skierowane nie tylko przeciw panom, lecz bunty przeciw
panstwu i kosciolowi, przeciw rzymskiemu i kanonicznemu
prawu w imie pra-chrzescjanstwa.

Przez diugi, bardzo dlugi czas ruch ten falszywie byl
przedstawiany, przez pisarzy wiernych panstwu i kosciolo-
wi, dopieto teraz poczyna sie go rozumieé. Calkowita wol-
nos¢ jednostki, obowigzanej stucha¢ jedynie nakazéw wila-
snego sumienia—oraz komunizm byly hastami tych powstan.
I dopiero znacznie po6zniej, gdy parfstwu i kosciolowi udalo
sie wytepi¢ najgoretszych bojownikéw, a ruch zrecznie ku
wlasnej korzys$ci opanowa¢, zostal on odarty ze swego re-
wolucyjnego charakteru i zwyrodnial, przyjmujac forme re-
formacji luteranskiej.

Punktem wyjscia byla propaganda bezparistwowych
postulatéw anarchizmu, po czesci niestety w formie relgij-
nej. W niektérych miejscowosciach postulaty te usilowano
wcielaé w zycie.

Jesli pomina¢ jego religijne formy, ktére byly danina
dla ducha czasu, to odnajdziemy w tym ruchu istotne rysy
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tego samego pradu ideowego, ktérego dzi§ bronimy:
zaprzeczenie wszelkich nakazéw praw, boskich czy pari-
stwowych, —na zasadzie, ze wlasne sumienie kazdej jedno-
stki winno by¢ dla niej jedynem prawem, zadanie samo-
dzielnosci gmin, nieskladanie przez nig zadnych danin pari-
stwu czy to w pieniadzach, czy tez w osobistych §wiad-
czeniach krétko méwiac, dazenie do wcielania w czyn zasad
komunizmu i réwnosci. I kiedy naprzyktad zapytano Denck’a,
jednego z filozoféw anabaptyzmu, czy nie uznaje autorytetu
Pisma $w., odpowiedziat, ze wedlug niego obowiazujace sa
jedynie te przepisy postepowania w Zyciu, ktére kazdy po-
szczegllny czlowiek dla siebie w Pismie znajdzie. Lecz
czyz te nieokreslone formuly, zapozyczone z koscielnego
zargonu, ten autorytet ,pisma“ w ktérem znalezé mozna
tak ltatwo dla kazdej sprawy (np. spélnej wlasnosci, lub
kwestji wladzy) argumenty zaréwno za, jak i przeciw, ta
szczego6lna niejasno$é w stosunku do zagadmema wolnosm
to religijne zabarwienie ruchu, czyz wszystko to nie zawie-
rato juz w zarodku jego zguby?

Bunty chtopskle. Ruch ten, zrodzony w miastach, objat
wkrotce réwniez i wsie. Chlopi odmawiali postuszenstwa
komukolwiek i, przyjawszy za sztandar stary but natkniety
na widcznie, odebrali szlachcie zabrane ongi§ grunta gro-
madzkie, rozrywali pety zaleznosci poddanczej, wypedzali
ksiezy i sedziow i zaczeli organizowa¢ wolne gminy. I tylko
dzieki stosom, kolom tortur i szubienicom, dzieki wycieciu
w pien z goéra stu tysiecy chlopdw, udalo sie wladzy kré-
lewskiej i cesarskiej w przymierzu z papiezem czy tez
z ewangielickim kosciotem (Luter jeszcze zawzieciej niz pa-
piez podzegal do mordowania masowego chlopéw) zatryum-
fowaé nad powstaniami, ktére przez pewien czas postawily
pod znakiem zapytania ugruntowanie wylaniajacych sie
panstw.

Reformacja luteranska, aczkolwiek zrodzona z anabap-
tyzmu, dopomogla do mordowania ludu i do zdeptania ru-
chu, z ktérego sama w poczatkach swych zaczerpnela
sile. Resztki tej poteznej fali ruchu umyslowego schronily
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sie w bratnich gminach morawskich, ktore w sto lat poz-
niej zostaly 1ozbite przez panstwo i przez kosciol. Nie-
wielka tylko grupka braci morawskich ocalala. Z tych jedni
znalezli schronienie w poiudniowo—wschc/)dniej Rosji, drudzy
w Grenlandji, gdzie zdotali przetrwa¢ az do dnia dzisiej-
szego, zyjac w wolnych gminach i odmawiajac panistwu
wszelkiej sluzby.

Odtad 1stnienie pafistwa bylo zapewnione. Prawnik,
ksiadz, obszarnik i wojskowy, zgrupowani w solidarnym
zwiazku dokota tronu, prowadzili dalej swe dzielo zaglady.

Skutki zwyocig- Jakaz gére klamstw o tym okresie dzie-
stwa panistwa. ., id . . . .

jow nagromadzili historycy. Czyz nie uczy-
lismy sie np. wszyscy na lawie szkolnej, ze pardstwo polo-
zylo wielka zasluge, ugruntowujac na gruzach feudalnego
wladztwa zrzeszenia narodowe, ktére pierwej, z powodu
spétzawodnictwa miedzy miastami,byly niemozliwe ? Wszyscy
w ten spos6éb uczyliSmy sie¢ w szkole i prawie wszyscy
wierzyliémy w to takze i w wieku dojrzalym.

A wszak dzis dowiadujemy sie, ze miasta $redniowiecz-
ne, pomimo wszystkich tych taré, pracowaly w ciagu czte-
rech stuleci, nie bez powodzenia, nad ugruntowaniem tych
zrzeszei w federacje, oparte na dobrowolnem porozumieniu.

Zwiazek lombardzki np. obejmowal miasta péinocnych
Wtloch i posiadat swéj skarb zwiazkowy, ktéry przechowy-
wany byt w Genui i w Wenecji. Inne zwiazki, jak toskan-
ski, nadreniski (do ktérego nalezalo 60 miast), westfalski,
czeski, serbski, polski, rosyjski, wypeinialy Europe. Han-
dlowy zwiazek hanzeatycki obejmowal rdéwnoczesnie na
nadbaltyckim obszarze miasta skandynawskie, niemieckie,
polskie i rosyjskie. Zwiazki te to przyklady urzeczywist-
nienia zasady federacji w calej pelni.

Chcecie zywego wzoru takiej spolnoty? Spdjrzcie na
Szwajcarje. Tam powstal najpierw zwiazek pomiedzy gmi-
nami wiejskiemi (stare kantony), podobny do tego, jaki
w tymze wieku zrodzil sie we Francji w okolicach Lyonu.
A poniewaz w Szwajcarji nie bylo nigdy tak glebokiej
przepasci miedzy miastem a wsia, jak w innych krajach,



40

gdzie miasta prowadzily rozlegly handel zagraniczny, wiec
miasta dostaiczaly zbuntowanym chlopom pomocy. W XVI-ym
wieku udalo sie polaczy¢ wsie i miasta w jedna federacje,
ktéra do dni naszych sie utrzymata.

Ale w istocie pafistwa lezy to, ze nie moze ono cier-
pie¢ zadnej wolnej federacji. Albowiem przedstawia ona
soba to, co zgroza przejmuje kazdego prawnika: ,paristwo
w panstwie“. W calym zakresie swej wladzy nie uznaje
panstwo zadnego, na mocy wolnego ukladu powstalego, zrze-
szenia. Zna ono jedynie poddanych. Ono samo i jego
podpora, kosciol, zmonopolizowali prawo tworzenia wiezi
pomiedzy poszczegdlnymi ludZmi.

W nieuniknionej konsekwencji musialo panstwo dazy¢
do obalenia miast, na bezposrednim zwigzku obywateli opar-
tych Musialo niweczy¢ kazde zrzeszenie wewnatrz miasta,
zdepta¢ samo miasto, zerwaé kazdy bezposredni miedzy
miastami zwiazek, a na miejsce zasady federacji postawilo
zasade podporzadkowania sie i dyscypliny. To jest jego
istota. Bez tego przestaloby byé panstwem.

[ caly wiek szesnasty, wiek rzezi i wojen, przechodzi
na tej rozpaczliwej walce wypowiedzianej wolnym miastom
i ich zrzeszeniom przez rodzace sie panstwa. Miasta sa
oblegane, szturmowane, oddawane na rabunek, mieszkancy
ich dziesiatkowani lub wypedzani. Panstwo zwycieza na
calej linji. Zobaczmy, jakie byly tego nastepstwa.

W XV-ym wieku Europa byla pokryta bogatemi mia-
stami; rzemieslnicy miejscy, mularze, tkacze i zlotnicy wy-
konywali przedziwne dziela sztuki, wszechnice miejskie za-
kladaly kamienie wegielne nauk, karawany miejskie przeci-
naly kontynenty a okrety pruly nurty mdrz i rzek.

Céz z tego wszystkiego pozostalo w dwa stulecia p6z-
niej? Miasta, ktére liczyly do 50 i 100 tysiecy mieszkan-
coéw, jak np. Florencja, a wiecej szk6l oraz wiecej 16zek w szpi-
talach miejskich w stosunku do ludnosci, niz spélczesne
stolice, najlepiej pod tym wzgledem wyposazone — spadly
do poziomu butwiejacych osad. Mieszkaricy zostali wy-
mordowani lub zeslani, bogactwo przywlaszczone przez pan-
stwo i kosciél. Przemyst i handel zamieral pod pedantycz-
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na kuratela urzednikéw panstwowych. Drogi, taczace mia-
sta miedzy soba, w XVII wieku staly sie nie do przebycia.
Pafistwo — to znaczy wojna. A wiec wojny pustosza Eu-
rope; dokonczaja ruiny miast, gdziekolwiek jeszcze nie zda-
zylo zrujnowa¢ ich bezposrednio samo panistwo.

Czyz wsie przynajmniej nie odniosly korzysci z po-
wodu skoncentrowania sie panistw? — O nie, napewno nie.
Przeczytajcie, co opowiadaja nam historycy o zyciu wiej-
skiem w XIV wieku w Szkocji, Toskanji, w Niemczech i po-
réwnajcie te ich opisy z opisami nedzy w Anglji na krétko
przed r. 1648, we Francji pod panowaniem ,kréla — storica®,
Ludwika XIV, we Wiloszech, w Niemczech i wszedzie, po
uptywie stulecia wladzy paristwa.

Wszedzie—nedza. Wszyscy sa zgodni w stwierdzeniu
jej istnienia i w jej odmalowaniu. Gdzie poddafstwo bylo
juz zniesione, powstalo ono na nowo pod tysiacznemi for-
mami, a tam, gdzie nie bylo jeszcze usuniete, przybralo
pod opieka panstwa forme potwornego ucisku, majacego
wszystkie cechy starozytnego niewolnictwa, a nawet bodaj
gorzej.

I czyz mozna bylo spodziewaé sie czego$ innego od
panistwa, jeSli pierwsza jego troska bylo, aby, w $lad po
miastach, zniszczy¢ réwniez i gminy wiejskie, zniweczy¢
wszelkie laczniki miedzy wie$niakami, wydaé ich ziemie na
tup bogaczy, a kazdego oddzielnie poddaé pod wladze
urzednika, ksiedza i szlachcica?

ROZDZIAL VIIL
LOSY GMIN WIEJSKICH.

Tak*:t':’aapaﬁ‘ Zniweczenie niezalezno$ci miast, zrabo-

) wanie mienia bogatych cechéw kupcéw i rze-
mieslnikéw, scentralizowanie w swym reku i zniszczenie
handlu zewnetrznego miast, opanowanie calego wewnetrz-
nego zarzadu cechéw i podporzadkowanie zaréwno handlu
wewnetrznego, jak i produkcji wytworéw wszelkiego ro-
dzaju, az do najdrobniejszych szczegolikéw wlacznie, thu-
mowi urzednikéw, zabicie w ten sposéb sztuk i rzemiost;
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owladniecie straza obywatelska i calkowitym zarzadem
miast; obarczenje stabych podatkami ku korzysci moznych
1 zrujnowanie wojnami kraju — oto jaka byla rola powstaja-
cego w XVI-ym i XVIl-ym wieku paristwa.

Ta sama, naturalnie, taktyke zastosowalo panstwo
wzgledem chlopéw po wsiach. Gdy tylko poczulo sie do-
statecznie silne, przystapilo do ‘niszczenia gmin wiejskich,
do rujnowania wiesmakdéw, oddanych na pastwe samowoli
urzednikéw, oraz do zagarniania gruntéw gromadzkich.

L::Z,g:?;?y Wprawdzie, utrzymywani przez panstwo,
historycy i ekonomisci uezyli nas, rozumie sie,
ze zanik gmin wiejskich by} nieunikniona, gospodarcza ko-
niecznoscia z chwila, w ktérej ta forma wladania ziemia
stala sie forma przestarzala, hamujaca postep gospodarstwa
wiejskiego. Politycy i ekonomi$ci burzuazyjni powtarzaja
to do dnia dzisiejszego. Spotyka sie jednak i socjalistow
(sa to ci, mianowicie, ktérzy lubiag nazywaé sie socjalistami,
ynaukowymi“), ktérzy z powaga powtarzaja te na lawie
szkolnej wyuczona bajke.

A przeciez odkad istnieje nauka, nigdy nie podtrzymy-
wano takiego bezecnego klamstwa. Historja pelna jest do-
wodow, ktére okaze kazdemu, kto zapragnie pozna¢ prawde
(co do Francji wystarczy przeczyta¢ Dalloz’a), ze gminy
wiejskie zostaly najpierw obrabowane przez parnstwo ze
swej niezalezno$ct i ze wszystkich swych praw na polu
prawodawczem, sadowniczem i administracyjnem, a nastep-
nie, spélne grunta gminne zagrabili mozni pod opieke pari-
stwa lub tez ulegly one bezposrednio skonfiskowaniu przez
panstwo.

We Francji. lupiestwo to zaczelo sie juz w wieku
XVI-ym, aby w tempie przyspieszonem trwa¢ nadal przez
wiek nastepny. Od roku 1659 .wziglo panstwo gminy pod
swoja wysoka piecze i wystarczy przeczyta¢ edykt Ludwi-
ka XIV z r. 1667, aby przekonaé¢ sie, jaka grabiez wobec
mienia gminnego rozwijala sie¢ od pewnego czasu. ,Przy-
wlaszczano sobie grunta gminne, jak sie komu podobato.
Grunta gminne ulegaly podzialowi... azeby upozorowaé gra-
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biez, wymyslano dlugi, rzekomo obciazajace grunta gminne®
— mowit ,krél — slonce* ‘w tym edykcie... a w dwa lata
potem skonfiskowal wszystkie dochody gmin na korzysé
swej wlasnej szkatuly. I to w naukowym rzekomo jezyku
nazywa sie ,naturalnem zamieraniem®

W' wieku nastepnym, co najmniej polowa gruntéw
gminnych zostala poprostu przywlaszczona, pod ochrona
panistwa przez szlachte i duchowiefistwo, a pomimo to gmi-
na wiejska istnieje az do r. 1787. Czlonkowie gminy w dal-
szym ciagu zwolywali swe zgromadzenia gdziekolwiek pod
wiazem i radzili nad sprawami gminnemi. Wiadomosci o tem
znalez¢ mozna u Babeau w pracy: ,,Gmina wiejska pod wla-
dza krolewska“. Turgot, w prowincji, ktéra zarzadzal, zna-
lazt, ze zgromadzenia wiejskie sa ,zbyt glosne“, zniést je
i zastapil przez zebrania przedstawicieli wybieranych
z po$réd zamoznej czesci ludnosci. W r. 1787, przedednid
wybuchu rewolucji, panstwo rozciagnelo te zarzadzenia na
caly kraj. ,Mir“ zostal zniesiony i zarzadzanie sprawami
gmin przeszlo w rece kilku wéjtéw, wybieranych przez
najbogatszych mieszczan i chlopow.

Konstytuanta pospieszyla w grudniu 1789 potwierdzié
to prawo, poczem w rabowaniu resztek gruntéw gminnych
miejsce szlachty zajela burzuazja. Dopiero caly szereg bun-
tow chlopskieh zmusi! Konwent w r. 1792 do zatwierdzenia
tego, co juz wywalczyli zbuntowani wlo§cianie we wschod-
niej Francji, to znaczy, nakazal zwrdcenie chtopom gruntéw
gminnych. Wypelniono to zreszta tylko tam, gdzie juz
przedtem dokonane zostalo na drodze rewolucyjnej.

Jak wiadomo, jest to los wszystkich uchwat rewolu-
cyjnych. Tylko tam wchodza one w zycie, gdzie zadekre-
towaty je juz dokonane czyny.

Nie obeszlo sie jednak bez tego, aby uchwaly tej Kon-
went nie zatrul swoim burzuazyjnym jadem. Rozporzadze-
.nie glosito, mianowicie, aby odebrane szlachcie grunta zo-
staly podzielone w réwnych czesciach tylko pomiedzy
»czynnych obywateli“, to zn. miedzy wiejskich burzujéw.
Tem jednem pociagnieciem piéra pominat Konwent ,oby-
wateli biernych“, t. zn. mase zubozalych chlopéw, ktérzy
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najbardziej wlasnie tej ziemi gminnej potrzebowali. W od-
powiedzi na to nastapily na szczescie nowe bunty chlopskie
i zatem nowa uchwala Konwentu w r. 1793 nakazujaca, aby
grunta gminne w réwnych czesciach podzielone zostaly
miedzy wszystkich wloscian. Uchwala ta jednak nie zostala
nigdy wykonana, a postuzyla jedynie dla upozorowania no-
wych grabiezy nad mieniem gminnem.

W;r';i‘;"::l’(‘;ia Zdawaloby sie, ze przepisy te byly zu-
a gminy wiejskie. Pelnie wystarczajace, aby doprowadzi¢ gmi-
ny do ,zamarcia $miercia naturalna®, wedlug
wyrazenia uczonych. A jednak gminy wciaz jeszcze 2yja.
I doplero 94 sierpnia 1794 r., gdy reakcja osiagnela wiladze,
zadala ona gminie cio$ smlertelny. Panstwo skonfiskowato
wszystkie ziemie gminne, aby uczyni¢ z nich podklad gwa-
rancviny dla dlugu narodowego, wypuscito akcje 1 zaczeto
je sprzedawa¢ wloscianom i zwolennikom burzuazyjnego
przewrotu. Po trzech latach szalonej gospodarki prawo
to zostalo zniesione 2 prairiala roku V. Ale jednoczesnie
zostaly skasowane gminy i zastapione przez rady obwo-
dowe (conseils cantonaux), aby paristwo moglo je latwiej
obsadza¢ swemi kreaturami. To trwalo do r. 1801, kiedy
gmmy wiejskie znéw zostaly przywrécone z tem, ze pan-
stwo mianowalo w kazdej z 36.000 gmin Francji burmi-
strzéw i woéjtow. I to, émiechu warte, prawo trwalo az do
lipcowej rewolucji w r. 1830, kiedy zostata przywrocona
ustawa z r. 1789. A w miedzyczasie w r. 1813 wszystkie
grunta gminne zostaly ponownie przez panstwo skonfisko-
wane i w ciagu 3 lat obtupiane. To, co potem ocalalo,
zwrdécono gminom w r. 1816.

Nie sadzcie, ze na tem sie wszystko skoniczylo. Kazdy
nowy rzad widzial w gruntach gminnych dogodne zrédto
dla obdzielania nagrodami swych faworytéw. Od roku 1830
trzykrotnie wydane zostaly prawa—po raz pierwszy w roku
1837, po raz ostatni za Napoleona III, aby zmusi¢ chlopéw
do podzielenia pomiedzy siebie laséw i pastwisk gminnych
i trzykrotnie pafistwo bylo zmuszone przez bunt chlopski
do uchylania tych praw. Nie obeszlo si¢ jednak bez tego
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aby Napoleon III nie wyciagnal stad dla siebie korzjysci,
obdarowujac swych dworakéw rozleglemi posiadtc$ciami.

Takie sa fakty. I to nazywaja ci panowie, w swym
naukowym zargonie, zamarciem wlasno$ci gminnej pod wply-
wem ,naturalnych praw gospodarczych“. Roéwniez dobrze
moznaby nazwaé¢ wymordowaaie 100.000 Zolnierzy na polu
bitwy $miercia naturalna.

Tak byto we Francji, a nie inaczej dzialo sie w Belgji,
w Anglji, w Niemczech, w Austrji, wogdle wszedzie w Eu-
ropie za wyjatkiem krajéw slowianskich. Przy tem uderza-
jaca jest rzecza, ze w calej Europie zachodniej giabiez ta
odbyla sie w jednym i tym samym czasie. Roéznice polegaja
tylko w sposobie jej przeprowadzenia. W Anglji np. nie o$mie-
lono sie¢ dokona¢ tego za pomoca praw, powszechnie obo-
wiazujacych lecz w kazdym poszczegélnym wypadku parla-
ment uchwalal odpowiedni akt zawlaszczenia (,prawo za-
grod“). Tysiacami takich aktéw parlament usankcjonowat
konfiskaty przez obszarnikéw, ogrodzonych przez nich, grun-
tow gminnych. Do dzis dnia zachowaly sie jeszcze male
kopce, ktére oznaczaly granice miedzy,czasowo przydzielo-
nymi poszczegélnym rodzinom, ‘ gruntami gminnymi,
a pomimo to nie brak uczonych (jak Seebohm, godny uczen
Fustel de Coulanges’a), ktérzy twierdza, ze wolne gminy
wiejskie w Anglji nie istnialy nigdy!

Podobne przyklady spotykamy w Belgji, w Niemczech,
we Wiloszech, w Hiszpanji. Pizywlaszczanie mienia gmin-
nego zostalo wszedzie w ten czy w inny sposéb prawie juz
dokonczone w pieédziesiatych latach XIX wieku. Wlosdia-
nie otrzymali z gruntéw gminnych jeno marne skrawki.
W ten spos6b postapilo z wlosciaristwem parfistwo—ten so-
jusz wzajemnego zabezpieczenia sie obszarnikéw, duchow-
nych, wojskowych i prawnikéw, odbierajac mu jedyna bron
przecitw nedzy i gospodarczemu niewolnictwu.

P:"‘ts“”° nowor A czyz, organizujac i sankcjonujac to

ytne wobec . . .

wolnych gmin. fupiestwo, moglo panstwo tolerowaé¢ instytu-
cje gminy, jako organu zycia lokalnego? —

Oczywiscie nie.
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Dopusci¢, aby obywatele paristwa zaktadali migdzy so-
ba zwiazek, ktéryby zastepowal panstwo w wykonywaniu
niektérych czynnosci, byloby wewnetrzng sprzecznos$cia.
Panistwo zada bezposredniego, osobistego podporzadkowa-
nia swych poddanych, bez zadnego lacznika; wymaga réow-
no$ci w niewolnictwie, nie moze cierpie¢ zadnego, ,panstwa
w panstwie”.

I rzeczywiscie, juz od wystapienia swego w XVI-ym
wieku usilowalo paristwo, zaréwno na wsi, jak w miescie,
zniweczyé wszystkie zwiazki miedzy mieszkaricami. I jesh
cierpialo niekiedy, pod mianem samorzadu miejskiego, nie-
liczne ¢lady jakiej$ autonomji — ale nigdy niezalezno$ci,
to mialo to miejsce wylacznie dla celéw fiskalnych, aby
zmniejszy¢ mozliwie budzet pafistwowy, lub tez by umozli-
wi¢ moznym wzbogacanie sie kosztem ludu. Naprzyklad
w Anglji, gdzie cata gospodarka miejska znajdowala sie do
niedawna w rekach paru bogatych kupcéw — tendencja ta
wciaz jeszcze odbija sie w urzadzeniach i obyczajach.

Wszystko to jest bardzo zrozumiale. Zycie lokalne
opiera sie na prawie zwyczajowem, podczas gdy centraliza-
cja wladzy—na prawie rzymskiem. Obydwa nie moga ist-
nie¢ obok siebie jedno wzia¢ musi gore.

Dlatego naprzyktad pod wladza francuska w Algierze,
kabylska Dchemmah (gmina wiejska), chcac prowadzi¢ pro-
ces 0 swa ziemie i mienie, zmuszona jest zlozy¢ w sadzie
skarge kazdego mieszkarica gminy, a sad woli pro-
wadzi¢ 50 czy 200 oddzielnych proceséw, niz przyjaé zbio-
rowa skarge catej Dchemmah. Jakobinski kodeks Konwentu
(znany pod nazwa kodeksu Napoleona) nie uznaje prawa
zwyczajowegol; zna on jedynie prawo rzymskie, albo racze]
prawo bizantyjskie.

Oto dlaczego, gdy we Francji wiatr przewréci drzewo
na drodze panistwowej, lub tez, gdy chlop zamiast osobiscie
wykonaé obowiazujaca prace przy naprawie drég gminnych,
woli ponies¢ odpowiedni koszt kilku frankéw na oplate ka-
mieniarza — panistwo musi w tym celu zatrudni¢ 12 do 15
urzednikow w ministerstwach spraw wewnetrznych i finan-
s6w, a ci dygnitarze musza wymieni¢ miedzy soba conaj-
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mniej 50 zapisanych arkuszy, zanim drzewo bedzie moglo
by¢ sprzedane, lub tez zanim wie$niak dostanie upowaznie-
nie wplacenia swoich kilku frankéw do kasy gminnej.

Moze myslicie, ze to przesada? Zapoznajcie sie z arty-
kutami p. Tricoche, ktéry podaje w ,Journale des Econo-
mistes“ spis tych pie¢dziesieciu papieréw.

Nie zapominajcie, ze dzieje sie to za 3-ciej Republiki,
bo nie mowie wszak o ,barbarzynskiej“ procedurze starego
porzadku, ktéra zadawalniala sie piecioma lub co najwyzej
sze$cioma $wistkam1 papieru. OczywisScie uczeni powiedza
wam, ze w tych czasach barbarzyriskich nadzoér panstwa
istnial tylko z nazwy.

I gdybyz tylko o to chodzito. Uczynitoby to tylko 20.000
zbytecznych funkcjonarjuszy i miljardy rocznie w budzecie.
Drobnostka dla milo$nikéw ,porzadku“ i tadu.

Ale u podloza tego wszystkego tkwi cos§ gorszego.
Zabdjcza jest zasada, na ktdrej sie to opiera.

Chtop1 z jednej wsi maja tysiace spélnych interesow:
gospodarczych, sasiedzkich, wymiennych. Naturalna koniecz-
nos$¢ pcha ich do tego, aby dla tysiaca réznych celéow zor-
ganizowaé sie w zwiazek. Ale pafistwo nie chce takiego
zwiazku, ono nie moze don dopuscié. Ono daje im szkotle.
proboszcza, zandarma i urzednika. I czegoz tu chcie¢
wiecej. A jesli wylaniaja sie jakie$ inne interesy, to musza
one wpierw przej$¢ w ustanowionym porzadku przez pan-
stwowe i koscielne sito.

W mys$l tego wiesniakom we Francji do r. 1883 byto
surowo wzbronione tworzenie jakichkolwiek zwiazkow,
cho¢by w celu spdélnego zakupu nawozdéw sztucznych lub
nawodnienia tak. Dopiero w 1883— 86 zdecydowala sie Re-
publika przyzna¢ wie$niakom prawo zrzeszania sie, lecz za-
opatrzyla go w rozliczne klauzule i utrudnienia. Do tego
czasu kazde zrzeszenie, majace ponad dziewietnastu czlon-
kéw bylo we Francji nielegalne.

Stepieni umyslowo przez wychowanie panstwowe, go-
towi jestesmy cieszy¢ sie z szybkiego postepu stowarzy-
szen wiejskich, nie rumieniac si¢ na mys$l, ze to prawo,
ktérego az do ostatnich czasow wiesniacy byli pozbawieni,
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w $redniowieczu przyslugiwalo bez ograniczen kazdemu
czlowiekowi, wolnemu czy niewolnemu. A my tak przesiak-
neliSmy duchem niewolniczym, ze widzimy w tem prawie
»2zdobycz demokracji“.

Oto do jakiego oglupienia doprowadzilo nas nasze
spaczone, sfalszowane wyksztatcenie, ktére otrzymujemy od
panstwa, i nasze przesady pafnstwowe!

ROZDZIAL IX.
POGROM MIAST I JEGO SKUTKI

Pogrom cechow. ,Jesli odczuwacie jaka potrzebe ogdlna,
w miescie czy tez na wsi, zwrocécie sie do panistwa lub ko-
§ciota z prosba, by sie nia zajal. Natomiast bezposrednie
zrzeszanle sie zainteresowanych w celu samodzielnego za-
latwiania tych spraw jest surowo zabronione“. To jest for-
mula, ktéra od XVI wieku rozbrzmiewala po calej Europie.

, Wszystkie zwiazki, zrzeszenia, bractwa, gildje, zjed-
noczenia i sprzysiezenia istniejace lub bedace w fazie two-
rzenia, wéréd mularzy i cie$li, uwazane sa odtad za nie-
istniejace i rozwiazane* — glosi edykt Edwarda III, krola
angielskiego, pochodzacy z konca XIV wieku. Wszak7e
panistwo odwazylo sie polozy¢ swa reke zniszczenia na
wszelkich tego rodzaju instytucjach, jednoczacych rzemiesl-
nikéw i wloscian (gildji, bractw i t. p.), wowczas dopiero,
gdy zostaly pokonane miasta i gdy zostaly u$mierzone,
wspomniane poprzedpio, bunty ludowe.

Ten proces sztucznego upadku wolnych zrzeszeni $le-
dzi¢ mozna krok za krokiem w Anglj, gdzie zachowalo sie
mnéstwo odnosénych dokumentéw. Wszystkie gildje i bra-
ctwa panstwo poddawalo coraz to wiekszemu uciskowi,
wreszcie zniosto ich sady przysiegte, lawnikow i t. d. a na
ich miejsce postawilo swych urzednikéw i swe okazale try-
bunaly. Wreszcie w poczatku XVI wieku, za Henryka VIII,
panistwo skonfiskowalo caly majatek cechéow. Nastepca
,wielkiego“ kréla Edwarda VI godnie dokoriczyt dzieta jego.

Byla to jawna grabiez bez jakiegokolwiek usprawie-
dliwienia, jak niezmiernie trafnie okreslit to Thorold Rogers.
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Te grabiez réwniez lubig przedstawia¢ ekonomisci, rzeko-
mo naukowi, jako ,naturalne zamieranie cechéw pod wply-
wem ekonomicznych praw rozwoju“!

Istotnie—czyz panstwo moglo cierpieé¢ istnienie stowa-
rzyszen zawodowych, posiadajacych wlasny trybunal, straz
obywatelska, skarb, sprzysiegte zbratanie? Bylo to ,pan-
stwo w panistwie“, a zatem panstwo prawdziwe, — rzetelne
panstwo,—musialo je zburzyé. Zburzylo je tez wszedzie:
w Anglji, we Francji, w Niemczech, w Czechach, pozosta-
wiajac po mnich tylko czcze formy, dogodne dla celéw fis-
kalnych, jako czes¢ skladowa maszyny rzadowej.

Czyz.mozna sie dziwi¢, ze cechy kupcéw i rzemieslni-
kéw, obrabowane z tego wszystkiego, co wlasnie stanowilo
tre§¢ ich zycia, podporzadkowane urzednikom krolewskim,
stracone do roli bezwolnych kélek maszyny panstwowej —
w XVIII wieku przedstawialy juz raczej zapore dla rozwoju
przemyshu, podczas gdy przed 400 laty byly istota jego zy-
cia? Zabilo je panstwo.

Cechy musiaty by¢ zniesione, gdyz stanowily zapore
dla bezposrednich stosunkéw panstwa z jego poddanymi.
Panistwo nie zadowolnilo sie zniweczeniem calego mechani-
zmu ich Zzycia wewnetrznego, oraz skonfiskowaniem calego
ich mienia, ale rdwnoczes$nie przejelo w swe rece wszelkie,
spelniane przez nich funkcje.

Gdy w miescie $redniowiecznem zdarzyl sie konflikt
intereséw w jakim§ zawodzie, lub, gdy dwie gildje nie mo-
gly dojs¢ ze soba do porozumienia, dla rozstrzygniecia
sporu nie bylo wyzszej instancji ponad miasto. Powasnione
strony musialy znalez¢ jakies wyjscie, jakis kompromis, gdyz
wszystkie gildje miasta byly zainteresowane, 'by porozumie-
nie doszlo do skutku. 1 taki kompromis znajdowal sie za-
wsze. Niekiedy, w razie potrzeby, zwracano sie jako do
sedziego — do sasiedniego miasta.

Odtad jedynym sedzia stawalo sie panstwo. Z powo-
du kazdego drobnego sporu w jakiej$ miescinie, gromadzily
sig¢ w kancelarji krolewskiej i w kancelarji parlamentu stosy
bezuzytecznych papieréw. Angielski parlament byl literal-
nie zasypywany tysiacami takich zwad lokalnych., Trzeba

4



50

bylo utrzymywaé w tym celu w stolicy tysiace urzgdnikow
(po wiekszej cze$ci przekupnych), aby to wszystko reje-
strowa¢, czytaé, segregowaé, kazdy najdrobniejszy szczegol
normowaé; aby ustala¢ reguly, w jaki sposéb nalezy przy-
bija¢ podkowy, bieli¢ plétno, soli¢ sledzie, spaja¢ beczki,
i tak dalej do nieskoriczono$ci... a powo6dz ta wciaz wzbie-
.ralal

Lecz to nie wszystko jeszcze. Wkrotce panstwo polo-
zylo swa reke na handlu zewnetrznym. Upatrujac w nim
zrodlo bogactwa, nie omieszkalo zagarnaé go. Dotychczas,
gdy pomiedzy dwoma miastami wynik} spér co do ceny wy-
wozonego sukna, gatunku welny lub pojemnosci barytki
sledzi — miasta usitowaly dojs¢ do porozumienia pomiedzy
soba. Jezeli spor przewlekal sie, zwracano sie do trzeciego
miasta i zapraszano je do ucZestnictwa w sadzie (zdarzalo
sie to bardzo czesto). Albo tez zwolywano specjalny zjazd
gildyj tkaczy czy koltodziejow, azeby dojs¢ do migdzymia-
stowego porozumienia, co do gatunku sukna, lub pojemnosci
beczek. Teraz zjawilo sie panstwo, ktére przystapilo do
rozwiazywania tych wszystkich zatargéw z jednego centrum—
z Paryza lub Londynu. Zaczg¢lo ono dekretowaé, za po-
moca swych urzednikéw, pojemnosé¢ beczulek, gatunek suk-
na, liczbe i grubos¢ nitek w osnowie, slowem, swemi roz-
porzadzeniami wtracato sie do szczegétow kazdego rzemiosta.

Upadek rze- Rezultat tego jest wiadomy. Zduszony
miost.
ta kontrola przemyst w XVIII wieku zamie-
ral. Co stalo sie ze sztuka slynnego rzezbiarza Benvenuto
Cellini’ego pod opieka panstwa? Zamarta. A jaki los spot-
kal sztuke architektoniczra tych cechow murarzy i ciesli,
ktérych arcydzieta podziwiamy do dnia dzisiejszego?—Wy-
starczy rzuci¢ okiem na pozbawione piekna pomuiki okresu
paristwowego, aby odrazu zda¢ sobie sprawe, ze architektu-
ra zamarla, zamarla tak gleboko, ze dotychczas nie moze
przyjs¢ do siebie po ciosie, zadanym jej przez panstwo.
Gdziez sa slynne plétna z Brugges, lub sukna holen-
derskie? Gdzie podzieli sie ci stawni kowale, ktérzy tak
opanowali sztuke kucia zelaza, ze z rak ich wychodzily
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w kazdem niemal europejskiem miasteczku przepiekne ozdo-
by z tego metalu nieszlachetnego? Gdziez sa ci tokarze,
ci zegarmistrzowie, ci wszyscy, krérzy dokladnoscia sporza-
dzanych instrumentéw stanowili w $redniowieczu slawe
Norymbergi. Pamietajmy, ze James Watt u schylku XVIIL
stulecia szukal bezskutecznie w ciagu trzydziestu lat rze-
mieslnikdw, ktérzyby umieli wykona¢ walce mniej wiecej
dokladne dla jego maszyny parowej. Przez trzydziesci lat
ten epokowy wynalazek pozostawal w formie modelu, z po-
wodu braku rekodzielnika, zdolnego do zbudowania wedlug
niego maszyny.

Oto 1ezultat wtracania sie panistwa do spraw przemy-
slu. Ta interwencja wladzy potrafila tylko zdusi¢ i zdeptaé
robotnika, wyludni¢ kraj, zasia¢ nedze w miastach, dopro-
wadzi¢ do glodu miljony mieszkancéw wiosek, wypracowaé
jedynie system niewolnictwa przemyslowego.

Te oto nedzne pozostalosci po dawnych cechach, te
organizmy rozdeptane i zmiazdzone przez panstwo, te bez-
uzyteczne kélka administracji panistwowej, ,uczeni“ ekono-
misci w swojem nieuctwie mieszaja z cechami $redniowie-
cza. To co zniosta Wielka Rewolucja, jako zapore prze-
myshu, to byly juz nie cechy, nawet nie zwiazki robotni-
kow; byly to bezuzyteczne, a nawet szkodliwe czesci ma-
chiny panstwowej.

Pafhfistwo a pra-

Rewolucja nie omieszkata pozostawié nie-
wo koalicji.

naruszona jedna strone zycia — wladze pan-

stwa nad przemysltem i nad niewolnikiem fabrycznym.
Przypomnijcie sobie, co méwiono na Konwencie, na tym
strasznym terrorystycznym Konwencie, z powodu pewnego
strajku w odpowiedzi na zadanie strajkujacych: (cytuje z pa-
imieci) ,Jedno tylko panstwo ma prawo sta¢ na strazy inte-
resow obywateli. Przystepujac do strajku, wy tworzycie
koalicje, tworzycie panistwo w pafistwie. Zatem — $mierc¢®,
Zazwyczaj upatruje sie w odpowiedzi tej burzuazyjny
charakter Rewolucji francuskiej. Czy nie posiada ona jednak
jeszcze innego, bardziej glebokiego sensu? Czy nie stresz-
cza ona postawy panstwa wzgledem spoleczenstwa, postawy,
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ktora znalazla swéj wyraz zupelny i logiczny u Jakobinéw
w r. 17937

»Jezeli jestescie z czegokolwiek niezadowoleni, zwra-
cajcie si¢ do panstwa. Ono jedno ma prawo czynienia
zado$¢ skargom swych poddanych. Lecz zrzeszaé sie dla
samoobrony niewolno — przenigdy“. W tym sensie Rzecz-
pospospolita nazywala siebie jedyna i niepodzielna.

Azaliz nie tak rozumuje spolczesny socjalista — jako-
bin? Azaliz Konwent, w swej logice nieublaganej, nie wy-
razit jego wlasnej najbardziej szacownej mysh?

W tej odpowiedzi Konwentu odbija sie stosunek kazde-
go panstwa do wszelkiej akcji zrzeszeniowej, do wszelkich
organizacyj, w jakichkolwiek celach powstalych.

Zaznacza sie to wyraznie w postawie panstwa wzgle-
dem strajkow. W Rosji carskiej strajk uwazany byl za
przestepstwo wobec panstwa.

W znacznym stopniu dotyczy to Niemiec przedwojen-
nych, gdzie cesarz Wilhelm moéwit do gérnikéw: ,Zwracaj-
cie sie do mnie, lecz jezeli kiedykolwiek o$mielicie sie dzia-
fa¢ we wlasnych sprawach samodzielnie, to poznacie sig
niebawem z bagnetami moich zolnierzy“..

Podobnie mniej wiecej staly sprawy we Francji. Na-
wet w Anglji, dopiero po stuletniej uporczywej walce droga
tajnych zrzeszen, zapomoca sztyletu wobec prowokatorow
i fabrykantéw, zapomoca wysadzania prochem maszyn (jesz-
cze w r. 1860), udalo sie¢ wreszcie angielskim robotnikom
wywalczy¢ prawo strajku®). Z goéra sto lat strasznej walki.
A ile cierpien, ilu robotnikéw znalazlo $mieré w wiezie-
niach, ilu zostalo zeslanych do Australji, ilu rozstrzelano,
powieszono? A wszystko to dlatego, aby odzyska¢ prawo

#) W r. 1903 przy konserwatywnym gabinecie prawo strajku
zostalo znéw naruszone. Izba lordéw postanowila, ze gdy zostanie
dowiedzione, ze w czasie strajku, strajkujacy przez swych mezéw
zaufania, odmawiali {poprostu odmawiali bez uzycia sity) robotnikéw,
ktérzy zamierzali zastapié¢ strajkujacych w pracy, to zwigzek zawo-
dowy odpowiada calem swem mieniem za straty, jakie poniesie
w czasie strajku fabrykant. Np. w znanym strajku ,Taff Vale® zwia-
zek zawodowy musial wyplaci¢ fabrykantom z géra 50.000 funtéw
szterlingow
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koalicji, to elementarne prawo, ktérym—nie zawadzi raz jesz-
cze powtérzyé—rozporzadzal kazdy czlowiek wolny czy nie-
wolny wowczas, gdy panstwo jeszcze nie polozylo swej
ciezkiej tapy na spoleczenstwie.

W:i::’;‘;'k;by Nietylko robotnicy pozbawieni zostali

prawa zrzeszania sie. Wspomnijcie o walce,
jaka burzuazja musiala stoczy¢ z panstwem, zanim wywal-
czyla swe spélki handlowe. Prawa tego panstwo udzielilo
jej dopiero wtedy, gdy przekonalo si¢ o korzysciach finan-
sowych, jakie bedzie moglo z nich ciagnaé. A walka o wol-
no$¢ zgromadzen, o wolnos¢ prasy, o wolno§é myslenia nie
w taki sposéb jak kaze panstwo, przez swe akademje, uni-
wersytety i kosciél! A walka o mozno$¢ nauczania, cho-
ciazby czytania; prawo, ktére nieraz panstwo chce monopo-
lizowa¢é w swem reku, a rownoczesnie nie robi z niego
uzytku. Nie moéwie juz o wybieralnosci sedzidw, lub o tem,
ze w wiekach érednich podsadnemu czestokro¢ pozostawio-
ny byl wybdr sedziego. Nie wspominam tez o tej walce
jaka nas oczekuje, zanim nastapi dzien zniszczenia ksiegi,
zrodzonej z ducha inkwizycji i wschodniego despotyzmu,
ksiegi, znanej pod nazwa kodeksu kryminalnego.

Fis"taa"‘;’:n: mili- Albo spojrzcie na system podatkowy, to
' potezne narzedzie w rekach panstwa dla utrzy-
mania swej wladzy nad masami ludno$ci, dla zrujnowania
wiekszosci na korzy$¢ rzadzacej mniejszosci i podtrzymy-
wania starych podzialéw wsrod spoleczenstwa, starych kast.
Z prawa tego korzysta panstwo zaréwno w Europie, jak
i w mtodychrzeczpospolitych Stanéw Zjednoczonych Ameryki.
Pomyslcie o wojnach, bez ktérych panstwo nie moze
ani powstaé, ani istnie¢, — wojny, ktdére staja sie nieunik-
nione, gdy okaze sie, ze pewna dzielnica, wchodzaca w sktad
panstwa, ma interesy odrebne od pozostalych. Pomyslcie
tylko o rzeziach przeszilych i tych, ktére groza nam jeszcze
w przyszlosci: o wojnach o zdobycie rynkow handlowych,
o wojnach o kolonje... A wiemy, jakie niewolnictwo niesie
z soba wojna, niezaleznie od tego, czy konczy sie zwyciez-
twem czy porazka.
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Wychowanie

° Lecz bodaj, Zze najgorszem zlem ze wszy-
panstwowe.

stkich tu wymienionych jest wychowanie,
ktére otrzymujemy od paristwa zar6wno w szkole, jak
w poézniejszem zyciu. Wychowanie pafistwowe tak wynatu-
rza nam mozg, ze zanika samo pojecie wolnosci, a jego
miejsce zastepuja pojecia niewolnicze.

Ubolewania godna jest np. nienawis¢, ktéra zywia nie-
ktérzy z tych, co uwazaja sie za rewolucjonistéw, wzgle-
dem zwolennikéw socjalizmu bezpafistwowego tylko dlatego,
ze poglad na wolnos¢ tych ostatnich nie moze sie miescié¢
w tym waskiem i cudacznem pojeciu, jakie oni wyniesli
z przeniknietego duchem panstwowym wychowania. A fakty
takie spotyka¢ mozna na kazdym kroku.

Dzieje sie to dzieki temu, ze w mlodych umystach
zyl i zyje jeszcze teraz duch dobrowolnego niewolnictwa,
zawsze sztucznie zaszczepiany, a to w celu utrzymania nie-
wolniczego stosunku poddanego wzgledem panstwa.

Filozofje, przeniknieta wszechludzka miloscia i wolno-
Scia, usituje zabi¢ katolicko-paristwowa pseudo-filozofja.
Historja jest falszowana juz od pierwszej stronicy, gdzie
mowa o dynastjach Merowingéw, Karolingéw i Rurykowi-
czéw, do ostatniej, gdzie wychwala sie jakobinizm, a pomija
milczeniem nardd, jego role i' stworzone przezen instytucje.
Nawet przyrodoznawstwo usiluja wykorzystaé na korzysé
kosciola i paristwa, nie mowiac o psychologji, zwlaszcza
psychologji spoteczeristw, ktéra jest na kazdym kroku na-
ciagana w celu uzasadnienia sojuszu pomiedzy Zolnierzem,
ksiedzem a katem.

Etyka wreszcie, ktora w przeciagu stuleci glosila po--
sluszenstwo wzgledem kosciola lub tej czy innej rzekomo
swietej ksiegi, oswobadza sie obecnie z tych pet, poto
tylko, aby proklamowaé¢ uleglos$¢ wzgledem panstwa. Zad-
nych bezposrednich obowiazkéw w stosunku do bliznich,
zadnego poczucia solidarnosci. ,Wszystkie powinnosci ist-
niejg wylacznie wzgledem pandstwa“—tak poucza ten nowy
kult starych rzymskich §wietosci.

»Zapomnij o swym sasiedzie, przyjacielu, gminiaku,
spélobywatelu. Bedriesz sig¢ porozumiewal z nimi nie ina-
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czej, jak za posrednictwem ktérego§ z organéw panstwa.
A wszyscy musicie rozwija¢ w sobie cnote uleglosci wzgle-
dem pafistwa“,

To wyslawianie pafistwa i jego dyscypliny, nad czem
mozoli sie i kosciél i uniwersytet, i prasa, i partje politycz-
ne, uwienczone jest takim sukcesem, ze nawet pewien od-
lam socjalistéw nie odwaza sie spojrze¢ temu nowemu boz-
kowi prosto w oczy.

Spoélczesny radykal jest do szpiku kosci centralista,
panstwowcem, jakobincem. Jego s$ladami daza socjalisci.
Spélczesni socjalisci nasladuja przyktad mieszkancéow Flo-
rencji, ktérzy w XV wieku umieli tylko przyzywaé dykta-
ture i panstwo, aby uwolni¢ sie od despotyzmu patrycjuszow.

U tychze bogéw: dyktatury i panistwa szukaja réowniez
i socjalisci ratunku przed ohyda ustroju ekonomicznego,
ktéry zostal nmarzucony przez to samo parstwo!

ROZDZIAL X.
WYWODY.

Rola pafistwa. Jesli wnikniecie glebiej w te wszystkie
réznorodne fakty, ktére moglismy tylko pobieznie dotknaé
w tej pracy, jezeli spojrzycie na panstwo takie, jakie zjawilo
sie w historji i jakiem, z racji swej istoty, jest w dalszym
ciagu obecnie, jezeli podzielacie przekonanie, ze dana insty-
tucja spoleczna nie moze sluzy¢ dla wszystkich celéw,
gdyz podobnie jak kazdy organ rozwija sie dla wypelniania
jednej okreslonej funkcji — zrozumiecie, dlaczego dochodzi-
my do wniosku o konieczno$ci usuniecia panstwa.

Panistwo jest, zdaniem naszem, czynnikiem, ktére
w ciagu calej swej historji stuzylo dla przesrzkadzania jed-
noczeniu sie ludzi, dla paralizowania inicjatywy miejscowej,
dla tlumienia istniejacych wolnosci i zabijania w zarodku
nowych. Wiemy przytem, ze organizacja, ktéra ma juz za
soba pare stuleci istnienia i ktéra silnie uksztaltowala sie
w pewna forme w celu wypelnienia w dziejach okieslonej
roli, nie moze przystosowaé sie do odegrania roli bieguno-
wo przeciwnej.
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Argumenty prze- Co przeciwstawia sie tym wywodom,
ciwnikow. . . L .
niezbitym dla kazdego, kto glebiej wmyslit
sie w dzieje ludzkie? Krytycy nasi wysuwaja argument
niemal dziecinny: ,Parfstwo juz istnieje jako silna i skomn-
czona organizacja. Poco burzy¢, kiedy mozna je wykorzy-
sta¢? Rzeczywiscie, panistwo jest obecnie instytucja szko-
dliwa, ale to dlatego, ze znajduje sie w rekach wyzyskiwa-
czy. Skoro dostanie sie w rece ludu, dlaczego nie mialoby
stuzy¢ lepszemu celowi, dobru powszechnemu?

To wciaz te same naiwne marzenia przeksztalcenia
jedynowladztwa w narzedzie oswobodzenia, lub mrzonki
ksiedza Piotra z powiesci Zoli ,Rzym*, ktéry chcial z kos-
ciola katolickiego uczyni¢ dzwignie socjalizmu!

Czyz nie jest to fakt godny ubolewania, ze musimy
odpowiada¢ takim krytykom! Przeciez ci, ktérzy w ten
sposob rozumuja, albo nie maja najmniejszego pojecia o hi-
storycznej roli pafstwa, lub tez przedstawiaja sobie rewo-
lucje socjalna w formie tak mizernej, ze nie ma juz nic spél-
nego z dazeniami socjalistycznemi.

Republika mo- Jako przyklad konkretny wezmy Fran-
narchistyczna . .
we Francji. Cj¢. Znamy wszyscy ten fakt uderzajacy, ze
trzecia rzeczpospolita f.rancuska, pomimo swej
formy republikanskiej, pozostala monarchja. Wszyscy za-
rzucamy jej to, ze nie byla zdolna uczyni¢ Francji republi-
kariska. Nie moéwie juz o tem, ze nie uczynila ona nic dla
Rewolucji socjalnej, lecz chodzi mi o stwierdzenie, ze nie
wprowadzita nawet zwyczajow republikariskich i ducha re-
publikariskiego. Istotnie, te skromne zmiany, dokonane
w ciagu ostatnich paru dziesigtkéw lat dla zdemokratyzo-
wania kraju i szerzenia o$wiaty, zostaly zaprowadzone tak-
ze i w innych krajach, nawet w europejskich monarchjach,
pod wplywem ducha czasu. .Skad ta dziwna anomalja repu-
bliki monarchistycznej?

Powstala ona dzigki temu, ze Francja byla i pozostala
panistwem. Nazwiska rzadzacych wulegly . zmianie, lecz
ogromny gmach scentralizowanej wladzy urzedniczej we
Francji, wzorowanej na imperjum rzymskiem, trwa nadal.
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Kola tego olbrzymiego mechanizmu nie przestaly wymie-
nia¢ pieédziesieciu dokumentéw za kazdym razem, kiedy
wichura zlamie drzewko na trakcie publicznym. Piecze¢ na
papierach zostala zmieniona, lecz panstwo, jego duch, jego
organy, jego centralizacja terytorjalna i centralizacja funkcyj,
wszystko to pozostalo nietknigte. A jak kazdy pasozyt,
biurokratyzm z dniem kazdym coraz bardziej opanowuje
kraj. )

Szczerzy republikanie diugi czas ludzili sie nadzieja,
ze uda im sie wykorzysta¢ organizacje paristwowa dla prze-
prowadzenia zmiany w sensie demokratycznym. Widzimy
obecnie, jak bardzo sie zawiedli. Zamiast przystapi¢ do
tworzenia nowych wiezi spolecznych, opierajac sie na za-
sadniczych komérkach kazdego spoleczeristwa, gminach wiej-
skich, wolnych zwiazkach robotniczych i t. p., zapragneli
skorzysta¢ ze starej juz istniejacej organizacji“. Za to nie-
zrozumienie prawdy historycznej, ze istniejacej instytucji
nie mozna zmusi¢ do pracowania raz w tym, a raz w prze-
ciwnym kierunku, gdyz ma swoj swoisty bieg rozwoju—zostali
ukarani w ten sposéb, ze paristwo pochlonelo ich samych.

A przeciez nie bylo tu jeszcze mowy o przeksztalce-
niu ‘wszystkich ekonomicznych stosunkéw spolecznych-cho-
dzilo tylko o zreformowanie pewnych stosunkéw politycz-
nych pomiedzy ludzmi!

Niepomni na te zupelna porazke, na ten pozalowania
godny rezultat pracy republikanskiej, znajduja sig tacy, kto-
rzy w dalszym ciagu nie przestaja powtarza¢, ze zdobycie
wladzy paristwowej przez lud wystarczy dla przeprowadze-
nia rewolucji socjalnej. Chca nas przekona¢, ze stara ma-
szyna, stary organizm, ktéry w ciagu dziejow rozwijal sie
stopniowo w celu zabijania wolnosci, ujarzmiania jednostki,
. wynajdywania dla ucisku podstaw prawnych, oglupiania
umystéw ludzkich, przez narzucanie im niewolnictwa mysli,
cudem jakim$ okaze sie przystosowanym do nowej roli
stanie sie orezem dla stworzenia nowego zycia. Zapanuje
wolno$é i réwno$é na podstawach ekonomicznych, nastapi
przebudzenie spoleczenistwa i budowanie przezen lepszej
przysztosci!

Co za bezsens! Co za niezrozumienie historji!
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Drogi wyzwole- Azeby da¢ pole dla szerokiego rozwoju
nia socjalistycz- . 9. . . sz
nego. socjalizmu, nalezy zupelnie przeksztalci¢ spo-

teczenistwo obecne, oparte na zasadzie cia-
snego, sklepikarskiego indywidualizmu. Chodzi przytem
nie tylko o to, by ,robotnikowi oddaé¢ calkowity wytwor
jego pracy“—jak to niektérzy lubiag wyraza¢ w mglawicach
metafizycznych, ale o zmiane samego charakteru wszystkich
stosunkéw ludzkich, poczynajac od postawy kazdego oby-
watela wzgledem jakiego$s dostojmka koscielnego lub na-
czelnika stacji, a konczac na wzajemnych stosunkach po-
miedzy przedstawicielami réznych zawodoéw, pomiedzy wsia,
miastem, a prowincja. Na kazdej ulicy, w kazdem siole,
w kazdym zespole ludzi, grupujacych sie kolo fabryki lub
koleji zelaznych, musi obudzi¢ sie twérczy duch budujacy
1 organizujacy. Wowczas dopiero i na fabrykach i na ko-
lejach i po wsiach i skladach spozywczych—i w procesie
produkecji, spozycia, podzialu débr,—wszystko ulegnie zmia-
nie na lad nowy. Z chwila, w ktoérej zdecydujemy sie do-
tkna¢ podstaw handlowych i administracyjnych ustroju spoét-
czesnego—wszystkie stosunki pomiedzy jednostka a grupa-
mi ludzkiemi beda musialy byé¢ przeksztalcone.

I te gigantyczna prace, wymagajaca swobodnego prze-
jawienia sie tworczosci narodowej, chca wtltoczy¢ w ramy
panstwa, ograniczy¢ do drabiny organizacji hierarchicznej,
stanowiacej ceche zasadnicza panstwa. Calem odrodzeniem
spolecznem chca kierowaé za pomoca dekretéw i wiekszosci
wyborczej. Chca, by panstwo, ktérego racja bytu jest, jak
widzieliSmy, miazdzenie indywidualnosci, nienawis¢ do
wszelkiej twoérczej inicjatywy, tryumf idei przecietnosci we
wszystkiem, stalo  sie dzwignia dla dokonania tej poteznej
przemiany.. Co za dziecinistwo.

Dwa prady dzie-

, Poprzez cale dzieje naszej cywilizacji
owe.

przewijaja sie dwa prady, dwie wrogie sobie
tradycje: rzymska i ludowa, — tradycja wladzy i tradycja
swobody. I teraz, w przededniu wielkiej przemiany spote-
cznej, te dwie tendencje znowuz stanely naprzeciw siebie
oko w oko. Ktéryz wybra¢ z tych, dwéch walczacych ze
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soba w ludzkosci, pradéw? — prad ludowy, czy tez prad
mniejszosci rzadowej, dazacy do politycznego i religijnego
panowania.

Czyz mozna sie waha¢? My$my wyboru juz dokonali.
Przystajemy do tego wielkiego nurtu dziejowego, ktéry juz
w XII wieku doprowadzil ludzi do organizacyj, opartych na
dobrowolnem porozumieniu, wolnej inicjatywie, swobodnej
federacji tych wszystkich, ktoérzy jej potrzebowali. Niechaj
inni, jesli chca, usiluja zachowaé¢ tradycje kanonicznego
i imperatorskiego Rzymu.

Locs:e::twé- Historja cywilizacji nie przedstawia jed-
nej nieprzerwanej linji rozwoju. Po epoce
rozkwitu w jednej cze$ci swiata — przychodzil zast6j — po-
czem nastepowalo odrodzenie, ale gdzieindziej. Egipt, Azja,
wybrzeze Morza Srédziemnego, wreszcie Europa srodkowa
kolejno stanowily arene dla rozwoju cywilizacji. Za kazdym
razem punkt wyj$cia rozwoju stanowilo plemie pierwotne—
poczem przychodzil okres spélnoty wiejskiej, nastepnie
miast wolnych, a wreszcie nadchodzila epoka panstwowa.
Paristwo wykazywalo zywotno$¢ przez pewien krétki czas,
lecz nastepnie zamieralo.

W Egipcie cywilizacja rozpoczela sie wsréd plemion
pierwotnych, dosiagnela stanu spolnot wiejskich, przezyla
okres miast wolnych, nastepnie przyjela forme panstwa,
ktére, po krotkim okresie $wietnosci, doprowadzile kraj
do zguby.

Zerwana ni¢ cywilizacji nawiazuje sie znéw w Asyrji,
Persji i Palestynie. Znowuz przechodzi przez te same sta-
dja: plemienia pierwotnego, sp6lnoty wiejskiej, wolnego mia-
sta, wszechpoteznego panstwa, poczem i tutaj takze naste-
puje Smier¢,

Nowa cywilizacja rozwija sie w Grecji, wznoszac sie
powoli od okresu plemion pierwotnych do spélnot wiejskich.
Wstepuje potem w ekoke miast republikanskich. Woéwczas
to cywilizacja grecka dosiagnela swego pelnego rozwoju.
Lecz oto ze Wschodu powial na nia jadowity prad wscho-
dnich despotycznych tradycyj. Wojny i podboje stworzyly
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imperjum Aleksandra Macedoniskiego. Polip rozrasta sie,
ssie zywotne soki cywilizacji i sprowadza — $mier¢.

Cywilizacja przeszla wowczas do Rzymu. Tutaj réw-
niez w zaraniu jego rozwoju widzimy plemie pierwotne,
potem gmine wiejska, nastepnie miasto. Znowuz w tej for-
‘mie cywilizacja rzymska dosiagnela szczytu swego rozwoju.
Lecz nastepnie uksztaltowalo sie paristwo, a z niem przyszed!
koniec, $mier¢!

Na gruzach rzymskiego imperjum cywilizacja odradza
sie $rod plemion celtyckich, germanskich, slowianskich i skan-
dynawskich. Powoli plemiona pierwotne wypracowuja swe
urzadzenia i, przechodzac w koricu do osiadlego trybu zy-
cia, tworza gminy wiejskie. W tym stanie plemiona te zyly
do XII wieku. Wowcezas pojawiaja sie republikanskie wol-y
ne miasta z ich poteznym rozwojem umystowym ludzkoséci,
o czem $wiadcza pomniki architektury, wspanialy rozwdj
sztuki i odkrycia naukowe, ktore staly sie podwaling spét-
czesnego przyrodoznawstwa. Atoli pdzniej na sceng wysta-
pilo panstwo i—azaliz znowu przyniesie... $mier¢? Tak—
$mier¢ albo odrodzenie. Zaglade, jesli nie zdolamy przebu-
dowaé spoleczeristwa na podstawie bezparnstwowej.

Jedno z dwojga: albo panstwo bedzie zniesione i wow-
czas nowe zycie zakwitnie w tysiagcach i tysiacach punktéw
na gruncie wolnego porozumienia i zywej inicjatywy jedno-
stek i zrzeszen; albo tez panstwo zmiazdzy jednostke i roz-
woj zycia lokalnego, zawladnie wszyskiemi galeziami ludz-
kiej dzialalnosci, roznieci wojny i walki wewnetrzne o wia-
dze, powierzchowne rewolucje, ktére na miejsce starych
tyran6w wyniosg nowych, a jako nieunikniony koniec tej
ewolucji — nadejdzie — $mier¢.

Wybierajcie sami!



WYJASNIENIA DO PRZEKEADU POLSKIEGO.

Praca niniejssa pochodzi z r. 1896, pierwotnie naszkico-
wana jako skrot odesytu, ktéry Kropotkin mial wyglosi¢ w Pa-
rysu na wiosng tegos roku. QOdczyt ten nie doszed? do skutku
z powodu aresztowania prelegenta na granicy francuskiej, nato-
miust tresé¢ wykladu, po rozszerzeniu pierwotnego szkicu, zostala
wydana w formie broszury, ktora, zdaniem Autora; jest uzupel-
nieniem ksiqéki jego ,Pomoc wzajemna jako czynmnik rozwoju”.

Pomimo, ge.od tego czasu uplynefo bezmala lat 30, praca
ta nie stracita swej aktualnosci, przeciwnie, powiedsiec mozna,
Ze Zywotnosc jej warosla wobec tego, ze stussnos¢ pogladow
Piotra Kropotkina potwierazajq w sposob dobitny powojenne
losy Europy.

Dla przektadu polskiego postugiwano sic nowem tlomacze-
niem rosyjskiem, sporzqdzonem pod redakcjq Autora, w ostat-
nich latach Jego gycia. (Wydanem w v. 1922 przez ,,Robotniczy
Zwiqgzek Wydawniczy Rzecspospolite; Argentynskie)”). Dla po-
rownania posilkowano sie rownies oryginatem francuskim (zr.1906
wyd. ,Temps Nowveaux") oraz Swietnym przekladem niemiec-
kim, dokonanym przez Prof. Dr. Wi Gumplowicza (wydanie
czasopisma ,Der Syndikalist z r. 1920). Przeklad polski nie
sawiera zmian, po za tem, ze dodane zostaly, dla wickszey prze;-
rzystosci tresci, tytuly rozdzialow i podrozdzialow.

W swej czesci pozytywnej praca niniejsza, z powodu zbyi-
niego lakowizimu, cayni wragenie nickompletnes. Luke te czescio-
wo wypetnia- Piotr Kropothkin w innych swych pracach, a takze
pisarze-kooperatysci jak E. Abramowski, E. Milewski w Polsce,
F. Staudinger w Niemczsech, B. Lavergne we Franci i inni.
Naogdt literatura polska jest w tym dziale niezmiernie uboga
i potrzeba wysithu wydawniczego daje si¢ tutaj silnie odczuwac.
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INNE PRACE PIOTRA KROPOTKINA
W JEZYKU POLSKIM.

1. WSPOMNIENIA REWOLUCJONISTY, 2z przedmowg
Jerzego Brandesa, przeklad z ros. M. Sarneckiej
Lwéw 1903. Nakl ttémacza. Str. 548. Wycz.

2. ZDOBYCIE CHLEBA — przeklad z franc. Pawla Zaor-
skiego Lwo6w, 1904 Polskie Tow. Naktadowe. Z fun-
duszu wyd. im. R. Gieysztora. Str. 328. Wyecz-
(Wyd. Il w przygotowaniu).

3. ,DO MLODZIEZY*. Wyd. Polskiej Partji Socjal. ,Pro-
letarjat®, Krakéw (zupelnie wyczerpane).
Wyd. Stow. ,Ksiazka®. Warszawa 1919. Str. 35. Wycz

2. POMOC WZAJEMNA JAKO CZYNNIK ROZWOJ]U,
z oryg. angielskiego przelozyl i przedmowsa zao-
patrzyl Jan Hempel—Wydawca Stowarz. ,Ksigzka“.

Warszawa 1919. Str. XIX +216. Wydanie 2-gie
tamze 1921 r. ¢

5. NAUKA WSPOLCZESNA i ANARCHIZM — przetozyl
Arnold Baral—Lwé6w, 1920. Nakladem Instytutu Wy-
dawn. ,Postep® Str. 96.

6. NASZE BOGACTWA (pierwszy rozdzial ,Zdobycia
chleba“). Wydaw. Zwiazku Robotniczych Stowarz.
Spéldzielczych — Bibljoteczka ,,swiata Pracy“ Ne 3.
Warszawa 1921. Str. 31.
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